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Hitit Krallaninin Listesi

Eski Krallik
Labama -1650
I. Hateusili 1650-1620 (torun?)
I. Mursili 1620-1590 (torun, evlatlik opul)
I. Hantili 1590-1560 (kayinbirader)
I. Zidanta (damat)
Ammuna 1560-1525 (ogul)
I. Huzziya (Ammuna’nin gelininin erkek
kardesi)
Telipinu 1525-1500 (kayinbirader)
Alluvamna (damat)
Tahurvaili (digardan)
Il. Hantili (Alluvamna'nin oglu?)
Il. Zidanta 1500-1400 (ogul?)
1. Huzziya (ogul)

I. Muvatalli (digardan)
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Yeni Krallik

I/II Tuthaliya

Arnuvanda 1400-1360 =
II. Hattugili?

III. Tuthaliya  1360-1344
I. Suppiluliuma 1344-1322
II. Amuvanda 1322-1321
II. Mursili 1321-1295
II. Muvatalli 1295-1272
Urhi-Tegub 1272-1267
I11. Hattugili 1267-1237
IV. Tuthaliya 1237-1228
‘Karunta 1228-1227
IV Tuthaliya® 1227-1209
IIIl. Amuvanda 1209-1207
II. Suppiluliuma 1207-

Not: Biitiin tarihler yaklagiktir. ki ya da daha fazla ardil kral igin yaklagik
bir saltanat dénemi tarihi bile 5nermenin miimkiin olmadig durumda,
ardillik dénemi her hiikiimdarlik igin kabaca 20 yillik siireler temel
alinarak hesaplanmugtir. Bazi saltanat dénemlerinin bu siireden uzun ya
da kisa olmasina kargin, bu dénemlerin ortalamasi, muhtemelen, kiigiik

(II. Huzziya’nin torunu?)
(damat, evlathk)
(ogul?)

(ogul?)

(ogul)

(ogul)

(kardeg)

(ogul)

(ogul)

(amca)

(ogul)

(kuzen)

(kuzen)

(oBul)

(kardeg)

bir hata payiyla makul bir sonug verecektir.
a ortak-naiplik d6nemi dahil.
b kral olarak ikinci dénem.
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Giris

Tiirkiye’nin bati kiyisindaki I[zmir kentinin 28 kilometre kadar dogu-
sunda Karabel denilen bir dag gegidi vardir. Gegitte kaya yiizeyine
iglenmig bir kabartma goriiliir. Kabartmada yay, mizrak ve hilal geklinde
agz olan kiliciyla bir erkek figiirii resmedilmigtir. Baginda uzun sivri bir
baglik vardir. Yipranmig bir kitabede —okumay becerebilenler igin— bu
adama iligkin bilgiler verilir. Herodotos 1.O. beginci yiizyilda bu anit1
ziyaret etmigtir. Histoires kitabinda buray1 anlatir ve kutsal Misir yazisiyla
yazildifin1 agikladigr kitabenin bir terciimesini verir: “Bu iilkeyi kendi
smuzlarimla kazandim.”! Fatih bize adin1 vermez, ancak giysisi kismen
Misich kismen Etiyopyah giysisidir ve Misir prensi Sesostris'le eg tu-
:ulur - ya da en azindan Herodotos'un bizi inandirdig1 gey budur!
Yirmi iig yiizyil sonra, 1834 yilinda, Charles Texier adindaki bir Fransiz
naceraci-kégif, Orta Anadolu’da, Roma kaynaklarinda bahsi gegen Ta-
sium isimli Kelt kentinin kalintilarin1 aragtirir. Yerli halk, ona, Anka-

1) Herodotos 2.106.
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ra'nin 150 kilometre dogusundaki bazi antik kalintilardan s6z eder. Texier
harabelere gider. Bunlar klasik kaynaklarda tanimlananlardan gok daha
biiyiik, muazzam harabelerdir. Kente girig kapilarindan birinin iizerinde
silahli, sakalsiz, uzun sagly, piiskiillii migferli ve Iskog etekli bir savagg
kabartmasi vardir. Texier gagirir. Antik diinyanin bilinen diger figiirle-
rine benzememektedir. Yerli halk, civarda bagka figiirler oldugunu séy-
ler. Onu harabelere yiiriiyerek yarim saatlik bir mesafedeki bir kaya gikin-
tisina gotiiriirler. Burast daha da gagirticidir. Kaya duvarlan kabartma
heykellerle sisliidiir; o giine kadar gériilmemig tipte tuhaf giysiler igin-
deki insan figiirlerinin olugturdugu gruplar gérilmektedir. Kabartma-
larin yaninda, gizemli, higbir yeri anlagilmayan kitabeler yer almakta-
dir. Bunlar okunamayan ve tanimlanamayan kitabelerdir. Ancak
tistiinksrii Misir hiyeroglif yazisini andirdigindan bunlara “hiyeroglif”
denilmektedir. Her sey tamamen sagirtic1 bir gizem igindedir.

Kirk iki yil ilerliyor ve 1876 yilina geliyoruz. Londra’da Archibald
Henty Sayce adindaki bir Ingiliz bilimadamu, Society of Biblical Archeo-
logy'ye bir konferans verir. Konferansin konusu, Incil'de Hitit olarak
bahsi gegen bir gruptur. Bunlar, muhtemelen, Filistin'de yagayan kiigiik
bir Kenan kabilesidir. En azindan, Incil'in herkesi inanmaya sevk ettigi
budur. Sayce, konferansinda, cesur bir yaklagimla yeni bir kuram ileri
siirdii: Hititler, 6nemsiz bir Kenan kabilesi olmak g&yle dursun, aslinda
biitiin Ortadogu'ya uzanmug biiyiik ve yaygin bir imparatorlugun sahip-
leriydiler. Bu imparatorlugun merkezi, muhtemelen, Sayce'in de inan-
dig1 gibi, Suriye'deydi. Ancak bagkenti heniiz kegfedilmemigti.

Yirmi yillik bir siire daha bizi yirminci yiizyiin ilk yillarina getirir.
Tiirkiye'de, Alman arkeolog Hugo Winckler, 70 yil 6nce Texier'yi gok
sagirtan bolgeyi kazmaya baglar. Bélgede bir kuliibeye yerlesir ve kaziyr
aydinhiga kavugturacak gok sayida kil tableti inceler. Tabletlerdeki yazi-
lar giviyazist bigimindedir. Winckler, 1.O. ikinci binyilda uluslararas:
diplomasi dili olan Akad dilinde yazilmig olduklarindan, bu tabletlerin
birkag tanesini okuyabilir. Winckler, kazdig1 bslgenin, Sayce'in Hitit
Imparatorlugu dedigi artalanin bir pargasi olabileceginden kugkulanir.
Bir tableti okurken heyecanlanmaya baglar. Tablette firavun Il Ram-
ses'in saltanatinin yirmi birinci yilinda Hitit kralt Hattugili ile imzala-
dig1 anlagmanin Akad dilindeki gevirisi vardir. Bu, diger kanitla birlik-
te, kazilan bélgenin daha sonra Hattugag (Bogazkdy) diye tanimlanan
Hitit bagkenti oldugunu agikliga kavugturur. Ne yazik ki, bélgeden gikari-
lan tabletlerin biiyiik bélimi okunamamugtir. Bu tabletler, tuhaf ve an-
lagilmaz bir dilde yazilmigtir. Muhtemelen, Hititler'in kendi dilidir.
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On yil daha ilerleyerek kendimizi siyasal galkanti igindeki Avru-
pa'da buluyoruz. Bedtich Hrozny adindaki Cek bilimadamu, Hitit dilini
¢6zmeye soyundu. Umutsuz bir igti bu ve savag patlak verdigi igin he-
men sona erecek gibi gériiniiyordu. Hrozmi askere alindi. Ancak bilim-
sel galigmalarini siirdiirmesi igin askeri gérevlerden muaf tutuldu. Hitit
tabletlerini dikkatle incelerken, Norvegli bilimadami ]. A. Knudtzon'un
yillar 6nce 6nerdigi ancak genel olarak reddedilen ve Hitit dilinin bili-
nen Babil ve Asur dilleri gibi Bronz Cag1 dillerinden tamamen farkh bir
dil oldugu, bir Hint-Avrupa dili oldugu gikarsamasina déndii. Hrozny,
en 6nemlisi bir dini metinde yer alan ve sadece ekmek yemek ve su
igmekten bahseden bir satir olmak-iizere, birkag temel 6rnekle baglayarak
Knudtzon'un kuraminin kugkuya yer birakmayacak kadar dogru oldugu-
nu ortaya koydu. En yagamsal bu ilk adimla dilin kapisi agildi. Bir za-
manlarin karanlikta kalmig, neredeyse unutulmug kadim Yakin Dogu
uygarhigi, modern bilim diinyasina agild1.

‘Onlar Kitab1 Mukaddes'teki bir kabileydi, éyle degil mi’ yollu
yaklagim, son 150 y1lda Yakin Dogu bilimsel galigmalarinda ortaya gikan
biitiin geligmelere kargin, bu zaman zarfinda ¢ok az degigen yaygin Hitit
kavramini yansitir. Aslinda, Hititler'i sadece Kitab1 Mukaddes metin-
lerinden bilen birgok okur, biitiin kitabin nasil olup da Batgeba'nin
boynuzlanmig kocast Uriya, tarlasini Ibrahim'e defin alani olarak satan
Efron ve Kenan'in ogullarindan biri olan Heth'in ogullan gibi, Eski
Abhit'in bir avug kabile insanina ayrilabildigini merak edebilir.? Ondo-
kuzuncu yiizyihn son yillarina kadar Hititler'e iligkin bilinen hemen
hemen her sey, Kitabi Mukaddes'te sakliydi. Bugiin modern Hitit bilim
diinyasinda bu kaynagin 6tesini merak eden herkes, éncii ‘Hititolog' A.
H. Sayce'in 120 y1l 6nce Londra'da bulunan Society of Biblical Archaeo-
logy'deki konferansinda zeminini hazirlamig oldugu gagirtic1 tepkiyi ko-
layca anlayacaktir. Sayce, Filistin tepelerinde yerlegmig kiigiik bir Kenan
kabilesiyle kiyaslanamayacak Hititler'in, Patrikler” déneminden yiizlerce
yil 6nce, Ege Denizi'nin dogu kiy: geridinden Firat kiyilarina kadar uza-
nan biitiin kadim Yakin Dogu'ya yayilmug biiyiik bir imparatorlugun halk-
lan oldugunu iddia etmisti. ilk olarak Herodotos'un anlattig1 Karabel anuty,
bu imparatorlugun bat1 ucunda yer alir. Burada tasvir edilen, Misirh bir

2) [branice'de isimleri hitti (tekil) hittim (gogul). Kitabi Mukaddes bahislerinin bir
Gzeti igin bkz. McMahon (1989: 71-'5). )
* Israilogullar’nin atalari, Hz. Ibrahim, Hz. Ishak, Hz. Yakub ve on iki oglu. (¢.n.)
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prens degil, Tarkasnava isimli Biiyiik Hitit Kral’'nin® oniigiincii yiizyilda-
ki bir vasal bélge yéneticisi olan Bati Anadolulu bir kraldir. Aslinda,
Sami dilindeki isimleriyle bizim Kitabi Mukaddes’teki Hititlerimizin,
Geg Bronz Cap1 olarak adlandirdigimiz dsnemde Orta Anadolu'yu iggal
eden halkla pek ilgisi yoktur. Kanigik etnik kékenlerinden dolay1 Hint-
Avrupali, dogustan Hatti, Hurri, Luvi ve sayisiz daha kiigiik gruplar, ken-
dilerine yasadiklar1 bslgenin geleneksel adini verdiler; onlar, ‘Hatti Ul-
kesi'nin halklariydi. Biiyiik 6lgiide denk diistiigii igin ve de kadim Kitabi
Mukaddes ilintilerinden dolayi, onlarin ‘Hitit’ ismini benimsedik.

Burada cidden gergek bir baglanti da olabilir. Onikinci yiizyil bag-
larinda, Hitit bagkenti Hattugag alevler iginde kaldi ve Orta Anadolu
Krallig'nin sonu geldi. Bununla birlikte, uygarlik unsurlari, Giiney Ana-
dolu'da ve 6zellikle ondérdiincii yiizyilda Suriye’de, Biiyiik Hitit Kralinin
ogullarinin dogrudan yénettigi genel valiliklerin kuruldugu Halep ve
Kargamig'ta varligini siirdiirdii. Bu bélgelerde kraliyet hanedaninin ikin-
cil kugaklari Bronz Cagin sonunu belirleyen biiyiik degisiklikleri siir-
diirdii ve gelecek birkag yiizyili da etkilemeye devam ettiler. Bu hane-
danla birlikte, Bronz Cag1 uygarliginin unsurlari, Kargamig ve diger bél-
gelerde bulunan Hitit-tipi anitlar ve heykellerle ‘Hitit’ hiyeroglif kita-
belerinden anlagilacag: gibi, birinci binyilin ilk yiizyillar1 boyunca Su-
riye bolgesinde varhigini korudu. Hitit uygarhg gelenekleri, ayni za-
manda, bélgesel Suriye kokenli geleneklerden etkilenip onlarla karigts
ve genel olarak Neo-Hitit ya da Suriye-Hitit kralliklar1 olarak bilinen
kralliklarin ortaya ¢ikmasina bu karigim neden oldu. Bu kralliklarin
Kitab1 Mukaddes'te kisaca yer almig olmast miimkiindiir.

Iki olayda, Eski Abhit, Filistin'deki tepe kabilelerinden tamamen farkl:
goriinen bir Hitit grubundan bahsediyor. 2 Krallar 7:6'da, Hitit krallart
Israil tarafindan Musir krallariyla birlikte bir Suriye ordusuna kargt
savagmak iizere tutuluyor. 2 Kronikler I:17'de Hitit ve Suriye krallar1
Misir'dan ihrag edilenlerin alicisi olarak birlikte ortaya gikarlar. Bu pa-
sajlar, net olarak, Hitit krallarinin Suriye bélgesinde 6nemli bir konu-
mu iggal ettikleri ve hatta firavunlarla egit 6nem ve giigte olduklar
izlenimini vermektedir. O zaman, bu iki 5mekte, Kitabit Mukaddes me-
tinleri, ilk bin yihn baglangig¢ dénemlerinde seyrelmig ve melez formda
olsa da, Suriye’de devam eden Hitit siyasal, askeri ve kiiltiirel varligin
yansitmig olabilir.*

3) Bkz. Hawkins (1998).
4) Bununla birlikte, dogrudan bir baglant1 hala belirsizdir. Beckman’a gore (1996b:24),

burada kullanilan ismin, ‘Batli’nin Asurca ifadesi olmasi ihtimali daha fazladir.
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Hitit diinyasiyla ilgili genel tarihsel aragtirmam iginde bu modern
Hititler'in tarihine biraz yer verdim.® Bununla birlikte, toplumlarina ve
kiiltiirlerine iligkin tam bir tartigmayi, Bronz Cagi uygarliklannin ilk
binyildaki ardillani temelinde, onlann biitiin kangimlanyla, kargilikh
etkilegimleriyle ve kiiltiirel baglar baglaminda ele almak daha uygun
olacakur. Bu kitap, neredeyse tamamen, kralliklan 1O onyedinci yiizyl
baglanndan onikinci yiizyil baglangicina uzanan 500 yillik bir zaman
dilimini kapsayan Geg Bronz Cag: Hititleri'nin yagam ve toplumu iize-
rine odaklanacaktur.

Bir Hitit diinyas: tarihini derlerken, insan, bu diinyanin iginde ve
ardinda ne kadar yogun bir savag tarihi oldugunu ¢ok iyi anliyor. Biiyiik
6lgiide kaynaklarimizin yapisindan dolay, bir Hitit krali, bize saltanat
6zelliklerinin, hitkmii sirasindaki kazanimlarinin bir yansimasini an-
latmay: tercih ediyor. Profesér Hoffner'in belirttigi gibi, birgok tarihi
galigma aslinda bilyiik propaganda galigmalandir.® Bir Biiyiik Kral olarak
onun anh ganh atalarina yaragir kahramanligini sergileme arayiginda,
Hitit diinyasinin hiikiimdari, gelecek kugaklara biraktig1 kayitlarda ne-
redeyse her zaman askeri baganisin1 vurgulayacak. Bu yiizden, sik sik,
siirepen bir savasa soyunmug bir krallik tablosu gtkacak kargimiza, Bu,
Hitit diinyasinda, ilk bakigta gérillenden de fazla gergeklegmis olabilir.
Ancak, tablo kismen tamamlanmigtir. Aslinda Hitit argivindeki me-
tinlerinin gok azinda Hitit yagaminin askeri tarafina deginilir ya da bu
konuya hig deginilmez. Bu argiv, Hitit diinyasinda daha dengeli bir yagam
ve toplum gériigii yaratmaya yardimci olan diger 6zellikler konusunda
genis kapsamli bir bilgi saglar. lerideki sayfalarda bazilan yer alan bu
ozelliklerle elinizdeki kitabin Hitit tarihi hikiyeme tamamlayica bir
katki saglayacagini umuyorum.

Antik halklar ve yerlere iligkin birgok kitap yazildi. Ancak en kap-
samli yaklagimlar bile 6nemli bir perspektifi atladi: belli bir topluma
iligkin genig 6lgekli bilgiler saglarken, iginde yagamak igin, k&ylerin-
deki ve kentlerindeki hayata dogrudan katimak igin, insanlarinin so-
kaklarda ve evlerinde bir araya gelmesi igin ne gibi bir toplum olmasi
gerektigini agik olarak anlatmay: beceremediler. Bu, daha gok, dogru ve
ayrnintilannda titiz olsa da, bir Ayasofya ziyaretinin asi seriivenine pek
deginmeyen ve gergeklerle goriinenleri anlatan Istanbul'a iligkin bir kita-
b1 okumak ya da Kapaligarg’'nin daracik kalabalik sokaklarinda yiiriimek
veyaBogaz'da feribot gezintisi yapmak ya da dolmuga binmek gibidir. Kug-

5) Bryce (1998a:381-91).
6) Hoffner (1980:331).
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kusuz, bu tiir deneyimleri tanimlamanin netligi de sorun degildir, ikamesi
asla deneyimin yerini tutamaz; antik diinyanin bizi sonuna kadar yalan-
layacagina bakilirsa, en azindan zaman tiineli miimkiin olana kadar, béyle
gidecektir. Yine de, antik bir topluma iligkin bilgilerimizin temel aldi1
gergeklere dayali verileri kullanirken, bu toplumun sadece modern ba-
gimsiz anlaticilar olarak degil, gergekten o toplum iginde yasayan biri-
nin gozleriyle gérerek, giinliik yagam faaliyetleri iginde yer alarak, gen-
liklerine, buhranlarina ve gatigmalarina katilarak tiim gériintiilerin, ses-
lerin ve kokularin karigimini yagayarak anlatmayr denemeliyiz.

Bagkentin argivindeki tabletlerde en az sekiz dilin kullanilmig oldu-
gunu gériiyoruz. Muhtemelen, bagkent sokaklarinda, her giin, bazilari
argivdekidillerden tamamen farkli olmak iizere, asgari bu kadar dil konu-
suluyordu. Pratik élgiilerde bu ne anlama gelmektedir? Kendimizi ken-
tin ortasinda hayal ederek bagka tiirlii asla aklimiza gelmeyecek sorular1
sorabiliriz. Farkli etnik kékene ait ve farkli diller konugan insanlar giinliik
konularda nasil iletigim kurdu? Ekmek ya da bir gift ayakkab: alirken,
gece konaklamak igin oda ayarlarken, altin bir pandantifin fiyatin1 gé-
riiglirken hangi dil kullanildi? Giindelik bir kent lingua francasi, bir tiir
karma dil ya da ‘sokak dili' mi vardi? Argivde bol miktarda genlik prog-
ramt kayitlart vardir. Bu genliklerden birine katilmak ne gibi bir seydi?
Metinlerde bezdiren bir yinelemeyle verilen, regete haline getirilmig
talimatlardan genlik seriivenini ne &lgiide yeniden yaratabiliriz; genlik
alaylarindaki renkleri, sesleri, satafatli gosterileri ve gleni, eglenceyi ve
onlarla baglantili spor yarigmalarini nasil canlandirabiliriz? Askeri tarih-
sel olaylarda degigmez bir bigimde askeri bir fethin ardindan bagimli
hale getirilen bélgelerden alinan insanlarin listesi ve Hitit anayurdunda-
ki yeniden yerlegimler kaydediliyor. Sadece diiz istatistikler var. Istatis-
tiklerin ardindaki yiizlerce, bazen binlerce, kéklerinden koparilmig ve
yabanci topraklarda en kétii kogullarda kélelik yapmaya zorlanmig erkek,
kadin ve ¢ocuklarin yagadiklari geyler nerede? Hitit diinyasindaki top-
lumun yagamini yeniden kurgulamaya gergekten soyunuyorsak, bunlar,
sormamiz gereken tiirde sorulardir. Birgok 6rnekte ancak deneme kabi-
linden ya da yarim kalmig yanitlar saglayabiliriz ve yeniden kurgula-
mamizda kanitlara dayali sinirlarin 6tesine uzanabiliriz. Bu da, olasilik
sinirlari iginde kalmamiz koguluyla, duruma gére kabul edilebilir.

Bir nokta daha var. Bu kitabin Hitit diinyasina bir girig saglama iglevi
gordiigii kigiler igin, ilerideki sayfalarda bahsedilen geleneklerin, inang-
larin, uygulamalarin ve kurumlarin gogunun etrafinda benzer bir gem-
ber olabilir. Hititler eklektik bir halkti. Kendi kumaglarinin igine gesitli
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kiiltiirlerden iplikler dokuyarak, atalarini oldugu gibi ¢agcil Yakin Dogu
uygarliklarini da taklit ettiler. Ve gok biiyiik bir olastlikla, Yakin Dogu
kiiltiirel gelenekleri ve kavramlarinin Avrupa diinyasina aktarilmasin-
da 6nemli bir rol oynadilar. Yazinsal ve mitolojik motiflerin, ritiiel uygu-
lamalarin ve tanrilarla iletigim yéntemlerinin yansittig1 gibi, Hitit ve
Yunan gelenekleri ve adetleri arasindaki benzerlikler ve paralellikler
kolayca gériilebilir. Bunlardan bazilar1 Yunanistan’a Hitit diinyasi ka-
naliyla gelmig olabilir. Kugkusuz, Hititler, dogu-bat1 kiiltiirel gegislerinin
birkag vasitasindan birisiydi. Belirttigimiz gibi, ¢ok tiiremig bir uygar-
liklar1 vardi ve Yunan diinyastyla paylastiklarinin gogunu bagka kaynak-
lardan almiglardi. Aslinda, kiiltiirel geleneklerinin ¢ogunun Yakin Do-
gu'nun diger uygarliklarina ait olmasi gergegi, bu uygarliklardan hangi-
sinin belli geleneklerin batiya aktarilmasindan dogrudan sorumlu ol-
dugunun ya da aktarimin hangi dsnemde gergeklestiginin tespitini son
derecede giiglestirmektedir. Yakin Dogu diinyasinin geligen Yunan uy-
garhg iizerindeki énemli etkisi, artik kolayca inkar edilemez. Ancak
kiiltiirel gegiglerdeki 6zgiillikler hala tartigma konusudur.

14. bslim, Yakin Dogu diinyastyla Ege iginde ve kargisinda uzanan
diinya arasindaki olas1 baglarla ve bu baglarin kurulmasinda Hititler'in
oynamigolabilecegirolle ilgilidir. Bagka tiirlii, birkag 6rnek diginda, Hitit
uygarhginin gergek yerli bir kékene ait olan, yabanci kaynaklara atfedi-
lebilen ve bagkalarina gegen 6zelliklerine iligkin 6zgiil bir tartigma sz
konusu olamayacaktir. Gegmigte de son yillarda da bu konulara ayrilmig
baz1 kitap ve makaleler oldu. Aslinda, Yakin Dogu uygarliklariyla 6zel-
likle Yakin Dogu ve Yunanistan arasindaki disiplinci engellerin giderek
yikilmastyla, gegitli tarih d6nemlerine ve uygarliklara uzanan her aragtir-
manin giderek ayni noktada birlegmesi son derece biiyiik bir olastliktur.

Boyle bir kitap yazilirken, tartigma igin segilen materyalde, kaginil-
maz olarak, son derece titiz olmak gerekiyor. Devre digi birakilan mater-
yaller igin elegtiriler eksik olmayacak. Yayincinin koydugu sinirlamalar,
kismen, mazeret olarak ortaya siiriilebilir. Ancak Hitit aragtirmalari
kapsaminda siiren incelemede siirekli materyal ¢iktigindan, yayinc
simdikinin Gi¢ misli uzunlugunda bir kitab: bile hog gérseydi, materyal
segme sorununda ciddi bir rahatlama olmayacakti. Bu alandaki diger
uzmanlar farkl materyalleri sunmug ya da farkl yerleri vurgulamig ola-
bilirler. Yine de, okuyucular, kitab: bitirdiklerinde, kendilerini Geg Bronz
Cag1 boyunca Yakin Dogu'nun biiyiik béliimiine hakim olmug bir halkin
yagamina ve dogrudan halkin kendisine —bilgi ve anlayig agisindan—
daha yakin hissederlerse, bu kitap ana amacina ulagmig olacaktir.



Hitit Tarihinin Oceti

Hititler'in kralligi, IO onyedinci yizyilin ilk yillarinda, Orta Anadolu
platosunda, Hatti Ulkesi denilen yerde dogdu. Gegen 500 yillik siire
iginde, Geg Bronz Cap1 dedigimiz dSnemde, Hititler, Anadolu kara kiit-
lesinin biiyiik bslimiinii kapsayan ve buradan Kuzey Suriye'ye, Mezopo-
tamya'nin bat1 eteklerine uzanan bir imparatorluk kurdu. Tarihi boyun-
ca, imparatorlugun dini ve idari bagkenti, Hattugagh (Bogazkéy/Bo-
gazkale) muazzam bir hanedan tarafindan yénetildi. Imparatorlugun res-
mi dili, bugiin genellikle ‘Hitit' dili olarak adlandirdigimiz, Nesa dili
denilen bir Hint-Avrupa diliydi. Dilin kullanimi, Asur Koloni dénemi
olarak adlandinlan dénemdeki bir Hint-Avrupa grubunun egemenligi-
ne kadar uzanir. Bu grubun liderleri, Nega kentindeki merkezlerinden
Anadolu'nun dogu yansinin biiyiik béliimlerine dek uzanan bélgenin
denetimini, Hitit Krallig’'nin ortaya ¢ikmasindan 6nce, yiiz yil ya da
buna yakin bir siire, ellerinde tuttular. Hint-Avrupa dili konuganlarin
Anadolu'ya ilk girigleri, muhtemelen, iigiincii binyila hatta daha 6n-
ceye rastlamaktadir. Hattiler denilen Anadolu halk: (Hatti isminin gel-
digi yer) ve baglangigta Hitit niifusu ve uygarhgi, aslinda, Hint-Avru-
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pal ve Hatti unsurlarinin bir kanigimiydi. Bununla birlikte, tarihleri
boyunca, Hititler, diger birgok etnik ve kiltiirel unsuru, askeri fetihler-
le aktarma sistemiyle oldugu kadar, yabanci kiiltiir etkilegimi ve ticari
temaslarla da kendi uygarlik yapilari iginde massettiler.

Bilimadamlary, genellikle, Hitit tarihini iki ya da iig ana evreye ayirir.
Bunlar biiyiik slgiide keyfi ayirimlardir ve bir dénemin nerede baglayip
nerede bitmesi gerektigi konusunda ciddi gériig farkliliklar1 vardir. Bu-
nunla birlikte, modern yaklagima uygun olarak, Ge¢ Bronz Cag1 uygar-
hgin iki evreye ayirdim: Eski Krallik (IO 1400%e kadar) ve Yeni Krallik
(1400'den onikinci yiizyilin baglarina kadar). Kimi zaman imparatorluk
olarak bahsedilen Hatti Kralligs, ikinci dénemde biitiin Yakin Dogu'da
giiciiniin ve niifuzunun zirvesine ulagti. Hiikiimdar1 diinyanin en biiyiik
krallarindan biriydi ve Mistr, Babil, Mitanni ve Asur krallaryla esdegerdi.

Orta Anadolu’daki anayurt topraginin merkez bélgesi 6tesinde, Hi-
tit Imparatorluguy, biiyiik 6lgiide yoneticileri 5nemli yerel yetkilere sahip
ancak Hitit hiikiimdarlar tarafindan kendileriyle yapilan kisisel
anlagmalarla formiile edilmig bir dizi yiikiimliiliikle sinirlandirilan va-
sal devletlerden oluguyordu. Ondérdiincii yiizyihn ikinci yarisinda, dog-
rudan Hitit yénetimi, Halep ve Kargamig'ta genel valilikler kurulmastyla,
Suriye'nin kuzey béliimlerine kadar yayildi.

Onikinci yiizyihn baglarinda hanedan bagkenti Hattugag yanip kiil
oldu ve kentin yikilmasiyla Hitit Anadolu Krallig1 aniden sona erdi. Bu
son, biitiin Yakin Dogu ve anayurt Yunanistan'daki birgok Bronz Cag:
kralliginin g6kmesiyle baglantih yaygin ayaklanmalar ortaminda gergek-
legti. Bununla birlikte, bazi kralliklar ve uygarliklar, ayaklanmalara kargin
¢6kmedi ve Hitit uygarlik unsurlar1 eski kralliginin gevresindeki bolge-
lerde birkag yiizyil boyunca varligin1 korumaya devam etti. Belirttigimiz
gibi, bunlarin yansimasi, 6zellikle, 500 yil ayakta kalan ve IO 900'den
Asur Krali IL. Sargon'a yenilerek son bulduklari IO 717-708 tarihlerine
kadar kiiltiirel ve siyasal olarak biiyiikk énem tagiyan Neo-Hitit ya da
Suriye-Hitit kralliklarinda ortaya gikti. Neo-Hitit kralliklarinin Hitit
kraliyet hanedan1 mensuplari, Demir Cagt'nin ilk yiizyillar1 igerisinde,
iktidar1 kesintisiz bir ardillik zinciri iginde elinde tuttu. Hanedanin
Bizans Imparatorlugu’nun biitiin mriine denk diigen, neredeyse 1000
yillik bir tarihe uzanan bu muazzam iistiinliigiinii yaratan onlard.



I
Kral, Saray ve Saray Gérevlileri

Kral 6lmek iizeredic Onemli komutanlan ve ileri gelenler onun Hitit
kraliyet hanedarunin ata ocagi Kussara'dakihasta yatagina ¢agnlmgtr
Bir katip, 6lmekte olan adamin etrafina topladifi insanlara sdyleyecek-
lerini kaydetmek iizere hazir durmaktadir. Metin dikkatle olugturul -
mug bir belge degil, gesitlimiisvedde ve diizeltmelerin bir iiriini ola-
caktr. Diizgiin bir belge igin zaman yoktur. Ancak kralligin kaderi
biiyiik 6lgiide hitkiimdann son sézlerine baghdir. Katibe hiikiimdann
soyledigi her sdzciigi kesinlikle tam olarak kayda gegirmesi talimat
verilir. Kralin heniiz varis olarak agikladig1 yegeninin aniden gézden
diigmesinin ardindan ardillik siralamasi gikmaza girmigtic Daha énce,
muhtemelen yegene gosterilen iltimastan dolayi, kralin kendi ogullan
ve kizlan babalarina isyan etmigtir. §imdi, g6zde yegenin bile ‘tiksing
goriiniiginden’, ‘merhametsizliginden’, ‘itici ve zalim olmasindan’ do-
lay1 tahta uygun olmadig ortaya gikmigtir ve biiyiik bir olasilikla
krallig1 kan géliine ve karmagaya siiriikleyecektir. Geriye sadece kralin
torunu kalmigtir. Torun heniiz bir gocuktur, ancak bagka kimse de
yoktur. Belki de son saatinde, kral, torununu tahtin varisi ilan eder ve
iilkenin ileri gelenlerinden bu karanni desteklemelerini ve iktidann
dizginlerini kavrayacagizamana kadar gocuga yol géstermelerini, onu
yetigtirmelerini ve korumalanni ister. Cocuga da bir 6giidi vardir; ve
kral, sdzlerinin gocuga her ay okunmasiru ister. Bu nedenlerden dola-
y1, kétip, her kelimeyi mutlaka kayda gegirmek zorundadir.

Bu, biitiinliiksiiz, rasgele bir metindir. Kralin tebaasina yénelik akilci,
agik segik talimatlarinin yerini siirekli ona bag kaldiran ve ihanet eden
bir aileye —kendi ailesine- iligkin daldan dala atlayan anilar almigtir. Kiz
kardegi, gézden diigmiig yegeninin annesi, bag suglu gibidir. Her seyden
6nce, oglundan dolay1 sugludur. Kralin 6fkesi dogrudan ona yéneliktir.
imgelerin tuhaf bir karigm: iginde, kadin, hem ‘bir yilan’ hem de * 6kiiz
gibi bégiiren’ bir yaratiktir.

Belge garip bir notla sona erer. Kral konugmasini yapmugtir ya da 6yle
goriinir ve kitip metnin sonuna bir paragraf gizgisi geker. Ancak sonra,
Majesteleri beklenmedik bir sekilde hareketlenir ve tekrar konugmaya
baglar. Katip telagla kalemini alir. Efendisinin sézlerini kagirmadan din-
lemek zorundadir. Sézciikler tutarsiz, hatta neredeyse anlagilmaz halde-
dir. Kaydedilecek gibi degildir; ne var ki, katip, kralin yazmasina iligkin
talimatlarina uyar. Kralin Hastayar adindaki bir kadindan, muhteme-
len, bir kizevlattan ya da gézde odaligindan bir istegi vardir. “Beni birak-
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ma,” diye giiglitkle duyulabilen bir fisitiyla yalvarir. Ve sonra, nihayet,
“Beni gégsiine bas. Su diinyadan koru,” der.

Kral, Biiyiik Kral, Tabarna, Hatti Ulkesi’nin Kral, kudretli Sargon’dan
daha bagarili, avina aman vermeden iizerine atilan aslan, §imdi acina-
cak halde, yalniz ve yagl bir adam, ailesi tarafindan terk edilmig, nihai
huzuru bir kadinin kucaginda arayan, éliimiin yaklagmasindan dehgete
kapilmig I. Hattugili'dir.

Maskelerin Ardindaki Adam

Hattusili'nin konugmasinin’ kaydedildigi vasiyet, bize, bir Hitit kralinin
gergek kisiligi, karakteri ve hissiyat1 konusunda gok degerli ipuglari ve-
riyor. Bu 6zellikler, dikkatle kaleme alinmig halde sunulan metinlerde
—tarihsel olaylar, mektuplar, buyruklar, risaleler ve benzerleri— biiyiik
6lglide resmi goriiniigiin arkasina gizlenmigtir. Bizim Hitit hiikiimdarlik
hanedant1 ve genel olarak Hitit Kralligi'na iligkin bilgilerimizin ¢ogu da
bu metinlere dayalidir. Bu metinlerde, kimi zaman, bir krala ait kigisel
duygularin ifadesine rastlanir —sadakatsiz bir gérevlinin ya da isyankar
bir vasalin davranigina iligkin hiddet, keder, pismanlik— ve metinler ara
sira da isyankar oglunun bagiglanmasini dileyen yiirekli bir yagl kadina
veya kocasinin éliimiinden sonra diigmanlarina kargi korunmasiz kalan
giizel ve direngli bir geng kadina uzanan bir merhamet ya da incelik
gosterisini yansitir. Ancak tebaasi ve bagka hiikiimdarlarla ilgili olarak,
Hitit krallarinin belirgin &zelliklerini ortaya koyan ve genellikle gergek
ve son derece pragmatik nedenleri gizleyen diplomatik retorik, 6zel bir
siyasetin ya da hareket tarzinin temelini olugturur.

Bununla birlikte, kimi zaman, gérevlilerin maskesi bir an igin kayar
ve bu da bize maskenin ardindaki gergek kigiye iligkin kisa gériintiiler
saglar: biitiin Hitit diktatérlerinin en biiyiigii ve siyasal agidan gok kur-
naz bir insan olan Juppiluliuma, Tutankamon'un gen¢ dulunun gé-
riilmemig ricasi kargisinda ne yapacagini sagirir;® son derece dindar bir
adam olan II. Mursili, sevgili karisinin 6liimiiyle biiyiik bir bunalima
girer; dalavereci, zalim ve hirsl bir kigi olan III. Hattusili kraliyet hak-
larinin onaylanmasi igin ¢ilginca bekledigini mektuplarinda agiga vu-

7) CTH 6, Sommer ve Falkenstein (yay. haz.) 1938. Yukandaki tanimlama, kismen,
Melchert'in 6nerdigi kurgulanmig olaylara dayalidir (1991).
8) Bkz. Bryce (1998a: 193-9).
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rur. Daha saglam bir kanit olmadiginda, kiigiik bir ipucuna, gegici bir
referansa sarilmak ve bunu biitiin bir kigiligi inga etmekte kullanmak
kugkusuz tehlikeli bir durumdur. Ancak, &zellikle bir kralin tebaasinin
onun hakkinda ne diigiindiigii konusunda neredeyse higbir fikrimiz ol-
madigindan, bag vuracak bagka ipucumuz yok. Ozellikle, bu durumda
bize Hitit diinyasinin krallarinin ve ailelerinin yagamlari, davraniglar
ve kigisel 6zelliklerine iligkin —en azindan digaridan bakan bir géz ola-
rak— daha ayrintih bilgiler sunabilecek, bagimsiz, gagcil bir kronikginin
6zlemini duyuyoruz. Bir Thukydides ya da Tacitus'un ényargisina (her
ne kadar onlar tersini iddia etse de) ya da bir Suetonius'un felaket tellalli-
gina ragmen, bu tiir yazarlar, en azindan dénemlerindeki liderlerin halk
goziindeki algilaniglarini vererek resmi kaynaklarda sunulan imgelere
degerli katkilar saglar.

Diigiiniildiigiinde gok sagirtic1 gelmese de, yiice hiikiimdarlarina na-
zaran hanedanin kadinlan konusunda daha fazla bilgiye sahip olmamiz
ilgingtir. Bu, biiyiik 6lgiide, diger insanlarin yorumlarindan kaynaklan-
maktadir. Béylece, 1. Hattusili'nin bir birini tutmayan &viicii egretile-
meleri dahil, kiz kardesi hakkindaki diigiinceleri, bize, en azindan erkek
kardesinin géziiyle, bu kadinin nasil birisi olduguna iligkin kaba taslak
bir bilgi verir. I. Suppiluliuma’'nin karisinin zalim davraniglari, savur-
ganhy, sevgililerini dSvmesi ve nahog yabanci adetleri benimsemesi,
iivey oglu Il. Mursili tarafindan agik bir gekilde anlatiliyor. Ve biitiin
kadinlarin iizerine gikan III. Hattusili'nin karisi, muhtesem Puduhepa,
hanedan mensuplari iginde, muhtemelen, Suppiluliuma’nin digaridan
aldig1 esten daha az zorba bir figiir degildi, ancak kocasinin en biiyiik giig
kaynagiyds, kralligin idari, hukuki ve diplomatik faaliyetlerinde gogu
kez onun partneriydi. Hiikiimdarligin extraordinaire ¢6pgataniydi, sa-
* raydaki kiigiik Hitit prens ve prenses kalabaliginin yetistirilmesi sorum-
lulugunu iistlendi ve Il. Ramses'le bir tutuldu. Ramses'in bile saydig1 bu
kadinin uluslararas: sayginligina iligkin gok gey bilmemizin nedeni de
bu denkliktir. ,

Resmi kayztlar, bize, gogunlukla, krallarin kamusal bagarilarina iligkin
bilgiler verir. Ancak biitiin Hitit dSnemi siiresince, Suriye'deki neo-
Hitit krallarinin sonuna kadar, bir seyin eksikligi dikkat gekiyor. Bir
kralin gergekten kétii bir yénetici olduguna asla rastlamayiz. Tahta zor-
balikla, seleflerini ve bazen ailelerini de &ldiirerek gikan krallar bile,
gergekten, tahta giktiktan sonra higbir ardili tarafindan asla yolsuzluk
ya da kétii yonetimden dolay1 suglanmadi. Kral Telipinu’'nun gérev
baginda oldugu zaman kralligin o giinkii zayif durumundan sorumlu tutul-
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masinin nedeni kétii yénetim degil seleflerinin kanl darbeleriydi (y.
1525). Bir kere géreve geldiler mi rejimlerine iligkin tek elegtiri sézciigii
bulunmazdi Aslinda, elimizdeki bilgi kirintilarina bakilirsa, bunlarin
higbirisinin gérevi kétiiye kullandig1 gériilmiiyor, daha gok krallik so-
rumluluklarini miimkiin oldugunca devreye sokmaya galigtyorlar. I.
Mursili'nin katili ve ardili, atalarinin Suriye'deki niifuzlarin siirdiir-
meye niyetli oldugu anlagilan ve nihai bagarisizligi —-muhtemelen— ken-
di uygulama becerisinin eksikliginden gok kontrolii digindaki kogul-
lardan kaynaklanan, enerjik yonetici Kral I. Hantili bunun 6megidir.
Yilar sonra, III. Hattusili, yegeni Urhi-Tegub’un tahtini gasp etti ve Apo-
logy'© dedigimiz uzun ve inandiriciliktan son derecede uzak bir metinle
eylemini hakli gikarmaya yeltendi. Yaptig1 ig, krallig1 i savaga siiriikledi.
Yine de, eyleminin savunmasinda Urhi-Tegub'un kralligina iligkin tek
olumsuz yoruma rastlayamayiz. Hattusili’'nin onu tahtindan etmesine
iligkin yegine gerekgesi, kigisel bir gerekgedir. Urhi-Tegub, Hattusili'nin
kardesi olan babasi Muvattili'nin Hattusili'ye bahgettigi gérevleri geri
almugti; ve gergek &grenilmigse, bunu yapmasi igin muhtemelen iyi bir
nedeni olmugtu.

Genel olarak, krallarimiz1 sadece anitlanndan, tarihsel kayitlarin-
dan, mektuplarindan, fermanlarindan degerlendirseydik, onlarin daima
sade ve diiriist bir yagam siirdiirdiikleri sonucuna varabilirdik. Ancak
bize sadece kamusal yiizlerini, bagkalarinin gérmesini arzuladiklari ka-
musal yiizlerini géstermelerinin nedeni budur. Bizans hiikiimdarlarint
degerlendirmek igin elimizde sadece ikonografileri ve devlet fermanlari
olsayd, onlara iligkin de ayn1 sonuca varabilirdik. Bin yillik Reich sira-
sinda, Hitit, biiyiik sa1ay diinyasi karakteri ve davranig6zellikleriagisin-
dan, muhtemelen, Konstantinopolis sarayindan daha az Bizansh degildi.
Ve Roma Imparatorlugu’nun, Bizans tahtin1 isgal eden tuhaf ve canavar
ruhlu insanlar silsilesi bir yana, 30-40 yil iginde bir y1g1n zorba irettigi
dénemde (kaynaklarimiza inanirsak) biiyiik Hitit hanedan1 bin yillik
tarihsel giizergahi iginde en azindan bir ya da iki yozlagmig paranoyak
zorba gikarmadiysa, bu, gergekten sagirtici olacaktir. Mutlak ve sorum-
suz her uzun émiirlii monarsi, tarihi igerisinde, kaginilmaz olarak, bu
tlir yaratiklar dretir. Hitit hanedan1 neden bir istisna olsun? Hattu-

9) Belgede, genel olarak, Telipinu'nun Bildirisi ya da Buyrugu olarak bahsediliyor
(CTH 19), son basum Hoffman (1984).

10) CTH 81, son basim Otten (1981). Daha kisa bir versiyonu Kbo VI 29'da (CTH
85.1).
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sag'taki argivde bulunan tabletlerin ¢ogu, maalesef, yapilarindan dolayi,
kamusal bagarilarini évdiikleri krallarin 6zel hayatlarin, kigisel 6zellik-
lerini ve kusurlarini sonsuza kadar bizden sakliyor.

Krallarin kullarinin gopu da, biiyiik bir ihtimalle, onlar hakkinda
bizim kadar bilgisizdi. Bagkentteki ikametgahta, saray bélgesini zirve-
nin egimli yiizeyine yayilan genel niifustan, kentin geri kalan béliimiin-
den keskin bir bigimde ayiran akropoliin duvarlari ardinda, Oz gibi in-
zivaya gekildiler. Ve saray bélgesiyle kentteki bagka her geyi ayiran en-
gel, akropoliin etrafin1 saran duvarlarin esasl bir gekilde giiglendiril-
digi, kralligin son yiizyil sirasinda yapilan biiyiik ingaat igleriyle daha da
garpict hale geldi. Kugkusuz, kral, genlik alaylarioldugunda digar1 ¢iktigt
zaman, bagkentliler, etrafini1 saran gérevli maiyetinin ve muhafizlarinin
ortasinda, alay giizergadhi boyunca gegerken onu géyle bir gérebilirdi.
Aynidurum, bagkent digindaki dini merkezlere yaptig1 seyahatler sirasin-
da bu bélgelerde yagayan tebaasi igin de gegerliydi. O uzak bir figiir ola-
rak kaldi. Muhtemelen, diizenli ve sik yapilan uzun askeri seferlerde
bile, kral ve askerleri arasinda kiigiik bir dostluk firsatinin dogmast pek
s6z konusu degildi. Imparator gadiri, kugkusuz, askerlerin kampindan
ayrilmigty; belki birkag kigi, gece ya da bagka bir zaman, Hattusili ile
temas kurma ganst bulabilmigti.

Bunun yapilmasindaki neden, biiyiik élgiide, krali mikrop bulagma-
stndan uzak tutmakti. Kralin, askeri ve askeri olmayan baglamda, tebaasi-
nin biiyiik béliimiiyle kendisi arasina agilmaz duvarlar koymasinin ne-
deni, biiyiik olasilikla, mikrop kapmasina neden olabilecek herhangi bir
kigi ya da nesneyle her tiirlii temastan uzak kalmasini saglamaya yénelik
takinuli kaygiydi. Kralin ayakkabilar1 ve arabasi bile saray bélgesinde
kesilen hayvanlarin derisinden yapilabilirdi ve bunlar en titiz hijyenik
kogullar altinda saray mutfaginda hazirlanirdi.

Kralin Gérevlileri

Kral, fiziksel anlamda, tebaasinin biiyiik béliimiinden tamamen so-
yutlanmug olsa da, idari anlamda, kralligin igleri ve giinliik faaliyetleriy-
le yakindan ilgilenirdi. Ulkeye yayilmig ok sayidaki resmi gorevli ve
memur dogrudan ona kargt sorumluydu ve diizenli olarak ona rapor ve-
rirdi. Bu tiir gorevliler, en yiiksek riitbeli idareciler ve askeri gérevliler-
den nispeten diigiik sayabilecegimiz gérev sahiplerine kadar uzanan bir
silsile igindeydi. Kralla iligkileri, resmi gérevleri ve yiikitmliiliiklerinin
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ayrintilariyla belirtildigi s6zlesmeler ya da bir dizi talimatla diizenlenir-
di. Bu belgelerden yirmi kadar: giiniimiize ulagmigtir.!! Bu belgeler, bslge
valileri ve askeri komutanlara, Hattugag'in bagidarecisi Hazannu'ya,
kralin fedaisine, tapinak gorevlilerine, saray hizmetlilerine ve kap1 gézcii-
lerine génderilen talimatlar igerir. Hepsi de, tam anlamiyla, Majestele-
rinin Hizmetinde olanlarin giinliik etkinliklerine ve faaliyetlerine iligkin
degerli bilgi kaynaklaridir.

Yonetimdeki en 6nemli kigilerden biri BEL MADGALTI'yd1 (Hitit
dilinde auriyas ishas — diiz kargilig1 ‘nébetgi kulesinin efendisi’); bu sifat,
kralin bolge valileri igin kullanilirdi. Bu gérevlilerin gérev ve yiikiim-
liiliikleri genig kapsamliydi. Hatti'nin merkezden uzak bélgelerinde sinir-
larin giivenliginden sorumluydular ve bélgedeki garnizon karakollar:
onlara baghydi. Talimatlarda kendilerinden kontrolleri altindaki kale-
leri ve kentleri geceleri siki sikiya kapatmalari istenirdi. Kugatma duru-
munda yeterince kereste destegini hazir tutmalari gerekliydi. Hititler'in
en biiyiik korkularindan biri olan yangina kargt uyanik olmalari konu-
sunda 6zellikle uyarilirdilar. Sabah kaleden ayrilan ve tarlalarda ga-
ligtiktan sonra d6nen —muhtemelen— kéylii giftgileri, aralarina diigman
sizmadigindan emin olmalar igin titizlikle incelemek zorundaydilar.
Binalarin, yollarin, sulama kanallarinin bakimindan sorumluydular.
Kralin topraklarini yénetir ve vergilerini toplarlardi. Tapinaklarin
bakimindan ve restorasyonundan sorumluydular. Yerel mahkemelere
nezaret etmek igin bélge civarinda seyahat etmelerini gerektiren adli
iglevleri vardi. Ve biitiin bu faaliyetleri bizzat kralin kendisine rapor
etmek zorundaydilar. Gérevlerinin gerektirdiklerine iligkin bilgileri-
miz, biiyiik 6lgiide, y6neticinin gérev ve sorumluluklarini son derecede
ayrintih bir bigimde tanimlayan ve bir tiir ig tanim1 olan BEL MAD-
GALTI metinlerinden geliyor.'* Hattugag'in yaklagik 116 kilometre ku-
zeydogusunda, Tapigga'’ adinda bir Hitit kenti oldugu neredeyse
kesinlegen bir bolge olan Magat-Hoyiik’te ag1a gikan bagka materyalle-
ri de buna ekleyebiliriz. Bélgenin saray alaninin kazisi sirasinda, Profe-
s6r Ozgii¢'iin ekibi, muhtemelen, ondérdiincii yiizyil baglarina, I11. Tut-
haliya’nin zamanina rastlayan miihiir baskilar ve kil tabletleri hazinesi-

11) Bkz. Von Schuler'in metin yayinlan (1957).

12) KUB I, 1, KUB XIII 2 ve kopyast (CTH 261) (yay. haz.) von Schuler (1957: 36-
35). Ozet gevirisi Goetze, Pritchard'da (1969: 210-11). Ayrica bkz. Beal (1992: 426-35).

13) Bilgi igin bkz. Del Monte ve Tischler (1992: 160s.v.). Bir bagka alrernatif olarak
ileri siiriilen Sapinuva kenti, muhtemelen, Magat'a iki giin uzakliktaki (Hitit 8lgiileriyle)
modern Ortakoy'diir.
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ni ortaya gikardi!* Tabletlerin igerikleri, arsa-bagiglari, mal ve insan
envanterinden kehanetle ilgili danigmalara kadar uzanmaktadir. An-
cak biiyiik gogunlugu, kralin blgedeki yerel gérevlilere gonderdigi mek-
tuplarla gérevlilerin krala génderdikleri mektuplarin kopyalan ya da
miisveddeleridir. Bazi gérevlilerin kendi aralarinda kimisi ilging kimisi
sert mektuplagmalari da vardir.!® Kraliyet mektuplarina en stk muhatap
olan kisi, etkileyici logografik (resim yaz1) unvani UGULA NIMGIR.
ERIN. MES olan, tam gevirisiyle ‘askeri habercilerin bag’ Kassu’ydu. An-
lagildigina gére, bolge savunmasinin ilk sorumlusuydu.'® Mektuplagmada
ondan sonraki en 6nemli kigi, yerel BEL MADGALTI Himuili'ydi.

Bagkentin diginda bulunun ilk Hitit argivi olma 6zelligini tagiyan
hazine, bize, Hatti iilkesinin merkezden uzak bélgelerdeki giindelik ys-
netim uygulamalar1 konusunda degerli bilgiler saglar. Kralin yerel gérev-
lilere kiigiik b.. inisiyatif firsat1 birakmadan en basit konularda bile
kararlart bizzat almasi oldukga ilgi gekicidir. Ancak, bu durum, diger
tagra gorevlileriyle iligkilerinde aymi gekilde geligmez. Kralin bu agir1
titizligi, biiyiik 6lgiide, Kagka bélgesi sinirinda olan bélgenin hassas ko-
numundan kaynaklanmig olmalidir. Mektuplagmalar, ¢ogunlukla, Kas-
kal: giiglerin hig eksilmeyen tehdidine kargt askeri ve diger araglarla
etkili bir savunmayi siirdiirme konusuyla ilgilidir. Aslinda, mektuplar,
yakinda olacaklarin habercisi gibidir. Arsiv, muhtemelen, en fazla on
yillik bir siireyi kapsamaktadir. Kent, biiyiik olasilikla, bu dénemin so-
nunda, Tuthaliya ve maiyetini bagkenti birakip kagmak ve iilkeyi dért
yandan ilerleyen diigmana kurban vermek zorunda birakan, anayurda
yonelik yogun istilalar bagladiginda, diigman saldirisiyla tahrip edil-
migtir.'?

Kralliginin savunmasina yonelik stratejik kaygilar, neden \WMEAGRIG
diye bilinen kraliyet depolarinin (diiz gevirisi ‘miihiir’ ya da ‘tablet-
evleri’) bekgilerinin bile kralligin gesitli yerlerine (yiiz ya da daha fazlasi
saptand1) yerlestirildigini ve dogrudan kral tarafindan atanarak kralla
bire bir temas iginde olduklarini agiklayabilir. Depolar krallik igin hem
askeri hem de ekonomik agidan son derecede 6nemliydiler. Bslgede ye-

14) Filolojik 6lgiilere gore, Orta Hitit donemine aittirler. Arkeolojik agidan ise bes-
seviyeli bélgenin iigiincii seviyesine aittir.

15) Mektuplar Alp tarafindan yayimlandi (1991) ve Klinger baz1 ayninulanni tarugma
konusu yapt1 (1995).

16) Bkz. Beal (1992: 406-7).

17) Bkz. Bryce (1998a:158-61).
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niden dagitim merkezleri olugturarak Hattugag'a gelir getiren takasha-
neler olarak hizmet verdikleri gibi, Hitit yedek askerleri igin de bir silah
deposu ag1 meydana getirdiler.'® Bu depolarin bekgilerinin son derece
giivenilir olmasi gerektigi agtkti. Bunlar, kugkusuz, nispeten diigiik se-
viyeli bu gérevlilerin dogrudan krala rapor vermeleri ve dogrudan ona
kargt sorumlu olmalarinin nedenleriydi.?

Kral ve Tannlar Arasindaki Iliskiler

Kral da, giiciinii diinyada kendisine devreden kutsal Bag icra Gorevlisi
Firtina Tanrist’'na kargt sorumluydu ve kendisini stk stk onun kélesi ya
da hizmetgisi olarak adlandirirdi. Kral, béylece, yénetim hatt1 siralama-
sinda ikinci en yiiksek basamag: isgal ederdi. Gérevini kutsal yetkiden
alirdi. Ancak ‘iilke sadece Firtina Tanrisi'na aitti; Yer ve Gk orduyla
birlikte sadece Firtina Tanrisi'na aitti. Ve Tanri, Labarna'y1 kendi vekili
yapt1 ve biitiin Hattugag iilkesini ona verdi'?® O sadece Firtina Tan-
risi'nin kdhyasi gibi hiikkiimdarhk yapti. Kutsal onay, krala gok énemli
bir bagista bulundu: ‘Firtina Tanrist, kralin gahsina (kétii niyetle) yak-
lagan herkesi mahvetsin’; bu metin devam eder. Onun diinyadaki vekili
olarak, gérevi, krala Firtina Tanrnst'yla 6zel bir ex officio (resen) iligki
saglardi. Ancak, yaygin bir kraliyet unvani onun (biitiin) tanrilarin
gozdesi oldugu konusunda bizi bilgilendirdiginden, yararlandig kutsal
himayenin kapsaminin ¢ok genis oldugu anlagilmaktadir.?! Kral, ayrica,
onu yagami boyunca yetigtiren ve koruyan, garpigmalarda ondan énce
davranip diigmani yere seren 6zel ve kigisel bir koruyucu ilah oldugu
iddiasin1 da ileri siirebilirdi. Damga baskilarda ve kayaya yapilmig ka-
bartmalarda, kral, bazen yardimci ilahiyla birlikte yardimsever bir iligki
iginde resmedilir. Bu tasvirlerde, yardimct ilah, koluyla kralin'bedenine
sarilmigtir ya da onun elini tutmaktadir. Il. Mursili Arinna Giineg Tan-
rigas’'min, I1. Muvattali Simgek Firtina Tanrist'nin, III. Hattusili Istar'in,
IV. Tuthaliya da Hurri kutsal gifti Tesub ve Hepat'tan gelen Sarruma’nin
en gdzde kigisiydi.

18) Bkz. Beckman (1995a:539).

19) Kralliktaki rollerine iligkin aynntili bir galigma igin, bkz. Singer (1984).

20) IboT 1.30, 2-5. Aynica bkz. Houwink ten Cate (1992-87); Haas (1994: 188-90).

21) Mezopotamya kokenli deyim, ilk olarak onsekizinci yiizyilda, Kral Anitta bu
deyimi babasina iligkin olarak kullandif zaman, Anadolu’da ortaya gika. (CHT I 1-2);
bkz. Gonnet (1979: 178).
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Teorik agidan, yeni bir kral tanrilar tarafindan atanmig olsa da, mev-
cut kral ardilin1 agikladiginda, tanrinin bu segimdeki roliine iligkin hig-
bir belirti gériilmez. Bu nedenle, 1. Suppiluliuma, vasal yéneticisi Hukka-
na'ya gdyle bildirir: “Simdi sen, Hukkana, sadece Hagmetmeap olan beni
efendi olarak taniyacaksin! Ben, Hagmetneap, oglum igin ‘herkes bunu
tanusin’ derim ve bdylece onu ayirinm (kardegleri arasindan) - sen, Hukka-
na, onu tanursin! "2 Kralin, Telipinu'nun?® belirttigi kogullar gergevesinde
ardil segmesinde kutsal rehberlikten yararlandigini ya da en azindan kutsi-
yet veya diger araglar vasitasiyla segiminin kutsal efendileri tarafindan
kabul edilebilir oldugunu varsaymamiz gerekiyor. Bazi bilimadamlari,
kralin ashinda asiller tarafindan segilmig olabilecegine inaniyor. Ancak
béyle olsayd bile, soydan gelen ardillik ilkesi, bizim en eski yazih kaynakla-
rimizin bahsettigi . Hattugili zamanindan itibaren gok kati olarak yerles-
tirilmigti. Tanrilar1 atadig1 krallar degigmez olarak atalarinin gimdik:
ailesinin iiyesi olduguna gére, bu ilkenin kutsal bir onay1 da vard.

Kralin kendi tebaasindan uzaklig: ve kralhiginin kutsal efendileriyle:
baglantilarinin onun etrafindaki mistik havayi artirmig olmast kaginul-
mazdi. Kullarinin ¢ogunun géziinde, o, biiyiik olastlikla, gk ve yer arasin-
da duran bir varlik imgesiydi. Bilingle yetigtirilmig ve Eski Krallik'ta
bilinen ve Yeni Krallik'ta yiice Labarna ismine ek ya da onun yerine
diizenli olarak kullanilan ‘Giinegim’ gibi kraliyet unvanlariyla giiglendi-
rilmig bir imgeydi. Krali géstermekte kullanilan bu standart resmi un-
van, biiyiik olasilikla, ‘Hagmetmeap-Majesteleri’ anlamina geliyordu
Kanath giines-diski?* imgesiyle yakindan baglantili bu unvan, Misir’dar.
¢ok, muhtemelen, Kuzey Suriye'ye? aitti ve kralin konumunun kutsal
dogasini giiglendirmeye yariyordu.

Kralin kutsallikla bagdagmayan diinyadan daha yiiksek bir yagam diizle-
mine yiikselmesi, biiyiik olasilikla, tag giyme téreninde, ‘Taht Senligi'nde
resmen belirtilip kutlanmigtir. Bu konuda, ne yazik ki, yeni kralin térende
6zel kraliyet giysileri giymig olmasinin ve giizel kokulu yaglarla yaglana-
rak resmen kral adin1 almasinin &tesinde bilgiye sahip degiliz.2

22) CTH 42, Suppiluliuma’nin Hukkana ile anlagmasi, madde 2, gev.: Beckman
(1995a:535).

23) Hanedan ardillig: kurallannin belirtildigi bildirimin 28. maddesinde; bkz. Bryce
(1998a:114-16).

24) Bkz. Beckman (1995a: 114-16).

25) Belki de, Hititler, Suriye yoluyla, dolayh olarak Misir'dan almiglardur.

26) Tahta gikma térenine iligkin gok az bilgi var (KUB XVIII 36 vb) ve bunlann diginda
sadece tahta gikma prosediirii muhtemelen gergek tag giyme prosediiriine gok yakin olan
bir yedek kral ritielinden (bkz. ll. bsliim) saglanan bilgiye bel baglamak zorunday:z.
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Elimize ulagabilen yazili bilgi kirintilar1 bu kadar; bildigimiz kadariyla,
mevcut kabartmalarda tag giyme sahnesi bulunmuyor. Kral, kabartma-
larda, Hitit diinyasinin en biiyiik din adami oldugunu simgeleyen bir
giysiyle, baginda bir takke ve topuga kadar uzanan bir ciippeyle resmedi-
liyor. Aynica, genellikle Latince lituus kelimesiyle gosterilen (Romah
kahinlerin tagidi1 benzer egri gomaktan dolay1) egri bir gomak tagiyor
(Hititge “®kalmus). Hitit gomagy, stilize bir coban degnegi” ya da adli
giiclin simgesi?® olarak yorumlanmigtir. Her iki durumda da, insan
tiiriiniin goban1®® ya da adaletin yiice efendisi olarak, Giines Tanrist'yla
yakindan baglantih igaretlerden biridir. Kral, bu nedenle, tanr gibi de-
gil de onun yeryiiziindeki bagtemsilcisi olarak donatilip teghiz edilir.
Yine de, &ldiigiinde ‘bir tanriya déniigtiigiiniin’ séylenmesi daha énce
hizmet ettigi riitbelere post mortem bir yolla terfi ettigini agikga goster-
diginden, tam anlamiyla tanndr.

Saray Mensuplan

Kral, tebaasinin biiyiik béliimiiyle dogrudan temastan kesinlikle uzak
dursa da, onunla diizenli temas halinde olan segkin bir grup insan vardi.
Bunlar, gimdi Biiyiikkale olarak bilinen, etrafi saglam bir bigimde
gevrilmig ve korunakh akropolde dig diinyaya tamamen kapali yagayan
ve galigan saraydaki insanlardi. Burasi Hattugag kentinin bir pargastydi
ama ondan ayn bir diinyaydi. En iist diizeyde kral ve ailesinin —Biiyiik
Aile'- en yakin iiyeleri vardi. Kralige ve kralin bagesi, kralligin bagrahi-
besi ve kocas 6lse bile kimi durumlarda kendi konumunu yagaminin
sonuna kadar koruyan, siyasal agidan bizatihi giiglii bir figiir olan Tava-
nanna vardi.® Kralin en sevdigi oglu (en biiyiigii olmasa da), veliaht
prens, tuhkanti, tahtin varisi, er geg tilkenin yiikiinii omuzlayacak oglu
vardi. Zaten kapsamli askeri egitimiyle babasinin genel kumandas altin-
da ordusunun bir tiimenini idare edecek donanimdaydi, hatta bagko-

27) Bkz. Beckman (1988: 42-3) oradaki referanslarla birlikte.

28) Haas (1994: 201). )

29) Beckman (1988: 42-3), Hitit kralinin, Mezopotamya krallar: gibi, asla ‘goban’
unvant tagimadifini ve Hitit diinyasinda sadece Giineg Tanrisi’'na ‘insanhiin gobant' ya
da benzeri bir sifat verildigini ve bunun da Babil'den geldigini belirtiyor. Bkz. Haas
(1994: 197-8). )

30) Kralliktaki roliine iligkin ayrintihi bir inceleme igin bkz. Bin-Nun (1975); daha
kisaca Bryce (1998a:96-8).
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mutanlik bile yapabilirdi. Egitimi, babasinin karmagik dini igleri arasin-
da, kralligin baz1 6nemli devlet genliklerinde onun roliinii iistlenmesi-
ne yeterliydi.

Diger ogullarinin yerine getirdigi, yine dnem tagiyan bagka roller
vardt: yabanci devletlerle diplomatik iligkiler, askeri komutanliklar, kral-
higin sivil, dini, idari biirokrasisindeki 6nemli gérevler. Hepsinin 6te-
sinde, Kargamig ve Halep genel valilikleri gibi, ondérdiincii yiizyilda L.
Suppiluliuma tarafindan kurulan ve kralligin son giinlerine kadar Biiyiik
Kralin ogullan tarafindan siirdiiriilen yagamsal 6nemdeki gérevler var-
di. Diger anahtar gorevler, 6ncelikle kraliyet ailesinin diger tiyelerine

tahsis edilirdi. Bu gérevlerden GAL MESEDI, ‘Muhafizlarin Bagt’, muh-

Resim 1: Rahip olarak gériilen Kral IV. Tuthaliya, Yazilikaya'dan kabartma
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temelen en prestijli ve en dnemli gérevlerden birisiydi. Bu géreve ata-
nan kigi, yetenegine ve sadakatine kralin kesinlikle giivenecegi bir kisi
olmaliydi. Her seyin &tesinde, kralin kigisel giivenligi ve emniyetinden
sorumluydu. Her zaman degilse bile, genellikle, kral ailesinin yakin bir
mensubuydu, kralin kardeglerinden biri de olabilirdi. Suppiluliuma bu
goreve kardesi Zida'yr, Muvattali kardesi Hattusili'yi ve Hattusili kral
olunca da oglu Tuthaliya'y: atad.

MESEDI, mizraklarla donanmuig, bagsorumlulugu krali korumak olan
elit bir koruma saglardi.”! Onlar1 imparatorluk Roma’sinin imparator-
luk muhafizlarina, Caesar'in 6zel muhafizlarina benzetebiliriz. Bununla
birlikte, bunlar berikinden en azindan iki énemli noktada ayrilir. ilk
olarak, sayilarinin gok daha az oldugu anlagilmaktadir. Sarayin bitigi-
gindeki avluda koruma grubu olugturanlarin on iki kigiyi agmadig1 an-
lagilmaktadir. Koruma gérevleri nébetle galigmayi gerektirdiginden, kus-
kusuz, toplam sayilari bundan biraz fazladir. Kralin dini amagh seyahat-
leri sirasinda ziyaret ettigi bolge saraylar1 ve biiyiik villalarda da ayn
MESEDI miifrezeleri vards, ancak bu miifrezelerin yolculuk boyunca krala
yakin koruma saglayabilmek igin onunla beraber bagkentten gelen
muhafizlar olmast daha biiyiik bir olastliktir. MESEDI'lerin Roma impa-
rator muhafizlarindan ayrildiklar1 diger nokta, iglerini ‘Altin Mizrakl’
denilen bir bagka giivenlik giiciiyle paylagmalaridir. Onlar da saray avlu-
sunda gorevliydiler. Onlar da on iki kigiydiler. Her iki gruptan birer kisi,
saray kiilliyesini dig diinyadan ayiran giineybat1 ve giineydogu kége-
lerindeki ana kapilarda nébetgi olarak gérevlendirilirdi. Profesér Beal'e
gore, iki ayrt muhafiz grubunun olmast, her bir grubun digerinin sadaka-
tini garantiye almasi igindi.

Ancak MESEDI'nin kralin elit ve en giivenilir giivenlik giiciinii olus-
turduguna giiphe yoktur. Senlik alaylar1 ve genlik kargilagmalarinda,
bazen kendileri de genlik faaliyetlerinde yer alarak, kralin etrafindaki ig
giivenlik gemberini saglayan onlardi. Askeri seferler sirasinda da, her-
hangi bir ¢arpigma aninda, etrafina niif uz edilemez bir giivenlik perdesi
olugturarak hiikiimdar efendilerinin emniyetinden birincil derecede so-
rumlu olanlar da kugkusuz onlardi. Sefleri GAL MESEDI'nin siyasal

alanda ve yiiksek riitbeli bir askeri gorevli olarak savag alaninda ola-

31) MESEDI'ye liskin bilgimiz, aslinda, bir Orta Hitit metninden geliyor, “MESEDI'ye
Talimatlar”, IboT1.36 (CTH 262); yenilerde Beal bunu tartigmaya agtn (1992: 212ff.).
Talimatlarin sadece MESEDI'nin seremoniyle ilgili gérevlerini siralayan ilk tableti
ginimiize ulagmig. Aynca bkz. Ko3ak (1990:83-5).
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ganiistii yetki ve niifuzla donatilmig oldugunu gérmek zor degildir.
Kayitlarimiz, Hititli bir Seianus ya da bir Tigellinus'u giin 1g181na gikar-
dig1 noktada, bu gérevin istismar edilip edilmedigini agiga gikarmuyor.
Ancak III. Hattusili'nin yagamin kendisine verdiklerini agan tutkular,
bir giin kardesinin tacini giyme arzusu, kardegi hala tahttayken bu gérev-
de kalmasiyla serpilip geligmig olabilir.

Kralligin diger gorevlileri arasinda éne ¢ikan bir gérevli GAL
(LU.MES) GESTIN —‘Sarapg1 Bag1 (Kahya) - olarak tamimlanan kigiydi.
Isim, gosterigsiz olsa da, oldukga prestijli bir unvandi. Bu unvanin sahibi
ya kralin genel komutas: altinda yer alirdi ya da kendisi bagkomutan
olarak gérevlendirilirdi. Eski Kralligin ilk giinlerine ait bu terimin kul-
laniminin, erken Hitit tarihinde, kralin en giivenilir yoldaglari ve
danigmanlarinin giinliik temelde bazilari oldukga siradan iglerde ona
hizmet ettigi bir zaman1 yansitugina giiphe yoktur. Zamanla, kralin 6zel-
likle bagh hale geldigi kisilerin artan 6nemiyle iggal ettikleri mevkile-
rin énemi de artti. Bu gérevlerin bazilar orijinal adlarimi korurken,
gorev sahiplerinin saraydaki niifuzunun artmasi ve giderek yiiksek sorum-
luluklar iistlenmesiyle orijinal karakterinden tamamen uzaklagti.

Kralligin ilk zamanlarinda bile, saray kurumunun —en siradan igleri
yapanlar dahil- tiim iiyeleri, kendilerini bir elit, herkese agik olmayan,
kralin tim diger tebaasindan ayr bir grup olarak gérmiig olmalilar. -
Kugkusuz, kral da bu yaklagimi giiglendirmisti. Kendisiyle en yakin te-
masta olanlari, yani kendisine kargt en savunmasiz oldugu kigileri
miimkiin oldugunca birlestirmek kralin gikarlarina uygun oldugundan
béyle yapmasi akla uygundu; bu, Kral Telipinu'nun tahta gikmasindan
dnce, taht varisligi igin miicadelelerin, darbelerin, suikastlarin oldugu
dénemde, 6nemli bir husustu. Unli bildirgesinde, Telipinu, en yiiksek-
tekinden en alttaki saray gorevlisine kadar uzanan genig bir saray ka-
drosunu panku denilen bir mecliste siraladi. Telipinu, bu meclise, hane-
dan iiyeleri iizerinde bile gegerli olan genig yiiriitme ve disiplin yetkileri
tanidi. Bu mecliste ‘Saray Hizmetgileri, Muhafizlar, Altin Mizraklilar,
Sakiler, Masa-Adamlari, Ahgilar, Haberciler, Seyis Yamaklari, Binlerin
Kaptanlart’ vardi.

Yeni Krallik'la birlikte daha resmi biirokratik yapilar geligirken, panku
islevini kaybetti.’? Yine de, biiyiik olasilikla, bir elite, 6zel bir topluluga
ait olan istiinliik duygusu, saray mensuplarinin tanimlayici &ézellikle-

32) Yeni Krallikta bununlailgili tek bir eski referans vardir, KUB XXVI + VboT 82
111 29-31 (CTH 255.1), bkz. Beckman (1982:441).
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rinden biri olmaya devam etti. Kralin sarayindaki Bag Masa-Adami ol-
mak, gururla taginacak bir unvani olmak demekti. En siradan gérevliler
bile kendilerini saray duvarlarinin diginda benzer iglerle meggul olan-
lardan yiiksek gosterecek bir statii iddiasinda bulunabilirdi. Muhteme-
len, bir haklhilik paylar1 da vardi. Birgok 6rnekte, konumlan biiyiik slgiide
babadan ogula intikal etmigti. Ancak, biiyiik olasilikla, hepsi de
Hagmetmeaplarinin hizmetine girmeye uygun hale gelebilmek igin kat1
bir egitimden gegmek zorunda kalmigti. Kralin temas ettigi her geyin
tamamen mikroptan arindirilmasini saglamak igin gdsterilen agir1 ti-
tizligi gdrmiigtiik: yedigi et, giydigi giysi, kullandig1 malzemeler, y1ikan-
dig1 su. Kralin hizmetinde olmak biiyiik bir ayricalik ve gurur vesilesiy-
di. Ancak, gérecegimiz gibi, bunun bir de 6teki yiizii vardi. Kralin hiz-
metinde olanlardan, gergekten 1vir zivir konularda bile ihmali gériilen-
ler, en apir cezalara garptirilabilirdi.

O halde, genis anlamda, saray halkinin kralin kendi aile iiyelerinin
timiinden ve/veya gu ya da bu igte krala dogrudan hizmet eden kigilerden
olugtugunu diigiinebiliriz. ikinci gruptakiler kralin biiyiik askeri komu-
tanlari, Bag Yazicilar, tablet argivcileri, biirokratik gérevliler, yerli ve
yabanc1 kékenli saglik danigmanlari, saray muhafizlari ve genig bir yel-
pazeye yayilan i¢ kadro (aggilar, hizmetgiler, kapicilar, igoglanlari, ha-
berciler, papazlar), hafizlar, berberler, temizlikgiler, zanaatkérlar ve seyis-
lerdi.

Bunlarin hepsi nerede yagadilar? Biiyiikkale'deki saray kiilliyesinin
alani yaklagtk 250x150 metre boyutlarindaydi. Diizensiz yiizey, bolgeyi
diizletmek igin bir dizi yapay teras inga edilmesini ve saray binalarinin
yapilacag: alani miimkiin oldugunca genigletmek igin dogu ve bat1 ke-
narlarinin uzatilmasini gerektirmisti. Nihai inga agamasi IIl. Hattugili
ve IV. Tuthaliya zamaninda tamamlanan akropol, o ana kadarkien biiyiik
ve etkileyici konumuna ulagti. Gergekten de, bir Biiyiik Kral'a layik anitsal
bir kiilliye ortaya ¢ikti. Mimari olarak, uyumlu bir biitiinliik igindeki
miistakil binalariyla, her birinden iki yaninda kapici kuliibeleri ya da
muhafiz odalari bulunan bir sonraki ana kapiya gegilen art arda avlular
ve siitunlarla, genel agidan bir Osmanh saray: gibiydi. Ancak, biitiin
bunlar etkileyici olsa da, hem akropol hem de yukari gehirde, bagkentin
goriiniirde en gérkemli agamasinin kralligin askeri ve siyasal agidan geri
déniilemez ¢okiigiiniin baglangicina denk diigmesi biraz ironiktir. Bu
dénemde, akropoliin kalelerinin —duvarlarin igindeki gitler de dahil-
giiglendirilmesindeki simgecilik fark edilebilir. Bu, kugkusuz, Ege’deki
cagcil Mykenai ve Tiryns surlan gibi, bolgenin gérkemli karakterini
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biiyiik &lgiide zenginlegtiren gok 6nemli bir miihendislik bagarisiydi.
Yine de, insan, burada, yeni ve saglam Mykenai ve Yunan kalelerinin
artan bir giivensizlik duygusunun eseri oldugu diisiincesinden kurtu-
lamiyor. Belki de, ileriyi gérenler, her seyin yok olacag: ve son savunma
hattinin surlardan ve kalelerden ibaret olacag: kentin diigman saldir-
larina karg1 tek bagina ayakta kalacag giinii goktan bekliyordu.

Kralligin ilk ddnemlerinde, krala dogrudan hizmet eden maiyetin ve
resmi gorevlilerin biiyiik blimi, muhtemelen, akropol alani iginde
ikamet ettiler. Ancak krallik geligip biirokrasisi giderek karmagiklag-
tginda, bu durum giderek akla uygun olmaktan ¢ikti. Ozellikle, kral-
ligin son yiizyilinda, agik avlularla baglantili miistakil binalardan anla-
stlacag gibi, akropoldeki mekén ve anitsallikta igrek mimari vurgu, gok
sayida yatili personelin ikametine uygun bir konaklama alaninin var-
ligryla bagdagmayacakti. O halde, biiyiik bir olasilikla, akropoliin siirekli
sakinleri, genel olarak hanedan mensuplanyla ve 6zellikle onlara ye-
mek hazirlayanlar ve genel ev iglerini yapanlar olmak iizere, hizmetleri-
ne neredeyse siirekli gereksinim duyulan bir kadroyla sinirliydi. Muhte-
melen, kralin Bag Katip gibi baz1 gok yakin danigmanlan ve saray dok-
torlan da akropol alaninda kalirdi. Ancak, diger gérevliler, biiyiik
olasilikla, kentteki bagka bir yerde yagadilar veya her giin ya da hizmet-
lerine gereksinim duyuldukga akropole geldiler. Bir anlamda, saray maiye-
ti iginde sayilan yiiksek riitbeli askerlerin gogu ve diger ileri gelenler,
muhtemelen, baronlar gibi kent digindaki miilklerinde, verdikleri hiz-
metlerden dolay: kralin atalarina ya da kendilerine armagan ettigi miilk-
lerde yagadilar. Krala baglliklan 6lgiisinde ona hizmet etmek liitfuna
erdiler ve gerektiginde onunla mecliste gériistiiler.

Biiyiikkale'deki en gérkemli ikamet alanlar, bslgenin en uzak ve en
yiiksek yerlerindeydi.”* Buraya akropoliin temel sakinleri yerlesti: kra-
liyet ailesinin iiyeleri ya da gu ya da bu gekilde aileyle baglantisi olanlar.
Sayilar, &zellikle de kralligin son yiizyilinda, muhtemelen fazla degildi.
Kralige Puduhepa, ll. Ramses’e génderdigi mektuplarindan birinde,
muhtemelen, gogu ikincil eglerden, Nebenfrauen ya da cariyelerinden
olma kiigiik prens ve prenseslerle dolu bir hane halkindan bahsediyor.
Kralin ogullari ve onlarin aileleri igin oldugu gibi, bunlar igin ve bazi
durumlarda hanedanin yan dallarinin iyeleri igin de sarayda kalacak
yer gerekiyordu. Ogullar kendilerini ve biiyiik olasilikla ailelerini de

33) Halentuva-ikametgahinin ya da kral sarayinin F geklinde ve kralige sarayinin E
seklinde inga edildi3i ileri sirilmigtir. Bkz. Haas (1994: 622-3).
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bagkentten uzaklagtiran genel valilik ya da diger idari gérevlere atan-
digindan ve kizlar yabanci yéneticilerle evlenip gittiklerinden, saray
halk1 sayisinda —kugkusuz— siirekli bir degigim oluyordu. Krallik ailesi-
nin gogu iiyesi, muhtemelen, Hattugag'taki diger kraliyet ikametgah-
larinda (birgogu bulundu) ya da kralliktaki bagka yerlerde kaliyordu.
Hanedanla baglantisi olan ya da hanedanda hak iddiasi tagiyanlarin
sayilari, her gelen kugakla hizla ¢ogaldi. Krallik hanedan mensuplariyla
dylesine dolmugtu ki siirekli bir darbeyle tahtindan edilme korkusunu
yagayan son krallardan IV. Tuthaliya sagkinlik igindeydi: Hatti'de Sup-
piluliuma’nin, Mursili’'nin, Muvatilli’'nin, Hattusili'nin sayisiz gocuklari
ve torunlari vardi.**

Babasinin kuzeni Urhi-Tegub'dan zorla aldig: tahti hak etmedigi igin
Tuthaliya'nin kaygilari anlagilabilirdi. Aslinda, bir kralin kutsal ko-
runma iddiasinin, tahti elinden almaya y6nelik kararli bir meydan oku-
ma kargisinda pek degeri yoktu. Sarayda, en istikrarli dsnemlerde bile,
entrikalarin ve aile kavgalarinin ardi arkasinin kesilmediginden kugku
yoktur. Bunlar, genellikle, aragtirmalarimizda gériilmez ve biz sadece
sozgelimi I. Suppiluliuma'nin Babil prensesiyle evlenmesinden énce
karist Henti gibi énemli bir hanedan mensubunun kayitlarimizdan
aniden kaybolmasi iizerine tahminler vyiiriitebiliriz. Ancak bir kralin
aile mensuplarinin kemiklerini agikga sizlattig1 6zel durumlar vardur. 1.
Hattusili'nin 6liim dégegindeki vasiyetinden, hiikiimsiiz kilinmug aile-
sine iligkin baz1 bilgiler edindik. Ayrica, bir Eski Krallik Tavanannast
sayesinde, yaklagan &liimiin istirabiyla, karisinin tutumundan dolayi
deliye dénen kralin onu saraydan kovdugunu, onun ve hatta gocuk-
larinin adlarinin séylenmesini bile yasakladigini biliyoruz.®* Diger or-
nekler, sonraki krallarin dualarindan ve kehanet sorugturmalarindan
saglaniyor. Béylece, II. Mursili'nin, iivey annesinin kocasinin éliimiin-
den 6nce ve sonra saraydaki rezil davraniglarini ve onun iivey oglunu
karisinin 6liimiiyle sugladigini 6greniyoruz. Bir kehanet metninde,
muhtemelen, IV. Tuthaliya déneminde hanedan kadinlarn arasindaki
bir hizip ¢ekigmesine tanik oluyoruz. Kralin annesi ve yandaglariyla,
karis1, karisinin annesi ve yandaglari arasinda bir patirt1 giktig1 anlagihi-
yor.* Sorunun, Puduhepa’nin —agikga—sarayda ve genel olarak krallikta
olup biten her geyi kontrol etmeye yénelik takintili arzusundan kay-

34) KUB XXVII'den (CTH 255.2).
35)KbollI27 (CTH 5).
36) Bkz. Bryce (1998a: 330-I).
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naklandigina giiphe yok. Kiistahlig1 ya da en azindan kibri, saraydaki
¢opgatanlik rolii, prens ve prensesleri yetistirmesi, muhtemelen, saray
halk: iizerindeki kigisel denetimini giiglendirdigi gibi kralligin giiciinii
de artirdu.

Cariyelik

En azindan oniigiincii yiizyil dsneminde, hanedanda Puduhepa’nin id-
dialarini ve Tuthaliya’nin kaygilarini hakh gikaracak kadar ¢ok gocuk
olsa da, bunu saglamak her zaman kolay bir ig degildi. Biiyiik Kral, pren-
seslerin vasal kralliklarla ya da yabanci hanedanlarla aile birlikleri
olugturmalarini saglamak dahil, gesitli nedenlerden dolay: ¢ok sayida
gocuga gereksinim duyardi. Prensler de krallik igindeki idari, dini, aske-
ri ve diplomatik gérevlerin yani sira, yine ayn1 amaca hizmet edebilirdi.
Aslinda, vasal devletler arasindaki adli bir sorunu ¢6zmek ya da yabanci
bir kralliktaki iist diizey bir diplomatik kurula liderlik etmek gibi, bir
prensi gerektiren 6nemli idari gérevler, 6zel durumlar sik olarak ortaya
gikabilirdi. Protokol gerektiren yabanc: krallarla ve vasal yoneticilerle
goriigiilecegi zaman, asil soydan gelme olmak bagarili olabilmenin temel
sartiydi.

Ancak bu tiir hizmetler igin gereken soylu prenslerin sayisi yetersiz
oldugunda sorunlar gikabilirdi. Bu yiizden, DUMU.LUGAL —'kralin
oglu’- unvany, aslinda, hiikiimdar ailesine ait bir statiisii olmasa da, bazi
katipleri de igine alarak diger personeli kapsardi.’” Bu gergekten énemli
seref payesi, onu tagiyanlara krala vekalet etme yetkisi verirdi: bilhassa
dzgiil gérevlerden ¢ok 6zellikli igleri Gstelendikleri Suriyeli vasal eyalet-
lerde bu yetkinin kullanildig1 anlagihyor. Profesér Beckman, Ugarit'te,
kraligeyle vergi gorevlisi arasinda hakemlik yaparak eyaletin sinirlarini
yeniden gizmek ve hatta vasal kralin bizzat Biiyiik Kral'a gériinmesini
emretmek gibi igleri yerine getirdiklerini belirtiyor. Bunlar, Emar’daki
gibi, isimlerini tanik listesinin bagina yazarak yasal belgeleri onayla-
makla da gérevlendirilebiliyorlard:.*®

Ancak, bu, nihayetinde bir uzlagmaydi. Diigiik statiideki girigken bir
kulun vekil prenslik riitbesine yiikselmesi, yine de, Hagmetmeapin ziir-
riyetinden gelen gergek bir prensin yerini almasini saglamiyordu. Bu

37) Bkz. Singer'in yorumlar1 (1997:419).
38) Beckman (1992:47).
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yiizden, kral, muhtemelen, durmaksizin gogalmak derdindeydi. Giderek
artan gocuklarla birlikte, kugkusuz, sorunlar da artiyordu.

‘Kralin gogunlukla yilin biiyiik blimiinii askeri seferler nedeniyle
sarayindan uzakta gegirdigini hatirlayalim. Bu durum, en azindan resmi
anlamda, gocuk sahibi olma sansini kesinlikle kisitlamig ve iilkesinde
kaldig1 birkag ay iginde de bu gansini en iyi gekilde kullanmasini gerektir-
migtir. Ashinda, ne kadar gekici ve dogurgan olursa olsun, tek resmi ege
mahkfim olsayds, gocuk iiretimi —kaginilmaz olarak— son derecede sinir-
lanacakt1. Cariyelik kurumunun ortaya gtkmasinin nedeni budur. Kug-
kusuz, kraldan, ‘evde’ gegirdigi zamanin biiyiik béliimiind, asil tohum-
larini gocuk dogurmayagindaki resmen kabul gérmiig yatak arkadaglarina
miimkiin oldugunca sik araliklarla zerketmek igin harcamas: beklen-
miyordu. Ancak hanedana siirekli iiye kazandirilmasi, yabanci ya da
vasal yoneticilerle evlilik ittifaklar1 kurulmas: ya da (erkekler igin) dip-
lomatik gérevlerde kralin temsil edilmesi veya saray biirokrasisindeki
énemli mevkilerin tutulmas: igin ¢ocuk yapilmas: gerekiyordu. ikincil
eslerden ve cariyelerden olugan bir harem, muhtemelen, kral olmanin
gerekliligi baglaminda, pek matah bir ayricalik degildi.®

Prens ve prensesler, annelerinin statiisiine gére siralanirdi. En 6nemli
sorumluluklar, en yiiksek riitbeli evlatlara mahsustu. Kral Telipinu’'nun
koydugu ardillik kurallarina gére, tahta varis olma hakki, anneleri en
iistteki iki sirada olan ogullarind:: “{1k riitbedekinin oglu, bir prens, kral
olsun. ilk riitbeden bir prens yoksa, ikinci siradan birinin oglu kral ol-
sun. Ancak prens de, varis de yoksa, kiz1 birinci riitbede olan kadin bir
damat alsin ve damadi kral olsun.”® Yani, kralin bagkadininin, gogu
durumda Tavananna'nin ogullan tahta ilk adaydi. Bu kadinin oglu ol-
madiginda, ardillik, ikinci riitbedeki kadinin ogluna, muhtemelen eser-
tu egin, veliaht gocuk dogursa da bagkadina gére alt statiide olan ka-
dinin ogluna gegerdi.* Bu kadinin da oglu olmamasi durumunda, ardil-
lik, kralin damadina, bagkadininin kizinin kocasina gegti. Kralin nap-
tartu ve SA'SUHUR.LAL (Hitit baglaminda diiz gevirisi ‘yardimc1 ka-
din’) denilen alt statiideki cariyelerden olan gocuklarinin kesinlikle tahta
varis olma hakki yoktu, ancak gergek ‘kral ogullart’ olarak kralligin idari
hiyerargisindeki diger 6nemli gérevleri iistlenebilirlerdi.

_39) Hitit saray haremi, Misir saray haremine gére, kuskusuz, gok daha kigiktd.
Ornegin, firavun [Il. Amenhotep’in haremibin kadinin gok iistiinde olmastyla iinliydd.
40) Telipinu’nun Bildirgesi, bélim 28.
41) Bkz. Goetze (1957a: 94).
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Bununla birlikte, bu gocuklar, kralin bagkadinindan olan gocuklar-
dan agikga ayriliyorlardi. Riitbe, statii, ast-iist iligkisi, Bronz Cag: diin-
yasinda ¢ok 6nemliydi. Kraliyet ailesine mensup ve ikinci riitbeden bir
oBul oldupu igin tahta uygun sayilan pahhzuri® bile, ilk riitbedeki ogul
kadar saygi gérmezdi. Ashinda, Seha Irmak Ulkesi bat1 vasal devletinin
yoneticisi Masturi'nin, amcast Hattusili tahta gikmasina muhalefet et-
tiginde, bir esertu esten olan Kral Urhi-Tegub’u desteklemeyi reddetme-
sinin gériiniir nedeni buydu: “... (sadece) ikinci riitbeden olan bir ogulu
mu destekleyecegim?” dedi kiigiimsemeyle. Onun bu iistiinliik havas,
belki de, bir 6lgiide birinci riitbedeki bir Hitit prensesiyle, II. Mursili'nin
kiz1 Massanauzzi'yle (Massana-IR-i) evlenerek onurlandirilmig olmasin-
dan kaynaklaniyordu. Bu statiideki prensesler, genelde, muhtemelen,
diger Biiyiik Krallarla evlilik ittifaklarina ayriliyordu ve Masturi'ye bu
evlilikle gergekten bir ayricalik taninmug olabilirdi. Ne yazik ki, biitiin
gabalarina kargin, gift, gocuksuz kaldi.

Kralbgin Sorumluluklan

Hatti Ulkesi'nin iglerinin yiiriitilmesinde Hitit kralinin rolii kesinlik-
le gok Snemliydi. Halkinin bagrahibiydi, tanrinin yeryiiziindeki veki-
liydi ve her yil kralligin temel dini merkezlerine hac ziyaretleri yap-
masini gerektiren bir dizi dini festivalin baglica katilimcistydi. Hitit
ordularinin bagkomutaniydi ve ordusuyla diizenli olarak iilke digina se-
ferlere gikardi. Halkinin bagyargici olarak Giineg Tanrist'na vekalet eder-
di ve vasal yoneticiler arasindaki tartigmalarda, ancak kralin mahke-
mesinde goriilebilecek davalarda ve alt mahkemenin kararlarina kargt
temyiz davalarinda kisisel olarak yargilamada bulunurdu, Bu gérevler,
Yakin Dogu'daki ve Homeros toplumlarindaki, dini, askeri ve adli rolle-
ri bir araya getiren klasik ti¢ katmanli krallik iglevleriiginde gergeklesirdi.
Imparatorlugun sorumluluklari, kralin biitiin bagh topraklardaki vasal
yoneticiler ve Misir, Mezopotamya ve ara sira Mykenai Yunanistan' kral-
lariyla siirekli temasta olmasini gerektirirdi. Ve her yeni vasal ya da
veliaht kardeg selefinin 6liimii ya da uzaklagtirilmasiyla yénetime gel-

42) Cariyeligin hig degilse en iist kademelerde uygulamada oldugu Ltir toplumda,
sdzcigin yogun bigimde anigtirdigi gayrimegruluk yaftasina sahip olmayan bu Hititge
kullanim, genel olarak, ‘pig’ seklinde gevrilebilir. Yine de, ‘ilk riitbeden bir ogul'la
kiyaslandiginda, bir horgérii ifadesi olarak kullanildip su gétiirmez.
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diginde, goézden gegirilmesi ve yenilenmesi gereken vasal anlagmalari ve
yabanci krallarla yapilan denklik anlagmalart vardi.

Bagkentte ilk kapsamli istihkami gergeklestiren Eski Krallik'taki 11.
Hantili ya da ¢6kiigiine ramak kala Hattugag' yeniden yapilandiran ve
olaganiistii bigimde geligtiren IV. Tuthaliya gibi, bagka tiirlii adlarindan
pek bahsedilmeyecek olan kimi krallar inga alanindaki bagarilariyla éne
giktr. I Suppiluliuma ve II. Mursili, savunmast giiglendirilmig kentleri
ve arazileri kaydetti. Ancak ingaat bagarilar1 Hitit diinyasinda asla —Musir
ve Mezopotamya'da oldugu gibi— krallik ideolojisiyle birlegsmedi. Hitit
krallari, Mezopotamya'da var olan, kendilerini ingaat1 yapan kigi olarak
gosteren ve binanin yapildigi zaman ve durum hakkinda bilgiler veren
temel tabletleri kamu binalarinin altina yerlestirme uygulamasini da
izlemediler.

Sadece kralin dini yiikiimliiliiklerinden bahseden Profesér Giiter-
bock, bagka bir ise nasil zaman bulabildiklerini merak etmig! Yanit tek
kelimede yatar: yetkilendirme. Bu iglevlerin gogunun, vekil ‘kral gocuk-
lart’ dabhil, ailenin diger iiyelerine devredilebildigini biliyoruz. Simdi
bildiklerimizden gok daha fazlasinin bagkalarina devredilmis olmas: da
pekild miimkiindiir. Genel valililerin ve diger gérevlilerin, &zellikle
Suriye'de, vasal eyaletlerin adli iglerinde diizenli olarak krala vekalet
ettigini biliyoruz; Hattugag'a, kralin sarayina kadargelen davalarin biiyiik
bélimiine de, dogrudan kral yerine, kral adina bagkalarinin bakmug ol-
masi biiyiik olasiliktir. Bu gok hassas bir alan olsa da, ve kralin ayinlerini
bizzat onurlandirmayarak tanriy: giicendirmis olmaktan dikkatle kagin-
mast gerekse de, bir oglun dini genliklerde babasina vekalet ettigi durum-
lar da vardir. Ote yéndan, askeri komutanliklar —asla daima bagarili so-
nuglar vermese de— diizenli olarak kralin ogullarina ve diger subaylara
devredilirdi. Hepsinin 6tesinde, kralin, kralligin rutin idaresinde,
anlagmalarin taslaklarinin ve nihai suretlerinin hazirlanmasinda, buy-
ruklarda, diplomatik yazigmalarda ve siirekli kralin 6niine gelen, onun
kararini gerektiren ve genig bir yelpazeyi kapsayan sorunlarda katibine
devrettigi yetki tahminlerimizin tesindedir. Ozellikle, Bag Katip'in,
resmen kralin sorumlulugundaki devlet iglerinin yiiriitiilmesini de kap-
sayan ig yiikiinii istlenmig olmasi pek4la miimkiindiir. Kral, ancak vekili
gibi davranan biitiin bu kigilerin hizmetleri araciligiyla, gérevinin gart
kogtugu zorunluluklar1 yerine getirmeyi diigiinebilir.

Krallik makaminin metnimizde zaman zaman géze garpan ancak gok
belirgin olarak vurgulanmayan bir &zelligine iliskin bilgiyle bu béliimii
noktalamamiz uygun olacak. Bu, insaf ya da merhamet 6zelligidir. 1.
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Hattusili'nin, bu 6zelligi tagimadig1 igin yegenini tahta uygun bulma-
digin1 agikladigint gérmiigtiik. Bu, II. Mursili’nin, isyankar vasalin yagh
annesinin yakariglarina kulak vermesindeki &zelliktir. Bu, kralin, adli
sorumluluklar istlenmi kigilere, korunmasiz ve giigsiiz kigileri koruma-
larin1 tembihleyerek zihinlerinde insan sevgisi olugmasini saglama ara-
yigindaki &zelliktir. Cocuk-kral 1. Mursili igin, muhtemelen, bir naip
gibi davranan, gorevlilerine, “Ag olanlara ekmek, cildi ¢atlayanlara yag,
¢iplaklara elbise verin. Sicaktan bunalanlari serin yere yerlestirin,"diyen
Eski Kralligin prensi Pimpira da dyledir.*® Kraliyet esaslari ve kazanim-
larinin kayitlarinda buna dair agik bir kabul géze ¢arpmasa da, bu basit
ifade krallik ideolojisindeki 6nemli bir unsuru pekila yansitabilir.

43) KBolll 23 (CTH 24.1) IV 7-10. Bkz. Archi (1979: 39-44).

44) Archi'ninkaydettigigibi (1979: 40; bkz. ayrica 1995:2368) bu tiir ‘*hayirseverlik
metinlerinin’ ana temeli, Mezopotamya ve Misir'daki benzer kraliyet metinlerinin ana
temeliyle kiyaslanabilir. Hitit metinleri krallik tarihinin erken bir dénemine ait olsa da,
Hatti kralinin biitiin kullarina adalet ve koruma saglanmasina iligkin siiregen kaygilarint
yansitmaya yetebilir.
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Halk ve Hukuk

Bir adam yaralanmigtir. Yarasi ne kalici ne de yagami tehdit eden bir
yaradir, ancak onu bir siire normal iglerini yapmasina engel olacak
kadar giigsiiz birakir. Kasten ya da kazayla, yaralanmaya neden olan
adam, yasal olarak, kurbanin tibbi bakiminin saglanmasindan, doktor
masraflantun ddenmesinden, iyilesme dénemi sirasinda yerine galigacak
birini bulmaktan ve iyilestikten sonra ona tazminat 6demekten sorum-
luduc

Bir toplumun, mensuplarinin davraniglarina yol géstermek ve onlar
diizenlemek igin icat ettigi kanunlar1 inceleyerek, bir toplumun
iglevlerine ya da hangi durumda igler sayildigina dair gokga bilgi edi-
niriz. Bir toplumun yasalari, yapilariyla, toplum iginde yiiriirliikte olan
ahlaki normlara ve davranig kurallarina iligkin bize ok sey anlatir ve
gogunlukla onlan bigimlendiren genel felsefe ve ilkelerin ig yiiziini
kavramamizi saglar; birgok yasa, aslinda, genel ilkelerin 6zgiil uygulama-
laridir. Hitit Kralligi'nin dogmasindan énceki yiizyilarda, Mezopotamya
kanun yapicilari, genel olarak, yasal reform programlarinin ilkelerini ve
amaglarini agikga anlagilir hale getirdiler. Bu nedenle, Isin Larsa Hane-
dant'nin kral: Lipit-Istar, kendi Kanunlar'inin giriginde (kayit y. 10 1934-
1924) reformunun temel amacinin sosyal adalet ve refah alanindaki
bagarilarina dikkat ¢ekmek oldugunu belirtir: “Ben Enlil, (tanr1) séziine
uygun olarak Siimer’e ve Akad’a adalet getirdim. Ben, Siimer ve Akad-
lar'in kélelilige kogulmug kizlarina ve opullarina 6zgiirliik sagladim.”#

45) Kramer'den (1964:336).
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Babil Kralh Hammurabi de, (kayit y. 1792-1750) bu yiizden, kendi tinlii
‘hukuk diisturunda’, “bu kanunlarin giigliiniin zayifi ezmemesini, dul ve
yetimlere adalet getirmesini saglamak igin” diizenlendigini belirtir.

Hitit yasalarina (bundan boyle Yasalar olarak adlandiracagiz) eklenmig
boylesi bir genel siyasa ifadesi ya da her geyi kapsayan bir amag yoktur.*
Ancak, kimi tekil maddelerinden, temeli olugturan bir dizi ilkeyi gére-
biliriz. En 6nemlisi, biitiin kullarin kendilerine ya da miilklerine yapi-
lan saldirilara karg: yasal tazminat hakk: olmasidir.*’ Girig paragrafunizda
yer alan bu ilke,*® Yasalar'in ¢ogu kisminda somut bir bigimde yansi-
masint bulur. Ve Yasalar'in en énemli 6zelliklerinden biriyle baglan-
tibdir: bir saldiriya maruz kalan kurbana 6denecek adil tazminat, ona
saldiran kigi tarafindan kargilanir. Hammurabi hukukunun tersine, Hi-
tit hukukunda, ‘tazminat yoluyla adaleti saglama ilkesinin gésterdigi
gibi, kigiye herhangi bir maddi yarar saglamayan cezalandirici ve &g al-
maya yonelik bir adalet anlayig1 yoktur. Bir suglu, kurbanina karg yasal
yiikiimliiliiklerini yerinde getirdiginde, adaletin gerekliliklerini kargila-
mig ve tam olarak cezasini 6demig olacakur.

Hitit dilindeki handantatar kelimesi, Hititler'in hukuku soyut bir
kavram olarak tanimlamalarina en uygun diigen terim olarak gériilmekte-
dir. Biraz Misir'in maat kavramiyla benzegen handantatar, gevrilmesi giig
bir terimdir. Adalet’ ya da ‘adil davranig’ anlamlarina yaklasarak, bu adalete
kutsal adalet ve giicii de yiikler.* Insanun faaliyet alan igerisinde, adalet,
suglu tarafindan bozulan diizenin, dengenin ve esitligin yeniden kurul-
mastyla ilgili olmalidir. Bu, kurbana yarar saglamaksizin sadece sugluyu
cezalandirarak gergeklestirilemez; ceza, kurbanin saldiridan 6nceki duru-
muna dénecegi gekilde, tiim zararini kargtlamalidir. Bu gergeklegtirildi-
ginde denge yeniden saglanacak, adalet yerini bulacakur.

Bilgi Kaynaklan

Hitit hukukuna ve uygulamasina iligkin bilgimiz bir dizi kaynaga da-
yaniyor. Bunlar, davaya katlanlarin gahitliklerinin kaydedildigi mahke-
me tutanaklan (6rnegin saniklar hirsizlikla ya da kendi denetimlerin-

46) Neufeld (yay. haz.) (1951); Friedrich (1971); Hoffner (1997a). Bkz. aynca Hoffner
(1995).

47) Ancak kole statiisiinde olanlara uygulanabilecek kogullar belirtilir.

48) Yasalar'in onuncu maddesinden uyarlanmistir. Bkz. Cikig 21: 18-20.

49) Bkz. Hoffner (1997a:I); McMahon (1995:1989).
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deki belli maddelerin kétiiye kullanilmasiyla suglaniyor),® kralin bél-
gelerinde adli sorumluluk iistlenmig tagra yoneticilerine génderdigi bazi
talimatlari, vasal eyaletler iginde ve arasindaki, 6zellikle de —genel ola-
rak— bolgedeki bir kral temsilcisiyle (¢ogunlukla genel vali) ig géren
Suriye'deki ihtilaf davalarinin kayitlari ve ara sira da bagkentte, Prens
Hattusili (sonradan kral I11. Hattusili) ile uzak akrabasi ve hasmi Arma-
Tarhunda arasindaki davalarin kayitlan gibi belgeleri kapsiyor. Ayrica,
ilk kaynak listemize Saray Kronikleri denilen, I. Hattusili ve 1. Mursili
dénemine kadar geriye uzanan ve saray gérevlileri tarafindan iglenen
gesitli suglar1 ve bu suglara verilen cezalar1 kaydeden anekdotlarin der-
lemesini de dahil edebiliriz.*!

Bununla birlikte, Yasalar dedigimiz koleksiyon, Hitit diinyasinda
hukuk ve adaletin igleyisine iligkin, bizim i¢in gok daha 6nemli bir bilgi
kaynagidir. Bunlar, giiniimiize ulagan en eski érnekleri Eski Krallik d6-
nemine, {O 1650 yillari civarina kadar uzanan, yaklagk 200 maddedir.
Onceki yasalarda yapilan gézden gegirmelerden yola gikarak, daha eskiye,
muhtemelen, bilinen en eski Hitit hiikiimdarn olan bizatihi Labarna
dénemine, kralligin ilk giinlerine kadar uzanan uyarlamalarinin bile
olmas: gerektigini anlyoruz. Koleksiyonun biitiinliigii, sonraki yiizyil-
larda, gesitli yazic1 kugaklar tarafindan kopyalanarak dikkatle korundu.
Dért tanesi Eski Kralliga,® kalani Yeni'ye ait olan, 1400’den kralliginin
son giinlerine kadar uzanan bir zaman dilimine yayilmig bu kopyalardan
gopu giiniimiize kadar ulagmigtir.* Sonraki uyarlamalarda, énceki me-
tinlere gore bazen dilde modernlegme ve kimi zamanda sadelegtirme ya
da ayrintilandirma gériiliir, ancak sadece ‘Son Kogut Cesitleme’ diye
bilinen yegine Yeni Krallik versiyonu temel diizenlemeleri igerir.>*

50) Ilgili metinler, Werner tarafindan yayina hazirlandi (1967). Hoffner'in kaydettigi
gibi (1980:284), siradan kigiler kadar, 6nemli kigisel tarihlerin érnekleriyle de dolu.
Gumey (1990:77), ‘Sark toplumu literatiiriinde nadir goriilen ve tamamen modem bir
gergevede gelisen son derecede ayrintili zimmete gegirme ve gérevisuistimal davalarinin
sorugturma tutanaklar:’ iizerinde gériiglerini agiklayarak, gergekleri bulmak igin kargila-
stlan muazzam giigliikleri yorumluyor.

51) CTH 8 ve 9'da bir araya getirilmis. Omek metinler alintilanmig ve Beal (1983:
123-4) ve Unal (1989:134-5) tarafindan gevrilmistir.

52) Muhtemelen, Kral Telipinu déneminden (y. 1525-1500).

53) Hepsi de az ya da gok zarar gérmiistiir ve biitiin metinler diizenlendikten sonra
bile baz1 pargalarin kayip oldugu anlagilmigtir.

54) Bkz. Hoffner (1997b:214). Tiimi Roma rakamlariyla gésterilmig kirk bir maddeyi
igerir.
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f

Yasalann Dogast ve Icerigi

Yasalar yiizyillar iginde dikkatle korunmug ve kiigiik degigikliklerle de-
falarca kopya edilmig olsa da, koleksiyon, herhangi bir uzman yetkilinin
gosterecegi ihtimam ya da 6zeni gérmemigtit. Bunlarla baglantili bir
apologia, bir felsefi temel olmadigini (en azindan giiniimiize ulaganlarda)
ve, Mezopotamya'daki énciillerinden ya da Kitabi Mukaddes'teki ben-
zerlerinden farkh olarak, uhrevi yollarla esinlendigi ya da inanca altina
alindiklarina dair en ufak bir iz olmadigini belirtmigtik. Sade, agik sézlii,
sekiiler bir belgedir. Asla Hammurabi Kanunlar'nin yazildig: dikilitag
gibi anitsal bir formda sunulmamig ya da herkesin gérmesi igin agtkga
sergilenmemistir.

Tamamen bir kolaylik saglamasi diginda, tam olarak bir kanun ol-
duu séylenemez. (Kugkusuz, ayn1 gey biitiin kadim Yakin Dogu yasa-
larinin 6zii igin séylenebilir.) Uygun yasal olugumu gerektirecek igleyig
alanlan ayrnintih degildir, sadece kismen kapsadig1 alanlar vardir, mad-
delerin diizenlenmesinde mantiksal bir 6riintii gériilmez,*¢ gesitli dii-
zenlemeler ve hiikiimlerde 6zgiillik diizeyinde sayisiz geligki ve kural
ihlali vardir ve modern Bati hukuku agisindan bakildiginda, kiilliyat,
sistematik olmaktan uzak bir medeni hukuk ve ceza hukuku karigimi
sunar. Muhtemelen, yiizyillar iginde biriken birtakim farkl katkilarin
karmagasi olmanin biitiin igaretlerini tagir. Ve iizerine inga edildigi
anlagilan yiizlerce, belki de binlerce hiikiimden, aslinda, bu hukuk kiil-
liyatinin temel &zelligi olarak, ciddi bir gelisigiizellik ortaya gikiyor.>’

Ceza eylemi alaninda, Yasalar, kazayla ya da kasit olmadan &liime
neden olma, saldiri, adam kagirma, hirsizlik, miilke zarar verme ve
biiyiciiliikeen, gesitli kategorilerdeki yasaklanmig cinsel iligkiye kadar
uzanan suglar1 kapsiyor. Medeni hukuk alaninda, evlilikle ilgili bir dizi
hiikiimle birlikte, genellikle insan emegini, hayvanlari ve geregleri kap-
sayan belli mallarin ve hizmetlerin fiyatinin belirlenmesine yer veri-
liyor. Bir hukuk 6zetinden beklenebilecek baz1 noktalar gagirtici bigim-

55) Yasalartn altta yer alan gevirileri Hoffner tarafindan yapilmig ya da uyarlanmugtur.

56) Birgok bilimadami bu diizenlemeler igin biitiinsel bir mantik gésterme girigiminde
olsa da, bkz. Hoffner (1997a:14).

57) Koleksiyon, her birinde 100 madde olan iki pargayadaseride toplanmig. Hiticli
katipler, her bélimii kendi agilig kelimeleriyle géstermigler: Eger bir adam... (Bolim I);
Eger bir iiziim bag... (Bolim 11). Bu, sadece kolaylik olsun diye yapilmugtir ve bélimlerin
igerigine iligkin aralarinda énemli bir ilinti yoktur. Maddeler en uygun bigimde 1'den
200’e kadar diizgiin olarak siralanmuglar.
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de atlanmig. Maddeler ceza alaninda kasith adam 6ldiirme ve tecaviiz (te-
caviize iligkin sadece bir madde var), medeni kanunla ilgili alanda s6zlesme
ve ticaret hukuku ve aile veraset ve intikal konular dahil, kapsaml degil
ya da bunlara sadece iistiinkorii deginiyor. Hititler'in sahip oldugu agikga
belli olan tamamen geligmig bir yasal sistemde bu tiir konularin ‘gelenek
hukuku® alanina girdigini ya da diger yasal baglamlarda ele alindiginmi
veya bireylere karg iglenen belli suglarda takdir yetkisinin magdura ya da
ailesine birakildigini diigiinmek durumundayiz.

Ornegin, bir cinayet iglenmesi durumunda, kurbanin akrabalarina
suglunun kaderi iizerinde karar verme konusunda ayricalik tanindigi
anlagiliyor. ‘Her kim cinayet iglerse 6lenin adamlarinin dedigi (olacak-
tr)’ ciimlesi, Kral Telipinu'nun Eski Krallik Bildirgesi'nde yer aliyor.
‘Eger suglu é&lsiin derse, 6lecek; eger tazminat versin derse, tazminat
verecek.”® Sonraki zamanlarda, kurbanin ailesi igin gegerli tercihler, ya
katilin kendilerine tazminat 6demesi.ya da kélelik yapmasiyla
sintrlandirilmig goriiniyor.® Oliim cezasinin, gelenek hukukunun geger-
li oldugu bélgeler diginda, artik tercihe birakilmadigi anlagiliyor. Bu-
nunla birlikte, bir zina durumunda, boynuzlanmig koca adaleti kendi
elleriyle uygular ve sadakatsiz kanisiyla gigim oldiiriirse, hukuk, eylemi
tam anlamiyla megrulagtirmasa da hog gériir (madde 197).

Biitiin bunlar, kugkusuz, katilin gergekten yakalanmasi varsayimina
dayalidir. Katiline ele gegmekten kagindig1 ya da kimliginin belli olma-
dig1 durumda, Yasalar, ilk olarak Mezopotamya hukukunda bilinen bir
ilkeyi devreye sokar; buna gére, topraginda ya da civarinda bir sug
islenmis olan bir kigi ya da topluluk sorumluluk tagimaldir ve sugtan
dogan zarar1 6demelidir.®!

Eger bir adam birinin miilkii iginde 6lii bulunursa, miilkiin sahibi, miilkiing, evini
ve altmig giimiig gekel verecektir. Eger olen kisi bir kadinsa, milk sahibi, 120
gimiig gekel (miilk yok) verecektir. Ancak eger cesedin bulundugu yer 6zel bir

58) ‘Gelenek hukuku’, yani resmi yasama siirecinin sonucu olan, yazih hukuktan
ayrilan ve eski Adetlere dayali hukuk; bkz. Neufeld (1951: 95-6).

59) CTH 19, sec. 49.

60) III. Hattusili'nin Babil Krali Kadagman-Enlil’e mektubu, Kbo 10+KUB 111 72
(CTH 172), 14-25. Kurbanin ailesine kolelik yapmak, Yasalar'in 43. maddesinde de
belirtiliyor. Bu maddenin gevirisi 64. notta yer aliyor. Bu, katilin bir panik sonucu ve
kendisini kurtarmak isterken kurbanin 6limiine neden olmasindan dolay: bir kasten
adam é6ldirme olay degildir.

61) Bkz. 6rn., Hammurabi Kanunlan, madde 23 ve 24.
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miilk degil de ekilmemig bir agik alan ise, dort yone dogru tig DANNA élgiilecek®?
ve dlen kiginin mirasgis: buradakileri (kéydeki sakinleri) alacakur Eger bu yangap

iginde kdy yoksa, mirasgi (6len kiginin) davas: diigecektir.?

Bu madde, belli bélge sakinlerinin, en azindan kismen, topraklarinda
asayigin korunmasindan sorumlu tutulduklari ve bunu yapmadiklarin-
da ciddi sonuglarla kargilagtiklart konusunda kugkuya yer birakmuyor.
Bu yaptinmlarin sertliginin, cinayet gibi bir dizi sugun gergek sorumlu-
larinin derhal yakalanmasini ve adalete teslim edilmesini saglamak tizere
yerel miilk sahipleri ve topluluklar igin giiglii bir diirtii iglevi gérdiigi
anlagiliyor. Sugun 6nlenmesine yénelik toplum sorumlulugu ve suglu-
larin tutuklanmasi, vasal eyaletlerdeki ya da toplumlardaki cinayet da-
valaniyla ugragtiklar sirada Suriye’deki Hitit valilerinin verdigi hiikiim-
lerle gergeklesirdi. Topraklarinda seyahat eden tiiccarlarin &ldiiriilme-
sinden sorumlu bulunan topluluklar ya da eyaletlere agir cezalar verildi.
Ugarit'in bu tiir davalarda sik¢a ortaya giktig1 anlagilmaktadir. Ornegin,
Ugarit'teki Apsuna kasabasindan tiiccar Talimnu'dan ig ortaginin &l-
diirilmesi kargihginda yaklagik 35 kilo giimiig 6denmesiistendi (bkz. 5.
béliim). Temel ilke, en azindan Hammurabi hukukuna kadar geriye
uzaniyor ve biiyiik olasilik da Hammurabi'nin kullarinin gégebe atalari-
na ait gelenek hukukuna dayaniyor.

Yasalann Uygulanmas

Igerigi ve genel yapisi agisindan, Yasalar, en iyi, gegmis yasal emsalleri-
nin kilavuzu olarak tanimlanabilir. Bir sug iglendiginde, ceza hukuku
alaninda bir karar verilirdi ve bu kararin kayd: gelecekteki benzer dava-
lar igin saklanirdi. Maddelerin ¢ogunun &zgiilliik derecesi bu kaniy giig-
lendiriyor.®* Bununla birlikte, maddeler, igtihat hukuku tarzinda, bir

62) Bir DANNA, muhtemelen, bir kilometreyle bir mil arasinda bir uzunluk 8lgiisii.

63) Yasalar'in 6. maddesinin son versiyonu, Hoffner'in gevirisinden (1997a; 1997b),
sondan bir 6nceki ciimlenin daha az olasi gériinen bir alternatif gevirisini veriyor. “...5len
kiginin mirasgisi, aynen, (kdy sakinlerinden 6demelerini) alacak.”

64) Madde 23: “Eger bir adam &kiiziiyle irmag1 gegiyorsa, ve diger bir adam onu
iterek okiiziin kuyrugunu birakmasina neden olup kuyrugu kendi tutarak irmag:
gegiyorsa, ve irmak da &kiiziin sahibini alip gétiiriirse, (6len adamin mirasgilari) bu
adam alacakur.” Ceviri, bu paragrafin énemli ayrinularinin emsal bir dava olarak
orijinaline uymadig1 yorumunu yapan (1997a: 188) Hoffner'e ait.
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dizi varsayima dayali nermeler dizisi olarak formiile ediliyor: “Eger biri
sOyle soyle bir sug iglerse, mahkemenin ona verecegi ceza goyle olacak-
ur...” Bu tip emsal formiillegtirmeleri birgok Mezopotamya metninde,
6zellikle Hammurabi Kanunlari’'nda gériiliir ve sonraki benzerlerine Eski
Abhit Yasa’sinda rastlanabilir. Ancak ‘kilavuz’, cezai suglari ve cezalan
siraladipr gibi ticretlere, fiyatlara ve toplumsal s6zlegmelere da rehberlik
ederek ceza hukukunun ¢ok 6tesine gegti. Yasal konulara iligkin bir re-
ferans kaynag olarak, nihai degeri, muhtemelen, biitiin iilkeye yayl-
masinin yolunu agti. Biitiin yerel adli yetkililerin kendi yargilama alan-
larindaki davalarla ilgili olarak kendi kopyalarina sahip olduklarina
kugku yoktur.

Ancak Yasalar'in diigiiniiliip hazirlanmasindaki gergek etki neydi?
Ozgiil olaylar igin verilen hiikiimlerin kesin bigimde tutulan kayitlar,
bize, gergekten 6zgiil olan Yasalar’la bu hiikiimlerin ne kadar yakindan
baglantili oldugunun bazi ipuglarini verebilirdi. Ancak, ne yazik ki, bu
kayitlarin higbiri mevcut degildir. Mevcut olsayd: bile, Yasalar, biiyiik
olasilikla, yerel adli yapilara nemli takdir yetkisi vererek, birkag istisna
diginda, hiikiimlerden gok kilavuz olarak tasarlanmigtir. Aslinda, gok
sayida 6rmekte bagka tiirlii olmasi miimkiin gériinmiiyor gibidir. Girig
paragrafimiz bedensel zararlarla ilgili genel bir durumu anlatiyor. Hangi
kogullarda zarar verildigi yd da zararin ciddiyet derecesi konusunda 6zel
bir tespit yapilmiyor. Suglunun yiikiimliiliigiinde olan telafi edici davranig
yontemleri agikga belirtiliyor. Ancak her bir davada yapilacak gergek
Sdeme, biiyiik ihtimalle, zararin ciddiyetine ve suglu ve kurbaninin bu
olaydaki sorumluluk derecesine, iyilesme siiresinin uzunluguna, tama-
men iyilesmeye ve kurbanin statiisiine (kéle olup olmamasina) gére tes-
pit edilirdi. Adaletin haklar1 tamamen ve adil bir bigimde garantiye al-
masinda yerel yetkililere 5nemli olanaklar saglanmig oldugu anlagiliyor.
Agikga ithal edilmig olan ve soygunculuk suguna verilecek cgzay1 belirten
94. ve 95. maddelere bir 6neri eklenmistir: “Eger suglu kisi gok galmigsa,
¢ok ddemeyle cezalandirilir. Az galmigsa, az demeyle cezalandirilir.”

Ulkenin bolgesel ve kirsal yorelerinde, adli iglerin idaresi, muhte-
melen, 6nde gelen ailelerin reislerinden, zengin toprak sahiplerinden
ve bunlar gibi insanlardan olugan ve fhtiyar Heyeti denilen kasaba ya da
koy yetkililerin sorumluluklar1 arasindaydi.®* Adli konularda da,
kuskusuz, diger alanlardaki gibi, heyetlerin bélgesel yéneticisinin atan-

dig1 bslgede adalet dagitan kralin gorevlisi BEL MADGALTI'yla yakin

65) Genel olarak ihtiyarlarm roliine iligkin, bkz. Klengel (1965).
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igbirliginde olmasi zorunlulugu vardi. Kiigiik davalar, muhtemelen,
timiiyle yerel heyetin yetkisine birakilmigti. Ancak, yargilama gibi du-
rumlar, biiyiik olasilikla, yéneticinin bélgeyi teftig turlarina denk getiri-
len daha ciddi davalar olarak ele alinirdi. Bu tiir olaylarda, yénetici,
yerel mahkemelerle kendisinin danigmani gibi hareket eden yerel yo-
netici (‘“"MASKIM.URI¥) (Akadga rabisu) ve kdy heyetine kralin tem-
silcisi olarak bagkanlik ederdi. Yasal teamiiller (Yasalar diyebilirsek) ki-
lavuzu, kugkusuz, herhangi bir ¢agda yakin yerlegim igindeki tarim top-
lumlarinda oldugu gibi, Hitit kirsal yagaminin temel bir 6zelligi olan
araliksiz tartigma ve kavgalarla ilgili olarak da onlara kolay ve gabuk bir
referans kaynagisagladi.

Bize Yasalar'in tanimlayici 6zelliklerinden birini saglayan budur. Hitit
toplumunun elit unsurlarindan ¢ok daha fazla devletin kiigiik insan-
lariyla, bir meyhane kavgasinda yaralanan ya da sinir yiiziinden
komgusuyla kavga eden kéyliilerle, birkag domuz ya da kiigiik bir bostan
satin almak isteyen kiigiik giftgilerle, giindelikgi isgilerle, gobanlarla,
sigir hirsizlariyla, kélelerle, yerel gapkinlar ve agiklarla, aile diigiiniine
katilanlarla, karigtk ve gelenek usuliiyle yapilan evliliklerdeki eglerle
ilgiliydi. Kéyde ve giftgi toplumunun yagaminda, her agidan, ihtilaf ve
tartigma potansiyeli vardi ve ‘kent-kapilar’ —yerel mahkemelerin sa-
lonlari~ davalarini bir iist mahkemede gérmek isteyen giiriiltiicii kala-
balikla doluydu; bunlar arasinda gergek ya da sézde hatalar igin adalet
arayanlar, bulanin vermeyi reddettigi hayvanlarin yolunu kaybettigini
iddia edenler, diigiin giinii sivisan géniilsiiz geline verilen ‘baghk pa-
rast’'nin iadesini isteyenler, komgunun bagibog siini tarafindan gigne-
nen ekinler igin tazminat talep edenler ya da kazlarina saldirdip igin
dfkelenen komgunun beynini dagittig1 gézde képeginin davasini giiden-
ler sayilabilir. Yénetici atanirken, onlara, adaleti dogru ve tarafsiz y6-
netmesi, zayifin kargisinda giigliiyii kollamamasi, toplumun dul ve ye-
tim gibi korunmasiz iiyelerinin gikarlarinin giiglii komgular: tarafindan
istismar edilmeden giivenceye alinmas: siki sikiya tembih edilirdi:
“Segtiginiz her kentte halki digarida toplayin. Kimin bir davas: varsa,
onu karara baglayin ve adami tatmin edin. Eger bir adamin kélesinin ya
da bir adamin kadin hizmetgisinin ya da kocasi 6lmiig bir kadinin davas:
varsa, karara baglayin ve onlart memnun edin. Hakliy1 haksizdan ayirin.
Dogru olani yapin. "%

66) BEL MADGALTT'ya talimatlar, KUB XIII 2 (CTH 261) IIl 29-35, gev.: Gurney
(1990:76).
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Ayrica, yoneticilerden, adalet dagitirken yerel 4detlere sayg: géster-
meleri istendi. Verilen hiikiimler ve cezalar, bazt durumlarda, Yasalar'da
belirtilen hiikiimlerin 6niine gegebilecek yerel gelenek hukuku hiikiim-
lerine miimkiin oldugunca ters diigmemeliydi. Yonetici, hiikiimlerinin
yerel geleneklerle uyumlu oldugundan emin olmak igin, siklikla, kéy
heyetinin bilgisine bag vurabilmeliydi. Yerel gelenek, pekal4, Yasalar'in
ongordiigiinden daha agir bir cezayr éngorebilirdi. Ornegin, cinayet,
daha 6nce kaydettigimiz gibi, Yasalar'da 6liimle cezalandirilacak suglar
kategorisinde degildi. Oysa kralligin tagra bélgelerinde bu sugun cezasi
6liimdii. Bu tiir bolgelerde kralin yéneticisinin yerel 4detlere uyulmasi-
na iliskin talimatlar1 vardi: “Eger gegmiste, kasabada 6liim cezas
uygulanmigsa, bu 4det devem edecek. Ancak siirgiin uygulanmigsa, bu
adet devam edecek."®’

Bu, Yasalar'da sik olarak vurgulandig: goériilen, devlet yetkilisinin
giderek daha az miidahale ettigi ve yerel toplumlarin miimkiin oldugun-
ca kendi diizenlemelerini yapmalar1 yéniindekianlayigla uyumludur. Bu
toplumlarin kendi gelenek hukuklarinin oldugu yerde onlarin bu 4det-
lere uygun davranmalarina izin verildi. Yasalar'in sonraki uyarlamalarinda
verilen cezalarin sayisinin 8nemli oranda artmast bir yana, kral, kazang
payindan tamamen vazgegti. Boyle bir ayricalik, muhtemelen, uygula-
mada edinilen deneyimlerin sonucuydu. Kralin nispeten énemsiz mik-
tarlardaki sayisiz para cezasindan her zaman kendi payini almasini sag-
lamaktaki giigliik, biiyiik olasilikla, bu paralan toplamak igin gereken
gayreti anlagilir gésteremez ya da boyle bir gérevin suistimal edilmesi-
nin Sniine gecemezdi. Ote yandan, telafi edici ilkenin neredeyse sug
iglenen biitiin davalara yayilmasiyla, devlet, insanlarin kazanilmig hakk:
adaletin gergeklegmesiolarak gérmesini sagladi. Bu (a) kurbanin kendi-
sine zarar veren kiginin cezalandinlmasindan yarar saglamadigi (onun
cezalandiriimasini gérmekten duydugu tatmin diginda) ve (b) devletin
suglunun topluma borcunu tam olarak 6demesinde tiim sorumlulugu ve
bedeli iistlendigi bir sistem igin belirgin bir geligkidir.

Kuramsal olarak, kurbana 6denebilecek tazminatin miktari, onun
rahatsizlig1 ve kaybiyla tam olarak ayni 6lgiide olacaktir. Ancak, uygula-
mada, tazminat miktar1 ya da ayni olarak kargilig1, sadece sugun yapisini
ya da kurbanin ugradig zararin gegici ya da kalic1 olmasini degil, verilen
zarar ya da kaybin kasith olup olmadigini, suglunun 6deme kapasitesini
ve hem suglunun hem de magdurun statiisiinii de kapsayan bir dizi un-

67) KUB XIII 2 111 10-14; ayrica gev.: Goetze, Pritchard'da (1969:211).
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surla belirlendi. Son unsur 6zellikle dnemlidir ve aslinda Yasalar'in bir
diger temel ilkesini gosterir. Devletin her iiyesi yasalar tarafindan ko-
runma hakkina sahip olurken adalet uygulamada tarafsiz degildi. Kéle
ve 6zgiir olan arasinda kesin bir ayrim vardi. Bundan dolays, kéleye kargi
islenen suglarda 6denen tazminat, 6zgiir bir insana karg iglenen suglar-
da 6denen tazminatin genellikle sadece yarisi kadardi. Bir kéleye veri-
len zarar igin 6denen tazminati gergekte kimin aldig1 —kole mi yoksa
sahibi mi’- agik degildi. Bununla birlikte, kéle her geyden énce sahibin
mali olduguna gére ve bu agidan onun maruz kaldig1 herhangi bir zarar
sahibinin hayvanlarina, ekinine ya da bostanina verilmig bir zarar ola-
rak goriileceginden, tazminati biiyiik olasilikla sahibi almigtir. Ote yan-
dan, kélelerin igledikleri suglara verilen ceza, 6zgiir insanlara verilen
cezanin yarist kadardi (6rnegin madde 101, 102). Eger tazminatin 6den-
mesinden bizzat koleler sorumlu olursa, ve maddelerden de bu
anlagildigina gére, o zaman, kéleleri —Hitit toplumunda 6rnekleri gériil-
diigii gibi (ileride deginilecek)— bagimsiz bir gelire sahip insanlar olarak
gérmek zorundayiz. Yine de, bir kélenin eylemlerinden dolayr kurbana
ddenecek tazminatin nihai sorumlulugu, tipki hayvanlarinin komgunun
malina verdigi zarardan sorumlu olmas: gibi, biiyiik olasilikla, kélenin
sahibine aitti. Daha az ceza verilmesinin nedeni, ya kélenin tazminat
Sdeme kapasitesinin yetersizliginden ya da kéle sahibinin, kélenin ver-
digi zaran kargilamadaki sorumlulugunun dogrudan kendisi suglu ol-
dugu zamanki kadar agir olmamasindan kaynaklaniyor olabilirdi.
Mahkemenin sikiyetgiye tazminat 6denmesine karar vermesi halin-
de, muhtemelen, sugluyu karara itaat etmeye zorlayacak prosediirler
vardi. Baz1 6rneklerde, sikayetgiler ya da temsilcilerine sugluyu her tiir-
lii aragla zorlayacak genig serbesti taninmig olmasi olasilik digt bir uygu-
lama degildir. Bununla birlikte, sikdyetginin zorlama konusunda yeter-
siz ya da isteksiz oldugu birgok olay da gergeklegmis olabilir. O zaman,
biiyiik olasilikla, heyet, tipki toplumun dik kafal iiyelerine karg: diger
sert Snlemleri alma yetkisine sahip oldugu gibi, mahkeme kararinin
gergeklestirilmesine yonelik biitiin sorumlulugu da almig olmalidir. Bu-
rada, birkag maddenin, suglunun sorumlulugunu belirttikten sonra,
yorumu tartigmaya fazlasiyla agik olan pamassea suwayezzi deyimiyle bit-
tigini belirtebiliriz. Onerilen gegitli geviriler arasinda, ‘miilkiinii temi- -
nat olarak rehin verecek’ (Goetze) ve yenilerde ‘bunun kargiliginda onun
evine bakacak’ (Hoffner) yorumu var. Yani, tazminat almay: hak eden
kigiye, kendisine karg sug igleyen kiginin miilkiinden zararini kargilamasi
yetkisi verilirdi. Tam anlami ne olursa olsun, deyim, mahkemenin karar
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vermesi durumunda, bir suglunun tiim miilkii iizerinde hak iddia edile-
bilecegini ve yasal yiikiimliiliiklerini bagka araglarla kargilayamamasi
halinde, gerektiginde miilkiiniin bir kismina el konulabilecegini belir-
tiyor. Boyle bir gart, neredeyse kesinlikle, mahkemenin kararlarinin tam
olarak yerine getirilmesinden sorumlu gérevliler oldugunu géstermek-
tedir.

Yerel heyet, bir anlamda, Hitit topraklarindaki adli hiyerarginin ta-
nimlanabilen en alt diizeyini temsil ederdi. Bslge yéneticisi, sadece ye-
rel heyet diizeyinde alinan kararlara karg: temyiz bagvurusu yapilabile-
cek bir mahkeme iglevi gérebilmesi de dahil, daha yiiksek diizeyde bir
adli otoriteyi temsil ediyordu. *'DUGUD -‘ileri gelen, sulh yargicr'-
unvani tagiyan gorevlileri de biliyoruz. Bunlar, kral tarafindan atanan
adli gorevlilerdi ve onun adina yargilama yaparlardi. Kararlar nihai ve
kesin ve konulan cezalar nedeniyle reddedilmesi miimkiin degildi: “Eger
bir kimse kralin kararini reddederse, evi bir harabe yiginina dénecektir.
Eger bir kimse bir sulh yargicinin kararini reddederse, kafasi kesilecek-
tir.” (Madde 173a.) By, Yasalar'da yer alan ve 6liim cezasi verilen birkag
nadir 6mekten biridir. Bu maddede higbiri gergekten agikga belirtilme-
diginden, 6liim cezas: gerektiren 6zel bir sug yoktur. Sugun ne olduguna
bakilmas: yerine, yargicin kararina uymamak 6lgii alinmigtir. Kralin
kendisine dogrudan meydan okumak en agir cezayi gerektiriyordu: mad-
denin ilk pargasinin yorumlanmasi dogruysa, suglunun tiim ailesi orta-
dan kaldinhyordu.® Loco regis gérev yapan, yani kralin adina hiikiim
veren sulh yargicina kargi gelmek, suglunun en agir cezaya garptirilmasi
i¢in yeterli bir mazeretti (onun otoritesini kiigiimsemek, krala dogru-
dan meydan okumaya denk bir eylemdi), ancak bu durumda ailesinin
cani bagiglaniyordu. ‘

Peki bu sulh yargiglan 6zel tiir davalara mi1 bakardi? Eski bir Hitit
metni, bunlarin, fakirlerin zengin vatandaglara kargi sikdyetlerini
sorugturmakla (zenginlerle riigvet iligkisine girebilecekleri giiphesini de
belirterek) gorevli olduklar bilgisini veriyor.®

Buna uygun olarak, bu yargiglarin biiyiik sorumluluklarindan birisi,
kralin devrettigi tam yetkiyle, muhtemelen, bir alt mahkemenin ka-
rarina itiraz edilecek son temyiz mahkemesi olarak gérev yapmalariydi.

68) Gumey (1990: 76), ‘ev’ kelimesinin, muhtemelen, ‘hane halk:’ olarak terciime
edilmesi gerektigini ve deyimin Yegu'daki Achan'in cezasi gibi bir cezayigaret edebilecegini
ileri siiriiyor.

69) KBo XXII1, Archi (yay. haz.) (1979: 44-8). Bkz. Hoffner (1997a: 218).
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By, biiyiik olasilikla, bélge ya da toplum diizeyinde dagitilan adaletin
toplumun daha giiglii ve zengin iiyelerinin lehine igleme olanaginin
ortadan kaldirilmasina ya da en azindan azaltilmasina yénelik bir
yaklagim olabilir. Ve bu da bize Hitit hukukunun tiglincii temel ilkesini
veriyor: Adalet, zenginlige ya da statiiye bakilmaksizin, herkese egit da-
gitilmalidir ve toplumun bijtiin iiyelerinin, adaletsiz olduguna inandik-
lar1 her kararin temyizi igin krala bag vurma hakki vardir. Kralhin nihai
kararini umursamamaya kargi uygulanan zalim ceza, pekala, giiglii yerel
toprak agalarini ya da kendilerine karg: verilen bir karart umursama-
yarak bulunduklar1 konumu toplumun zayif ve korumasiz iiyelerine kargt
kétiiye kullanmaya devam edecek riigvetgi yerel gérevlileri caydirici bir
6nlem olarak diigiiniilmiig olabilir.

Yasalar'da 6liim cezasinin ngériildiigii nadir durumlar, Yeni Krallik
zamanindan itibaren 6liim cezasi gerektiren suglar yelpazesinde, bu ce-
zanin genig bir uygulama alani buldugu Hitit toplumunun ilk dénemine
gore ve 6zellikle Hammurabi hukukuna kiyasla, genel bir kiigilmeyi
isaret eder. Bu da hila &lim cezasi uygulanabilen suglarin“Hitit diin-
yasindaki biiyiik agichginin altini gizmeye yardimci olur. Bu eylemler
arasinda, yasaklanmig cinsel iligkiler gibi, ahlaki ve fiziki kirlilik ya da
kirletme sugunun yer almas: dikkat gekicidir. Onlerine temiz olmayan
bir durumda gikarak ya da onlara kirli yiyecekler ya da igkiler sunarak
veya bir tapinaga izinsiz girerek krallara ya da tanrlara ait ¢evrenin
kirletildigi bazi 6meklerde de 6liim cezasi uygulanabilirdi. Bir tanriya
adanmig kurbanlan kendisine ya da ailesine saklamak da éliimle ceza-
landirlabilirdi. Yine, bir tapinagin yanmasina neden olabilecek bir dik-
katsizlik gibi, krala ya da tanrya hizmet ederken ihmalkéarlik yapmak da
6liim cezasini gerektirdi. Bazen gérevlilerin yani sira gérevlilerin ailele-
ri de gorevlinin ihmalkarhig: kargihginda yagamlarint yitirirdi. Agikga
tanrilara karg1 kasith ya da yanhglikla iglenen suglar, kugkusuz, tiim top-
lumun 6fkeli tanrinin gazabina ugrama ihtimalinden dolayi, biitiin sug-
lar arasinda en ciddiolanlardi. Bu suglarin, 6liim cezasinin hél4 uygula-
nabildigi suglar igerisinde en az temyiz edilen suglar grubuna girmesi-
nin nedeni buydu.

Yargi¢ Olarak Kral

Ulkedeki en yiiksek adli yetki kral tarafindan kullanilirdi. Giineg Tan-
nsi'min vekili olarak kralliktaki bagyargigti. Kralliktaki adli faaliyetler-
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de dogrudan bir rol iistlenmigti. Vasal devletler igindeki ve arasindaki
birgok anlagmazligin yani sira, vasal yéneticiler arasindaki anlagmazhklar
da dogrudan onun hakemligine getirilirdi. Alt mahkemelerin kararlari-
na karg1 temyiz bagvurularina ve alt mahkemelerin yetkilerini agtig
i¢in karar veremeyip kendi mahkemesine havale ettigi davalara bakar-
di. Ayrica, ‘kral kapist’ ya da ‘saray kapist’ olarak bilinen kral mahkemesi
(madde 198, 199) genis bir sug yelpazesinin yasayla ona havale edildigi
bir yarg1 merkeziydi.

Ustlendigi diger isler ve askeri seferlerle dini hac gezileri nedeniyle
bagkentten ayr kaldid1 uzun siireler géz 6niine alindiginda, insan, kralin
biitiin bu adli sorumluluklarini yerine getirmek igin nasil zaman bulabil-
digini merak ediyor. Her geyden 6nce, kendisine kigisel sadakat yemi-
niyle bagli olan ve anlagmazliklar en iist diizeyde ele alinmadig: takdir-
de yansimalari genel olarak bélgelerindeki istikrari etkileyecek olan vasal
yoneticilerin anlagmazliklariyla kesinlikle dogrudan ilgilenmeliydi.
Kugkusuz, kralin vasalkullari arasindaki tartismalara dogrudan miidahale
etmesinin, onlara nezaret eden ve onlar iizerindeki otoritesini siirdiir-
mesine yarayan 6nemlibir arag iglevi gordiigii birgok olay da vardi. Ancak
yerel gamnizon komutaninin kendisine kargt miilk ve vergi konusunda
aldig1 karari temyiz eden Firat iizerindeki Emar Papaz1 6meginde gibi,
onun kigisel ilgisine pek degmeyecek baz1 sudan olaylarin oldugu da
anlagilmaktadir. Emar’daki yetkililere génderilen bir mektupta, kral,
papazin itirazinin kabul edilmesi emretti.”® Ashinda, Kudiis'teki Bible
Lands Museum'da yeni ortaya gikan ikinci bir mektuptan, davayla genel
valiyle birlikte Biyik Kral'n da ilgilendigini 6greniyoruz. ikinci mek-
tubu yayimlayan Dr. Singer'in yorumu géyle: “iki Hitit mektubu, Suriye
eyaletlerindeki Hitit adli sistemine iligkin 6nemli bir gergeve giziyor.
Uzak bir kentteki bir rahibin dogrudan imparatora bag vurma olanagina
sahip olmasi ve yalnizca bir durugmayla degil, Hitit devletine hizmet
eden bir yonetimin gérev kusurlarina dair adil bir karar gikarilmasiyla
da liituf gérmesi gok énemlidir.””*

Ulke igerisinde, Yasalar'a gére, bir bogay1 agilda tutamamak (mad-
de 176) ya da iig talent (yaklagik 100 kilo) kereste galmak (madde 102)
gibi, kral mahkemesine havale edilmesi gereken baz kiigiik suglar var-
di. Kugkusuz, bize kiigiik goriinebilen suglar fark edemedigimiz kadar
énemli suglar olabilirdi. Genelde, mantik agisindan sadece en ciddi sug-

70) Bkz. Bryce (1998a: 201-3).
71) Singer (1999b:70).



60 HITIT DUNYASINDA YASAM VE TOPLUM

larin —yani Hitit élgiilerine gére en ciddi olanlarin— kralin mahkeme-
sinde ele alindigini diisiinebiliriz. Belirtmig oldugumuz gibi, yasaklanmig
cinsel iligkiler bu kategoriye girer. Biiyiiciiliik de bu kategorideki suglar-
dandir (madde 111). En azindan kéleler igin, biiyiiciilik, éliimle ceza-
landirlabilecek bir sugtu. Oliim cezasi gerektiren biiyiik suglar, muhte-
melen, alt mahkemelerin sugluyu éliime mahkGm etme yetkisi olma-
digindan, diizenli olarak kralin mahkemesine havale edilirdi.”

Ne olursa olsun, kralin éniine getirilen iglerin gogu, dogrudan kral
tarafindan ele alinmig olamaz. Ve gok biiyiik olasilikla, kralin sarayina
havale edilen davalarin biiyitk béliimii onun adina ve onun yetkisiyle
hareket eden vekilleri tarafindan gériiliip karara baglanirdi. “"'DUGUD
—‘ileri gelen, sulh yargic’’— unvani tagiyan gérevlilerin yargi alaninda
krala vekalet edebildiklerini ve onun adina yargilama yaptiklarini bi-
liyoruz. En yiiksek diizeyde, kralin kendi ailesine mensup iiyeler, onun
baz adli yetkilerini paylagirdi. Kralige Puduhepa, Ugarit'te hasar géren
bir tekneyle ilgili olarak, kral adina ve ‘Giinegim’ unvanini kullanarak
hiikim verdi. Arma-Tarhunda'ya kargi agilan dava metninin giriginde
kocastyla birlikte yer aldigina bakilirsa, Puduhepa’nin Hattusili ile olan
evliliginin daha baglarinda bile adli konularda aktif oldugu gériiliir.”

Kralliga bagl Suriye topraklarindaki Kargamig ve Halep'te iislenen
genel valiler, Biiyiik Kral'in vekilleri olarak, gikdyetlerini ve kavgalarin
kralin hakemligine sunmak isteyen ve ardi arkasi kesilmeyen davaci
kalabaligiyla ilgili sorumlulugun biiyiik béliimiin{i istlendiler.
Anlagmazliklarin gogu, bolgedeki ticari faaliyetlerden kaynaklandi. Bu
nedenle, tiiccar Maganda, Kargamig genel valisine, Ugarit kralinin ker-
vanindan 4.000 giimiig gekel degerindeki 400 egegi almasiyla ilgili
sikdyetini sundu. Eski Hitit krali Urhi-Tesub’un Ugarit kralina agir bir
para cezasi (1 S! talent giimiis ) vererek daha 6nceden kendi lehine bir
karar almig olmasindan dolay1 bu hirsizliga kargi 6fkesi ve kizginhig
iyice artmigt.” Mahkemeye yansiyan ve hepsi de adalet ve tazminat
talepleri igeren gegitli cinayet, soygun, adam kagirma olaylarina bakailir-
sa, bolgede seyahat eden tiiccarin riskli bir ugragi vardi. Ozellikle iki
farkli eyaletin vatandagi arasinda ya da bir eyaletin tiiccanyla diger eyale-

72) Oliim cezasint sugun ilendigi yerdeki gelenek hukukunun vermesi diginda.

73) KUB XXI 17 (CTH 86) i I-2. Puduhepa'nin kralligin adli ve siyasi iglerine
karigmast, yine de, bir Hitit kraligesi igin gok &nemli bir davranig sayilabilir; bkz. Beckman
(1995a:537).

74) RS 17.346(=PRUV, 175-7), Singer tarafindan tartugilmigtir (1999a: 665-6).
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tin yetkilisi arasinda tartigma giktiginda, kral ya da kralin genel valisi-
nin miidahale etmesi gerekirdi. Bu durumda bile, seyahat eden tiiccara
karg1 sug igleyenlerin adalet kargisina gikarilma olasiligi -muhtemelen—
gok azd1 ve sugun iglendigi bélgenin vatandaglari ya da yetkilileri tiic-
carlarin giivenlik igerisinde seyahat etmelerinden sorumlu tutuldular
ve bu sorumluluklarini yerine getiremediklerinde de ciddi tazminatlar
ddemek zorunda kaldilar.”

Cezalar

Gogu kez, bir toplumun ahlaki ve toplumsal degerlerini dogrudan dog-
ruya yasalardan anlayabildigimiz gibi, yasalarinin koydugu cezalardan
da anlayabiliriz. Belli bir toplumun koydugu baz cezalar, gériiniirdeki
tlimhiligiyla bizi sagirtabilir, kimileri de ortaya koydugu zalimlikle bizi
sarsabilir. Ancak bu, sosyal bir davranigin kabul edilebilir ya da edile-
mez, cezalandirilabilir ya da cezalandirilamaz bigimlerine iligkin olarak
farkli toplumlara has yaklagimlarin ne kadar farkl olabileceginin vur-
gulanmasini saglar. Bir toplumun agir bir sug olarak gérdiigiinii digeri ya
hig sug olarak gérmez ya da en fazla bir kabahat olarak degerlendirir. Bir
toplum egcinselligi cezalandirir digeriyse egcinselligi farkh bir iligki gibi
gorenleri suglar. Bir toplum zinayt medeni hukuk kapsaminda ele alir,
digeri 6limle cezalandinr. Bir toplum gok evlat sahibi olan ana babaya
haklar ve ayricaliklar tanur, digeri birden fazla gocuk yapani cezalandirir.
Odiiller ve cezalar onlari koyan toplumlarin yapisina iligkin énemli bir
ipucu saglar.

Hitit Yasalari’'nda hirsizlik ve miilke zarar vermeyle ilgili maddelerin
biiyiik yiizdesi ve bu suglara verilen cezalar, Hitit toplumunda, &zellikle
tarimsal baglamda, bireysel miilkiyet haklarinin korunmasina verilen
énemi yansitir. Birinin ihmali ya da kétii niyetinden dolayr ekinini,
hayvanini ya da gereglerini kaybederek gegimini zora sokan bir giftgi,
sonugta, Hatti'nin topraga dayal ekonomisine zarar verir. Cezalar bunu
engelleyecek ya da kurbana uygun tazminatin 6denmesini temin edecek

kadar agirdir.

75) Ornegin, Ini-Tegub ile Kargamig ve Ugarit halk: arasindaki bir krallgin tiiccannin
diger krallik vopraklarinda &ldiirilmesi durumunda tazminat olarak 3 mina giimiig
6denmesini 6ngéren anlagma [(RS 17. 230, 17.146, 18.115, 18-19 (OPRU 1V, 152-60)].
Bkz. Singer (1999a:651-2).
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Hitit toplumunda bir sugun cezasinin kurbana verilecek tazminatla
e§it olmasina iligkin artan vurguya deginmistik. Bu, Yasalar'daki 6lim
ya da sakat birakma gibi agir cezalardan uzak, daha 1limli, daha pratik
yararlar1 olan genel yaklagimin bir pargasidir. Belli bir miktarda giimiig
sekel olarak 6denen para cezalari, genellikle, diger cezalarin yerini alird:
ve hilkmedilen gergek miktar uygulandiginda, para cezalari énceleri sa-
raya yapilan 6deme diisiilerek temyiz edilirdi. Cezalarin giddetini azalt-
mak, gelenek hukukunun yerini yazili hukukun aldig1 ¢ogu toplumun
ortak &zelligidir. Yagamak igin gogu kez miicadele etmenin gerektigi ve
iiyelerinden herhangi birinin toplum kargit1 eylemlerine ihmh yaklag-
maya hem daha az razi hem de daha az muktedir olan, geligimlerinin
erken dénemlerindeki toplumlarda, gelenek hukuku yazili hukuka gére
neredeyse degigmez bir bigimde gok daha serttir. Yeni geligmekte olan
bir toplumda hayvan hirsizhig1 gibi suglarin cezasi, daha oturmug toplum-
lardaki benzer suglara gore gok daha agirdur. ilk 6rnekteki acimasiz ceza-
lar, toplum refahinin korunmas: agisindan belki de en gerekli unsur
olabilir. Ancak, toplum, gevresinde ve bireyleri iizerinde biiyiik bir de-
netim kurmasini saglayacak teknikleri ve kurumlan geligtirirken, bura-
da cezalarin hem kurbana hem de biitiin olarak topluma yansiyacak ger-
gek sonuglarinin daha tatminkar olmas igin, uygulanan cezalar genel-
likle azalr. Hammurabi Kanunlar: gelenek hukukundan ve bir zaman-
lar gégebe olan bir halkin tipik sert adaletinden birgok unsuru barin-
dirir. Hitit Yasalari bu agamanin gok 6tesine gegmistir.

Gézden gegirilmig cezalarda, tazminat 6demeleri, genel olarak, %50'ye
varan oranda azaltilmig olsa da, hald kurbana 6denecek tazminat mik-
tart 5-10 misli diizeyindeydi. Ve ‘Son Kogut Cesitleme’de belli durum-
lardaki baz1 para cezalar1 6nemli 6lgiide artirildi.” Cezalar, Hitit toplu-
munun &zellikle zarar géren, telef edilen ya da galinan biiyiikbag hayvanlar
gibi belli mallara verdigi degerin 6nemli bir géstergesidir. Koyun ya da
sifir kopekleri gibi egitilmig ig hayvanlari gok pahaliydi. Siradan bir
giftlik képegine vurmak ve onu 6ldiirmek sahibine bir gsekel tazminat
ddemeyi gerektirirken, bir goban képegine vurup onu éldiirmek yirmi
kat daha fazla tazminati gerektiriyordu.

Ciftlik hayvanlarinin galinmasi ya da bunlara zarar verilmesi duru-
munda, cezalar, genellikle, mal olarak tespit edilirdi. Bu anlayigin sonu-
cu olarak, 63. maddede, ‘sabana kogulan bir 6kiizii galan hirsiz, eskiden

76) C")rnegin. 8. maddede, tartigma sirasinda bir koleyi kér etmenin asil cezas,
olayda kasit olmast durumunda ikiye katlaniyordu.
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20 sigir verirken gimdi 10 sifir verecektir: iig tanesi iki yaginda, iig tane-
si bir yaginda, ve dért tanesi de siitten yeni kesilmig olacaktir ve bunlar
kendi evinden saglayacakur’ ibaresi yer aldi. Tazminatin bu yolla agikga
ii¢ kategorideki hayvana yayilmasinin ardindaki nedeni ancak tahmin
edebiliriz. Bununla birlikte, 6zel bir durumda, iizerinde pazarlikla
uzlagmaya varilmiga benzemektedir. 178. maddede sabana kogulan bir
okiiziin satig fiyat1 on iki gekel, bir yagindakinin beg sekel ve siitten yeni
kesilmig olaninki de dért gekel olarak belirtildiginden, tazminatin, gali-
nan hayvanin gergek pazar fiyatinin kabaca beg kati olarak hesaplandig
anlagilmaktadir. Yilin kritik bir déneminde olgun bir ig hayvaninin ug-
radif1 zarardan ya da galinmasindan dogan kayip gergek satig fiyatinin
gok iizerinde olabileceginden, sahibine 6denen para, muhtemelen, hak
ettiginden fazla degildi. Karar verildiginde, suglu, ‘kendi od ocagini kul-
lanmakla’, yani tazminati mahkemenin belirttigi diizeyde kendi miilkiin-
den —belki de, 6nerdigimiz gibi, galinan hayvanin pazar fiyatinin beg
kat1 olarak—6demekle yiikiimliiydii. Pazarlik bu noktada devreye girmig
olabilirdi. Suglunun beg saban &6kiizii olmadigini ya da topluma —6zellik-
le davaciya— borcunu 6demek igin elinde mevcut gekel bulunmadigini
diigiinelim. Biraz pazarliktan sonra, davaci, gegsitli gelisme agamalarindaki
hayvanlardan, kendi saban 6kiiziiniin yaklagik pazar fiyatinin in toto beg
misli kargihgindaki bir grup hayvani kabul eder. Anlagma kayda gegiri-
lir ve sonra da ileride bag vurulmak iizere Yasalar'da yerini alir.

Cinsel Suglar

Yasalar'in en tuhaf 6zelliklerinden biri, cinsel suglara —hayvanlarla iligki,
yasak akraba iligkisi, ve daha az olmak iizere irza gegme ve zina— iligkin
nispeten gok sayida madde olmasidir.”’ 200 maddenin son on dért tane-
si, su ya da bu tiirlii, yasak ve serbest, cinsel iligkilerle ilgilidir. Yasalar'da
olmasini bekleyebilecegimiz ancak sadece deginilmig ya da hepten
atlanmig diger faaliyetler ve suglarin oranina bakarsak, bu, oldukga yiik-
sek bir yiizdedir. Cesitli tiirdeki cinsel iligkiler igin bir dizi maddenin
koydugu yasaklar, Hitit toplumunun cinsel konulara iligkin titizligine
yorulabilir. Ote yandan, bu tiir faaliyetlerin yasaklanmasi igin Yasalar'da
béylesine yer ayrilmasi, muhtemelen, bu faaliyetlere bol miktarda rast-
lanmasindan kaynaklanmaktadr.

77) Bu konu icin bkz. Hoffner (1973b).
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Ancak Yasalar'in cinsel sapkinliga verdigi gergek 6nemi nasil anla-
yacagiz! Hititler'in gesitli bigimlerdeki bu tiir zevklere 6zellikle egilimli
olduklar1 sonucuna mi varalim? Domuzlarla, képeklerle ve koyunlarla
cinsel iligkiye verilen 6lim cezas1 —diger durumlarda Yasalar'da nadiren
goriiliiyor— Hitit toplumunun hayvanlarla kurulan iligkiye duydugu
nefreti yansitabilir. Ancak atlar ve katrlarla cinsel iligkiyi agikga ceza-
dan muaf tutan bir madde (200a) bu gériisii yadstyor. Insanin bazi hayvan-
larla cinsel iligkiye girebilirken digerleriyle girememesi tartigmasi, bi-
lim diinyasinda ustaca ve eglendirici bir bigimde yapilmig olsalar da,
tamamen sonugsuz kalan birgok agiklamaya neden olmugtur. Gergek
olan, bu konudaki bilgisizligimizdir. Net olarak ortaya ¢ikan ise, Hitit
hukukunun, Kitabi Mukaddes'ten farkh olarak, hayvanlarla cinsel iligkiye
koydugu per se yasagin, bazi toplumlarin belli hayvanlarin etini yemege
koyduklar1 per se yasaktan 6te bir yasak olmadigidir.

O halde, yasaklanmig hayvanlarla cinsel iligkiden suglu bulunan bir
adama verilen cezanin agithgini nasil agiklayacagiz? Cinayet igleyen bir
adam sadece para cezasiyla kurtulabilir. Bir koyunla kendi giftliginin
mahremiyetinde bile olsa cinsel iligki kuran bir adam hayatin1 kaybe-
der. Cezalarin giddetindeki fark belki de goyle agiklanabilir: ilkinde tek
bir kurban olabilir; ikincisindeyse tiim bir toplum tehlikeye siiriiklene-
bilir. Yasadigi bir cinsel eylem, sadece buna miiptela olan kisiyi kirlet-
mez, onunla temas kuran herkese bulagir.

Hayvan ya da insan, herhangi bir partnerle kurulan cinsel iligki,
ardindakileri kirlenmigbir durumda birakur. Hitit tanrilari bu tiir geyler
konusunda —aslinda diger Yakin Dogu ve Misir tanrilan gibi— 6zellikle
titizdir. Yasal bir egle kurulan cinsel iligki bile, tamamen yikanip temiz-
lenene kadar, kisiyi tanrilarla iletigime uygun olmaktan gikarir. Kral I1. -
Mursili'ye, s6z yitimi hastaligini iyilegtirme ritiielinin éncesindeki gece
cinsel iligkiden kaginmasi tembih edilmigti. Tapinakta gérev yapan-
larin tanrinin huzuruna gikmadan 6nce kesinlikle temiz ve steril olma-
lar1 sartti. Onceden seks yapmalarina izin verilirdi, ancak cinsel eylem-
lerinden ve diger tiir kirlenmelerden tamamen arindiktan sonra, muhte-
melen, geceyi tapinakta gegirmeleri gerekiyordu. Biitiin geceyi karisiyla
gegiren ve boylece kirli bir durumda tanrinin huzuruna gikmig olan bir
gorevli canindan olurdu.

Normal ve megru cinsel eylem bir insan kirletiyorsa, sapkin bir cin-
sel eyleme girildiginde kirliligin boyutu gok daha fazla olacakt. Kirli-
ligin en korkutucu 6zelligi ise bagkalarina yayilabilmesiydi. Daha énce
belirttigimiz gibi, biitiin topluma bulagabilir ve toplum bé&yle bir yara-.
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uiga kucak agtigi igin kutsal gazabin tiim higmina maruz kalabilirdi. Kir-
lilik kaynaginda kurutulmaliydi. Bunu yapmanin en basit ve en etkili
yolu, sugluyu idam etmekti. Oliimii gerektiren diger cezalar gibi, son
karar, kralin mahkemesinde aliniyordu. Bunun igin yasada bir ek vardi.
Suglu, krali da kirlenme tehlikesiyle karsi kargiya birakarak sonuglar
gergekten korkung olabilecek bir duruma yol agacagindan, onun gergek
huzuruna gikamazdi. Bir katir ya da atla cinsel iligkiye giren birisi bile
kralin huzuruna gikmaktan ya da rahip olarak gérev yapmaktan men
edilirdi. Bu tiir cinsel eylemler yasal olarak onaylansa da, en iyisi, isi
garantiye alarak kral kirlenme riskinden uzak tutmak ya da kutsal ira-
deyi kizdirmamakt.

Oliim cezasinin daha 1liml bir alternatifi olarak, kralligin baz1 bél-
geleri, yasal olmasa da, cinsel eyleme siirgiin cezasi uyguladi. Bu da bir
kirlilik kaynagini1 toplumdan uzaklagtirmanin etkili bir yolu olabilirdi.
Oliimden sonra bile cinsel bir sapkin varligiyla toplumu kirletmeyi siir-
diireceginden ve artik zarar veremeyecegi bir yere yerlestirilmesi igin
gok fazla titizlik gerekeceginden, belki de béylesi daha etkiliydi. Ancak
onun uzaklagtirilmasini gergeklestiren kisi de, tali bir kurban ya da bir
giinah kegisi gibi, onunlabirlikte giderdi (bkz. 8. béliim). Murdar kiginin
uzaklagtinlmasindan sonra bile, iginden g¢iktig1 toplumunun biitiin iye-
lerinin, temiz tarafa gegebilmek igin, mikrop bulagma ihtimalinden tama-
men kurtulduklarindan emin oluncaya kadar kendilerini yikamalar
gerekti.’® Kralligin sonuna dogru ve muhtemelen Hurri etkisinde, kirli-
ligi vekil bir kurbana gegiren uygun bir ritiielle murdar kisilerin kendi-
lerini ve toplumlarini kirlilikten arindirabildikleri anlagiliyor. Bu ri-
tilelden sonra, gergek suglunun siiriilmesi yerine, toplumdan uzaklagti-
nilan kisi vekil olurdu.” Bu konuda sdyleyeceklerimiz heniiz bitmedi
(11. béliim).

Yasalar'da yasaklanmug cinsel iligki igin kullanilan genel terim hur-
keldir. Bu terim, yakin akraba iligkisiyle insan ve hayvanlarla yapilan
diger yasaklanmig cinsel iligkileri kapsiyor. Anayla ogul, babayla kiz,
babayla ogul arasindaki iligkiler gibi, birgok toplumda yaygin olan cin-
sel tabularin bazilari siralaniyor. Yakinlarla cinsel iligkiye konulan kati
yasaklar, Biiyiik Kral'in vasal kullar igin de gegerlidir. I. Suppiluliuma,

78) BEL MADGALTI'ya talimatlarda béyle denir, KUB XIII 2 (ve kopyalari) III 14
[(vonSchuler (1957: 47)]; Goetze, Pritchard (1969:211). Bkz. ayrica KUB XXX 34(CTH
401) IV 15ff.,, kentten biitiin kirliligi uzaklagtirmak igin bir ritiel.

79) Bkz. Hoffner(1973b:90).
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bazen, vasal yoneticilerinden birini iilkesindeki kiz kardes-erkek kardeg
iligkisi ya da kuzenler arasinda cinsel iligki konularinda azarlamigtir.
Ayrica, davraniglarin devami halinde agik bir uyar vardir:

Hatti'deki 6nemli geleneklerden birisi, kiz kardegve kiz kuzenlerle cinsel iligkiye
girmemektir. Buna izin verilmez. Her kim béyle bir sug iglerse, 6liim cezasina
carpunhr. Ancak siirekli olarak kiz kardesi ya da kuzeniyle cinsel iligki kuran bir
adamin varhgindan dolay sizin iilkeniz barbardir. Ve eger kannizin kiz kardesi ya
da kardesinizin kans: ara sira size gelirse, ona yiyecek ve igecek verin. Ikiniz de
yiyin igin ve eglenin. Ancak onunla iligkiye girmeyi arzulamamalisin. Buna izin
verilmez ve insanlar bu eylemlerinin sonucunda éliime cezasina garptinlir. Bunu
kendi isteginle baglatmamalisin ve birisini seni béyle bir eyleme saptinrsa onu

dinlememelisin. Bu eyleme girmemelisin. Bu senin yemininle baglanmigtir.*

Bu, bir Hitit kralinin vasal eyaletlerin yerel uygulamalarina miidahale-
sinin agikga kanitlanmig yegine érnegidir. Hitit diinyasinda yakin akra-
bayla cinsel iligkiye kargi duyulan tiksintiyi vurgulamaktadir. Ancak,
yakin akraba arasindaki cinsel iligkiye yonelik sinirsiz yasaklama, sade-
ce kan bag1 olan kigileri kapsamaktadir. Evlilikten dogan akrabaliklar-
daki iligkilere, yani baldiz ya da iivey anne ve iivey ogulla kurulan cinsel
iligkilere —~kadinin eginin hélad hayatta olmamasi sartiyla~* yasa miisa-
maha etmekteydi. Buy, biiyiik olasilikla, Yasalar'da yer alan, 6lmiig adamin
karisinin adamin kardesi ya da en yakin akrabasiyla evlenmesini 6n-
goren bir maddeyle ilgilidir (bkz. 7. béliim).

Cinsel iligkilerle ilgili maddelerdeki diger licet ve non licetlere iligkin
ancak tahminde bulunabiliriz. Ornegin, 6lii seviciligin yasal yaptirim
(madde 190), mikrop bulagma olasihigina karg: bir cesetle herhangi bir
iligkiden kaginma konusundaki Hitit duyarhiligi agisindan gagirticidir. -
Yasalar'da ya da diger Hitit belgelerinde homoseksiiellikten hig bahse-
dilmemesi, quod non uetatur permittitur (yasaklanmayan serbesttir) ilke-
sine gore, bunun Hitit toplumunda s6z konusu edilmesine bile gerek
duyulmayacak kadar kabul gérmiig bir eylem olduguna isaret edebilir.8!
Ayrica, 6zgiir bir adamin ayn1 annenin iig kiziyla ve annenin kendisiyle,
ayn1 yerde olmamak kaydiyla, cinsel iligkiye girebilmesine iligkin tuhaf

80) Suppiluliuma ve Hayasali Hukkana arasindaki anlagmadan, CTH 42 (Friedrich
(yay. haz.) (1930:103-63), bél. 25-6; gev.: Beckman.

81) Hoffner'in igaret ettigi gibi, baba ile ogul arasindaki cinsel iliski, Yasalar'da
homoseksiiellik nedeniyle degil, kan bagi olan yakin akraba iligkisi nedeniyle yasaklan- -
migtir.
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bir madde vardir (madde 191). Yine, bu madde de, muhtemelen, 6zel bir
durumdan dogmug ve Yasalar'i yapanlar ileride yararl olur gerekgesiyle
bunu da dahil etmeyi uygun bulmuglardir. ‘

Kolelik

Koélelikle ilgili kosullar ve kavramlar bir toplumdan digerine muazzam
farklilar géstermigtir. Odysseal: bir ailedeki sadik bir kélenin Simon
Legree adli birinin iglettigi bir Amerikan pamuk tarlasinda galigan ko-
leye gére kétii bir hayati yoktu. Kéle sahibi olan toplumlarin en biiyiik
ortak ozelligi, kolelerin bir efendiye ait mal olmalanidir ve efendileri
kullanilmig bir mal gibi bir kenara birakmadig1 ya da atege atmadig
siirece yagam boyu efendilerine bagh kalirlar. En kétii kéle sahibi toplum-
larda, kéleler, giftlik hayvanlarindan farkl degildir. Kendilerine ait hig-
bir mallan yoktur ve istismar edilebilirler, hatta efendilerinin kaprisi
ugruna éldiiriilebilirler.

Hitit diinyasinda kélelerin durumu nasildi? Anayurt niifusunun
6nemli bir oraninin, 6zellikle askeri fetihlerle getirilen binlerce ‘gani-
met-insani’ da bu kategoriye koyarsak, kélelerden olustuguna kugku
yoktur.®? Bunlardan bazilar kralin yedek askeri giicii olarak hizmet et-
meye devam ederken, bazilani tapinak hizmetine génderildi, digerleri
kralligin yerlegimin gok seyrek oldugu alanlarinda, 6zellikle sinir bolge-
lerinde niifusu artirmak igin ya da yeni niifus yaratmak igin kullanild:.
Ancak, muhtemelen, biiyiik béliimii, kralin toprak sahibi gérevlilerine
ait arazilerde ve iilke genelindeki gesitli kasaba ve kirsal bélgede yarar-
lanilacak tarimsal isgiicii olarak ayrildi. Ozellikle kralligin siirekli askeri
seferler igin gereken insan giiciine yonelik agir talepleri géz 6niine alin-
diginda, kéle emeginin krallik ekonomisinde vazgegilmez bir unsur ol-
dugu anlagilmaktadir.

Diger Yakin Dogu ve bazi Erken Yunan toplumlarinda oldugu gibi,
Ozgiir insanlar bir borcu édeyemediklerinde kéle yapilabiliyorlardi.
Ancak borg-kélesinin ya borcundan kurtularak ya da kraliyetin genel
borg-kélesi affiyla yeniden &zgiirliigiine kavugma gibi bir sans1 oldugu

82) Kendi iilkelerinden zorla koparildiklar: ve kogulsuz olarak baglanmak iizere bir
efendiye verildikleri géz 6niine alindiginda, onlan ‘kéle’ kategorisine koymamizin bir
sakincasi yoktur. Ganimet olarak alinan insanlara iligkin daha fazla bilgi igin, bkz. Bryce
(1998a: 236-8) ve 6. boliim.
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anlagilmaktadir. Bir kisi, cinayet iglemek sugundan da, muhtemelen,
mahkemenin her davada ayr olarak belirledigi bir siire igerisinde, kur-
banin ailesine kéle olabilirdi ya da béyle bir sugtan dolay1 ogullarindan
birini kéle olarak verebilirdi (madde 44a). Kéleler, ayrica, diger mallar
gibi normal ticari faaliyetler igerisinde, émegin Levant pazarlarinda
satin alinabilirlerdi. Ancak, yine de, kélelerin biiyiik gogunlugu askeri
seferlerde ele gegirilirdi ve efendileri diger hayvanlar gibi onlar1 satma-
dig1 siirece, muhtemelen yagam boyu, efendilerine bagh kalirlardi. Eger
dogruyorumluyorsak, Yasalar'daki bazi maddeler, usta ve vasifsiz kslele-
rin satig fiyatindan bahsediyor.®* Vasifsiz bir kéle igin yiiriirliikteki iicret,
kadin ya da erkek, bir araba beygiri fiyati kadar, yani 20 giimiis sekeldi
(madde 177). Bir kahin gibi egitimli bir kélenin 25 gekel getirmesi bek-
lenebilirdi (madde 177), ve gémlekgiler, nalbantlar, diilgerler, deri iggileri
ve dokumacilar dahil, gesitli nitelikte zanaatkar kéleler 30 iekel gibi bir
fiyata satilabilirdi (madde 176b).%

Bir efendinin kélelerine davraniginda, uygun gérdiigiinde onlan ce-
zalandirmak hakk: da dahil, sinirsiz giice sahip oldugu anlagilmaktadir.
Sakat birakma ve 6ldiirme cezalar arasindaydi ve efendi kendisini kizdiran
bir kéleye ne ceza verecegini kendi kararlagtirabilirdi. Aslinda, ceza,
kélenin biitiin ailesini de kapsayabilirdi:

Efendisini kizdiran bir kéle ya éldiiriilecek ya da bumu, gozleri ya da kulaklan
sakatlanacakur; veya efendisi onu, kéle kadin ya da erkek olsun, esi, gocuklan,
erkek kardegi, kiz kardesi, damat ve gelinleriyle birlikte sorguya gekecektir... Eger
olecekse, yalniz 5lmeyecektir; ailesi de onunla birlikte olacakur.®

Bu béliim, tapinak gérevlilerine génderilen ve kélelerin ihmal ve kétii.
davranigtan dolay: verilen zalim cezalarin tek muhatabi olmakla kurtu-

83) Izleyen maddeler, kéle saugtyla degil, bagka birinin isinde yetigtirilmig 6zgur
insanlarin bir tiir yazih anlagma gergevesindeki hizmet transferleriyle ilgili olarak da
yorumlanmugtir. Bkz. Ko3ak (1987: 140-1).

84) Gergek bir miktar, 10 giimiis gekel, sadece tek kopyada ortaya gikiyor ve vasifsiz
kole igin dngoriilen fiyata bakildiginda, neredeyse kesinlikle yikseltilerek degistirilmig
oldugu anlagilan bir rakam gibi gériiniiyor (hem Goetze (1957a: 105n.8) hem Hoffner
(1997a:141n. 488) bunun 30 oldugunu ileri siiriiyor). Zanaatkéirlarinin gogunun u ya da
bu gekilde saray ya da tapinak kurumlartyla baglantili oldugu, onlara verilen malzemeyle
iirettiklerinin kargiliinda iicretlerini ve yiyeceklerini bu kurumlardan aldiklar:
anlagilyor.

85) KUB XII1 4 ve kopyalarindan. (CTH 264); Goetze, Pritchard'da (1969: 207-8),-
Gumey (1990: 57).
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lamadiklar: bir dizi talimattan alinmadir. Oliim cezasi, sugu igleyenin
kole ya da &zgiir olmasina bakmadan, bir dizi sugu kapsar. Aslinda, bir
kélenin efendisi tarafindan bogazlanmasi ya da sakat birakilmasi, Hitit
tarihinde, muhtemelen, pratik nedenlerden oldugu kadar insani ne-
denlerden dolay: da gok nadir gériilen bir durumdur.® Birgok kéle sahi-
bi igin, kéleler, zarar gérmeleri ya da tahrip edilmeleri halinde karsilik
vermek igin birinin (bu olayda bir kélenin) burnunun kesilebilmesine
neden olabilecek kadar degerli mallardir. (Bu arada, sakatlama uygula-
masinin bazi maddelerde gegmesinin Bizans déneminde de devam et-
tigine dikkat edilmeli. Burnun ve kulaklarin kesilmesi, gézlerin oyul-
mast, bazen viicudun diger pargalarinin kesilip atilmasi, Bizans impara-
torlarinin diigmanlarina verdigi gézde cezalar arasindaydi.) Ve kélenin
efendisini gileden gikardig bir durumda bile, efendisi, ailenin geri ka-
lanini 6ldiirmekten vazgegebilirdi.

Yasalar, muhtemelen, kélelerin Hitit yénetimindeki gergek durum-
larina iligkin dogru bir bakig sagliyor. Kélelerle ilgili ok sayida madde,
belli yasal haklara 6zgiir insanlar kadar sahip olabildiklerini ve onlara
yapilan muamelenin bazi adli denetimlere tabi oldugunu gésteriyor.
Omegin. kéleler arasindaki bir evlilikte, evlilik bozulsa bile, eglerin
haklarin1 korumaya yénelik olarak diizenlenmig bir madde vardi: “Eger
erkek bir kole kadin bir kéle alirsa (evlilikte) ve ev ve gocuk sahibi
olurlarsa, ayrildiklar1 zaman mallar egit olarak béliigecekler. Erkek kole
tek gocuk alirken, gocuklarin ¢ogunu kadin alacak.” (Madde 33.)

Ancak kélelere iliskin maddelerin ¢ogu, muhtemelen, onlarin hak-
lan ya da refahlariyla pek ilgili degildi. Bir efendinin kélesi igin ne yap-
mast ya da yapmamast gerektigine iligkin higbir yerde bir bahis yoktur
ve bu da, efendinin kéleleri tizerindeki mutlak niifuzuna iligkin gériigi
giiglendirerek, bu konunun hukukun ilgi alanina girmedigini géster-
mektedir. Gériiniirde biraz yasal kontrole tabi olan konu, bagkasinin
kélesi kendisine kars: sug iglediginde iigiincii sahsin bekleyebilecegi ya-
sal tazminatin konusuydu. Béyle bir durumda, yasa, 6zgiir kigiyle kéle
arasinda agikga ayrim yapard.

Bundan dolay, ézgiir adam hirsizhik sugu iglediginde, yasada, biitiin
galinanlarin iade edilmesi ve soyulan kisiye aslinda 40 sekel olan ancak
onemli 6lgiide azaltilarak 12 sekele indirilen bir meblag: ceza olarak
Sdemesi 6ngériiliirdii (madde 94). Bir de, ayni sugtan bir kéleye bigilen
cezaya bakalim: “Eger bir kéle ev soyarsa, zarari tamamen kargilayacakur.

86) Bkz. Archi (1979: 38-9).
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Hirsizlik igin 60 giimiig sekel 6deyecektir. O (soyulan evin sahibi?) ké-
lenin burnunu ve kulaklarini kesecektir ve kole de efendisine génderi-
lecektir. Eger gok galmigsa, gok ceza gorecektir. Az galmugsa, az ceza gore-
ceketir. Eger efendisi ‘onun tazminatin1 ben 6deyecegim’ derse o zaman o
6deyecektir. Ama reddederse, bu kélesini kaybedecektir.” (Madde 95.)

Bu maddeyi ilk okudugumuzda, kélenin, kulaklarini ve bumnunu kay-
bettigi gibi, 6zgiir insanlardan istenenin yarisi kadar olsa da, magdura
tazminat 5demekten de sorumlu tutuldugu anlagilabilir. By, agikga, kéle-
nin tazminati 6deyecegi kendi kaynagi oldugunu gésterir ve, gérecegimiz
gibi, gergekten, bazi kélelerin bu tiir kaynaklari olabiliyordu. Ancak, makul
olan, para cezasi 6demekten sorumlu kiginin kélenin efendisi olmastydi”?
(ya da en azindan kéle édeyemiyorsa onun ddemesiydi) ve miktarin
azaltilmasi da sugtan dogrudan sorumlu olmamasindan kaynaklaniyor-
du. Her ne olursa olsun, artik degeri diigmiig bir malin sahibi olarak,
kélesinin sakatlanmasi, hem kendisi hem de kélesi igin agir bir cezaydi.

Yasalar'in gézden gegirilmig versiyonlarinda, sakat birakma cezast
&zgiir insanlar karg: yasaklansa da ev soyma ve kundakgilik gibi agir sug
sayilan olaylarda kéleler igin uygulamada kalmaya devam etti. Cezanin
sertligi, en azindan kismen, kéklerinden koparilmig ve fetihgi iilke top-
raklarinda yagamak zorunda birakilmig her tiirlii insandan olugan bir
toplumda asayisi siirdiirmenin giigliigiinii yansitabilir. Sert misilleme-
lerin korkusuyla caydirilmadikga ve etkili bir denetim olmadiginda, bu
tiir insanlar, iginde yagadiklari toplumun istikrari ve giivenligine yéne-
lik ciddi bir tehdit olugturabilirlerdi. Yiizle ilgili sakatlamalar, suglu kéle .
i¢in her zaman ve herkesin gérecegi bir damgaydi. Ancak cezadan kéle
sahibi de etkilenirdi. Kélesi artik hasarl bir maldi ve yaptig igin yapisi-
na gére, biiyiik olasilikla, galigma kapasitesi diigerdi; ayrica, ne olursa
olsun artik satilamazdi. Aslinda, hayvan ya da insan, sonugta sahip ol-
dugu biitiin canhlarinin eylemlerinden sorumlu olan efendinin kendisi
olduguna gére, onlarin bagka birinin miilkiine verdigi her tiirli zarar ve
yol agtig1 kaybin yasal sonuglarina katlanmasi gerekmekteydi. Ozel
miilkiin korunmasini béylesine 6nemseyen bir toplumda, daha énce
belirttigimiz ilgili maddenin cezanin suga uygun olarak derecelendiril-
mesi gerektigi yoniindeki ekine ragmen, ev soymanin gok ciddi bir sug
olmasi gerektigi ortadadir. Ufak tefek agirmalardayine para cezasi vardi,
ancak kélenin biitiin organlari yerinde kaliyordu.

87) Tipk: kagaklarla ilgili maddeler gibi (22-4); bir kagag: bulan kigiye bunun
kargihgini 6deyen, kesinlikle, kélenin sahibiydi.
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Bir kélenin kendi maddi kaynaklarinin olmasi, kéleligin siirdiiriil-
diigii birgok toplumda onu diger kélelerden ayri bir yere koyar. Aslinda,
goérecegimiz gibi, baz1 durumlarda, 6zgiir bir torun beklentisiyle, kendi-
sine dzgiir bir damat alacak kadar maddi olanaklar olugturabilirdi. Hitit
toplumu, kélelerle 6zgiir insanlarin evliliklerinin &niine yasal bir engel
koymayarak ve aslinda bu gibi durumlarda eglerin haklarin1 yeterince
koruyarak bu agidan da kayda deger bir liberal yaklagim géstermigtir.

Bu tiir evliliklere yasal olarak izin verilmesi, kugkusuz, yaygin olarak
gergeklestirildigini géstermez. Yasalarin ¢ogu maddesinin, tipik degil,
ahgilmigin diginda uygulamalarn yansittigini aklimizdan gikarmamamiz
gerekiyor. Aslinda, nadir bir durum oldugundan, &zgiir-kéle evliligin-
den olan gocugun statiisiine iligkin bir karar verilip kayda gegmis olabi-
lir. Karma evliliklerin, kélenin sahibinin rizasi diginda gergeklegemeye-
cegi de kesindir. Kélelerinin yagami ve &liimiine iligkin karar verme
hakkini elinde tutan efendilerin istemedikleri bir evliligi engellemek-
ten aciz olduklarini diiginmek pek akla yakin degildir. Bir 6zgiir-kéle
evliligini onaylayarak karma evlilige riza gésterdigi igin evlilikten doga-
cak gocuklar iizerindeki denetimini kaybedeceginden, kendisini gele-
cegin geng kélelerinin emeginden mahrum etmig olacaktr. Kugkusuz,
yardimsever bir efendi, tipki Roma toplumunda rastlanan, yasal bir zo-
runluluk olmadig: halde, kendilerine uzun siire sadakatle hizmet eden
kélelerini azat eden kéle sahipleri gibi, bunu yapmaya hazr olabilirdi.
Daha énce yorumladigimiz gibi, diger seylerle birlikte kéleye 6zgiir evlat-
lar umudu sunan bir édiiller ve tegvikler sistemi, kélelerin verimliligi
agisindan, kéleler kadar efendilerinin de yararina olabilirdi.

Hitit toplumunda, birgok kélenin agir kogullar iginde ve perigan bir
yagam siirdiikleri ve yeniden 6zgiirlegsmenin &zlemini duyduklari, kimi
zaman da esaretten kurtulmak igin kagmaya kalkigtiklari, Yasalar'in kagak
kélelerle ilgi maddelerinin de ortaya koydugu gibi, gok agiktir. Ote yan-
dan, iyiliksever bir efendinin kendilerine sundugu koruma gemsiyesinden
yararlanan ve sistemin maddi olanaklarindan istifade eden kéleler de
mutlaka vardi. Homeros' toplumunda oldugu gibi, kéleler, toplumsal
merdivenin alt basmagini iggal etmezler. Homeros geleneginin thetesi
gibi, bu konum, 6zgiir ancak bagli olmayan, giivenli bir evden ya da her
tiirlii egyadan azade, nerede ve ne zaman ig bulabilirse galigan bir aylak
tarafindan iggal edilmig olmalidir. Ancak o yine de &zgiir bir insand1.



3
Katip

Béylece,

Proitos’un hakkettigi

ve kath tabletlere gizledigi

Oliimcil bir sifreyi tagimakla gorevlendirerek,
onu Lykia'ya génderdi.

(Ilyada 6. 168-9. gev.: R. Fitzgerald)

ilyada'da Bellerophontes'in 6ykiisiindeki bu iyi bilinen pasaj, gogu kez,
Homeros'un yazi yazdigina iligkin yegane referans olarak gésterilmisgtir. -
Yunanistan'daki Argos Krali Proitos, éykiiniin kendi versiyonunda,
karisini bagtan gikardigina yénelik yanlg bir inangla, Bellerophon-
tes'i kayinbabasi ve Lykia krali Proitos’averilmek iizere tahta tabletlere:
yazilmig bir mektupla birlikte Giineybat1 Anadolu'daki Lykia'ya gén-
derir. Bellerophontes, mektupta yazilanlardan habersizdir. Aslinda,
mektupta kendi 6liim emri vardir (ancak, gans eseri, bu asla gergek-
lesmez).

Yiizeysel olarak bakildiginda, béliim, en azindan Homeros'un za-
maninda, sekizinci yiizyilin sonu ya da yedinci yiizyilin baginda, yazinin
bilindigini ve okuryazathgin da Bronz Cagr'nin son yiizyih olan ve, he-
saplarimiza gére, ilyada’nin gegtigi cagin bir 6zelligi oldugunu goste-
riyor. Aslinda, Homeros'un sézleri, Bronz Cagi déneminde uluslararast
iletigimdeki tipik bir senaryoyu yansitiyor: iki krallik, bir evlilik icti-
fakiyla birbirine baglidir; diger hiikiimdarin kiziyla evli olan hiikiimdar,
kayinbabasindan bir istekte bulunur; bu istegini sadece bir tarafin ana-
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dili ya da, biiyiik bir olasilikla iki tarafa da ait olmayan bir dil olsa da,
taraflarin anlayabilecegi bir dilde yazilan bir mektupta dile getirir.

Kugkusuz, bir Bronz Cagi kralinin mektubu kendi yazdigini diigiinmek,
bir saray yaptirdigini iddia ettiginde de gergekten saray1 kendisinin inga
ettigini diigiinmekten farksizdir. Tablete harfleri kazimak igi bir katibe
aittir.®® Ayn gekilde, mektubun hitap ettigi kisi, gergekten onu okuyan
kisi degildir. Bu da, onun kitibidir. O halde, okuryazarlik Geg Bronz
Gag1 Yakin Dogusu’'nda nereye kadar yayildi? Geg Bronz Cagi’'nin okur-
yazar iiyeleri kimlerdi?

Hitit Diinyasinda Okuryazarhgin Boyutu

Okuryazarhik becerileri, muhtemelen, Hitit toplumunun yiiksek kade-
medeki iiyelerine, &zellikle de imparatorluk hizmetinde kariyer sahibi
olma peginde olanlara 6zgiiydii. Bu tiir beceriler, belki de, katip okul-
lanndaki egitim programlariyla kazaniliyordu (agagida anlatihyor). Yaz-
ma yetenegine sahip rahip ve doktorlar1 da biliyoruz ve onlar da egitim-
lerinin bir béliimiinii bu okullardan almig olabilirler. Meslekleri en azin-
dan temel diizeyde bir okuryazarligi gerektiren bu tiir insanlar varsa
bile, gok agik olmadi® anlagilan bir ayrimla da olsa, sadece bu igle ugragan
meslek sinifindan, yani katiplerden ayrimugolmalilar. Doktorlar ve rahip-
ler de, bazen, ‘katip’ sifatin1 kullanirdi ve asil ii katiplik olanlar yénetim-
de yiiksek konumlara gelirdi. Kugkusuz, asil igi katiplik olanlarla diger
okuryazarlar arasindaki temel fark, katiplerin biitiin galiyma zamanlarini
—su ya da bu bigimde- yaziya ayirmalarinin beklenmesiydi ve egitimleri
bagka bir gereklilikten énce bu amaca yénelikti. Katip, karmagik giviya-
zisinda, ‘yari-zamanh kétiplere' gére, okuma ve yazma hiziyla hakim
oldugu diller agisindan, iist diizey bir beceri kazanmig olabilirdi.

Hitit toplumunda okuryazarligin katiplerin tekelinde kalmadig: ne-
redeyse kesinlik kazanmig olsa da, bu beceri, yine de, segkin bir azinlikla
sinirliydi. Bir toplumda yaygin denilebilecek okuryazarhigin nispeten
yeni bir olgu oldugunu aklimizdan ¢ikarmamamiz gerekiyor. Erken top-
lumlarin birgogunda, okuma yazma, doktorluk, biiyiiciilik ya da sanat
ve zanaat gibi, niifusun kiigiik bir bélimiiyle sinirh ve uzmanlik gerekti-
ren becerilerdi. Okuryazarligin yaygin oldugu diigiiniilen bir modern
toplum, bu beceriden yoksun oldugunda iglevsiz kalir. Maddi ve kiiltiirel

88) Bkz. Otten (1956).
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agidan bir hayli ilerleme saglamig ancak okuryazarhiga dayanmayan ka-
dim bir toplum, bu beceriden yoksun olarak da kesinlikle iglevini siir-
diirebilirdi ve siirdiirdii.

Yine, Bronz Cag Yakin Dogusu’nun kayitlarinda en fazla kullanilan
yazi olan giviyazisinin yapisini da aklimizdan gikarmamaliyiz. Bu, kama
bigimli igaretlerle heceye dayali bir yaziydi. Yani, her isaret grubu biitiin
bir heceyi ya da, bazi durumlarda, logogramlar denilen tam bir kelimeyi
ya da kavram gésteriyordu. Alfabe yazisinin tersine, her ses igin ayr bir
igaret gerektiriyordu. Civiyazisinin avantaji, yaz yiizeyinin gok ekono-
mik kullanilmasina olanak saglamasi ve bu yazinin gergek ustalarinin
bir tableti biiyiik bir hizla —sivri uglu bir aleti yumugak kile gegitli agilar-
dan hizh hareketlerle bastirarak— agagkakanlar gibi igleyebilmeleriydi.
Kralin séylediklerinin dikte edilmesinde, yasal hiikiimlerin, ritiiel yasa-
larin ve benzeri kararlarin kaydi igin siirat en 6nemli unsurdu.

Ancak giviyazisiin biiyiik bir dezavantaji vardi. Ogrenilmesi ge-
reken az sayidaki basit simgeden ibaret olan alfabenin tersine (en genig
alfabetik yaz1 olan Rusga’da 32 simge vardir), hece yazisindan olugan
yapisindan dolayi, hecelerin olugtugu her olasi ses kombinasyonunun
ayrica gosterilmesini saglamak igin yiizlerce igareti gerektiriyordu. Bu-
nun igin, Hititler'in kullandig:1 giviyazisinda, gogu kama bigimli igaret-
lerden olugan 300'ii agkin simge (aslindadiger giviyazilarina gére makal
bir say1) vardi. Aralarindaki fark gok kiigiik oldugundan, ilk 6grenme
agamalarinda birgok igaret karnigtirthiyordu. Bu nedenle, nispeten kolay
ve gabuk iistesinden gelinebilecek alfabetik bir yazidan farkl olarak,.
giviyazisinin kolay, gabuk ve dogru okunup yazilabilecegi lgiide Sgre-
nilmesi ve akilda tutulmas: yillar aliyordu. Yazili dilde tamamen ustalik
kazanmanin ya da en azindan iist diizey bir beceri elde etme olanaginin-
sadece &zel egitim alan bir azinhiin digindakilere kapali olmasinin ne-
deni buydu. Asaletinin geregi olarak idari, dini ve askeri gérevler igin
egitilen bir prensin zamaninin hep miisait olabilecegi ya da okuma yaz-
ma sanatinin gerektirdigi egitimin sikintisina katlanmaya hazir olabi-
lecegi pek olasi gériinmiiyor. Zaten kendisi igin galigan bagkalan varken
buna neden gerek duyacakt: ki?

Katiplerin Egitimi
Mezopotamya metinlerinden edinilen bilgiler, Mezopotamya'da, Erken
Bronz Cag déneminde bile katipler igin okullar oldugunu gésteriyor.
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Genellikle tapinaklarla baglantili olan okullari, Siimerler, tam gevirisi
‘tablet evi’ olan eduba terimiyle tanimladilar.*’ Yaz1 Hitit diinyasina gir-
diginde, biiyiik olasilikla, benzer kurumlar Hititler tarafindan da kurul-
du.” Yazi ugragina yonelik bu tiir kurumlarda yetigtirileceklerin egitimi
erken yaglarda baglardi. Egitimin siki olmas: gerekiyordu ve yapisindan
dolay1 da tekran gerektiren bir bezdiriciligi vardi. Ogrenciler hafizalari-
na yerlesene kadar defalarca kopya ettikleri basit hece ve kelime
igaretlerini 6grenerek baglar ve sonra daha karmagik isaretlere yénelir-
lerdi. Eger Mezopotamyali benzerleri gibi egitildilerse, tembellik, ih-
malkarlik ve becerisizlik durumlarinda dayak yiyerek, muhtemelen, gok
sert bir disiplinden gegmis olmalilar.

Yazinin temelini kavradiktan sonra, égrenci, dini metinleri ve
Gilgamig Destani gibi biiyiik edebiyat klasiklerini defalarca kopyalama-
ya koyulurdu. Hatti argivinde destanin Hitit, Akad ve Hurri dilindeki
versiyonlari bulundu. Egzersiz, muhtemelen, éncelikle klasiklerin kayde-
dildigi karmagik yazida uzmanlagmak igin yapilirdi, ancak toplumun
birgok kiiltiirel gelenegindeki egitimle boy veren bir yazinin dogmasina
da vesile cldu. Yaz1 okullarinin bu geleneklerin daha genig bir topluma
yayumasinin araglarindan biri oldugu da agiktir. Katipler, bazen, bu ge-
lenekleri yerel anlayiglara uydurdular. Béylece, Gilgamig'in Hitit dilin-
deki uyarlamasinin, Gilgamig'in Uruk sehriyle ilgili bslimlerinin gogu-
nun kisaltilmasiyla, Anadolulu bir dinleyicinin ilgisini gekecegine kugku
yoktur. Ve Kumarbi Destani’'nin simdi kayip olan Hurri dilindeki aslinin
Hitit diline gevrilmesinde katiplerin oniigiincii yiizyl dini reform prog-
ram1 baglamindaki dini ve kiiltiirel uygunlugu gézetmek igin kompo-
zisyonu bagtan sona elden gegirmig olmalar pekald miimkiindiir. Genel
olarak, katip okullari, Siimer déneminden itibaren, biiyiik olasilikla,
biitiin Yakin Dogu uygarliklarinda kiiltiirel geleneklerin yayilmasinin
giiglii bir arac1 oldular.”!

Civiyazsi, Hatti Ulkesi'ne parayla tutulan ya da I. Hattugili’nin Su-
riye seferleriyle baglayan ve ardili I. Mursili'nin Babil'i yok etmesiyle
sonuglanan (y. 1595) Hitit askeri seferleri sirasinda zorla kagirilan Ba-
billi katiplerce tanitilmig olabilir. Bu katipler, biiyiik olasilikla, Eski Ba-

89) Mezopotamya kitip okullarinin miifredat programu ve yontemleriigin bkz. Sjoberg
(1974); McCall (1990:33-4).

90) Bkz. Beckman (1983a:97 n.2), bu tiir okullarin Eski Babil déneminde sona
erdigine inanan Sjoberg'e karsi.

91) Bkz. Kramer (1964:291). -
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bil modeli gergevesinde egitim kurumlar1 —heniiz bu tiir kurumlara iligkin
bir kanitimiz olmasa da- olugturarak yéresel bir yazi mesleginin yara-
ticist oldular. Okuryazarlik sanatinda egitim, Akad ve bir dereceye ka-
dar Siimer dilinde 6gretimi de gerektirdi. Baglangigta, bu dillerdeki me-
tinler, geng Hitit alimlerinin giviyazisim 6grenmeleri igin yegine ‘ders
kitaplariydi’. Hattugag'ta bulunan iki dilli hece igaretleri ve sézciik lis-
teleri de (Siimer, Akad ve Hitit dilinde) bu baglam igerisindeydi. Katip,
bu araglarla, Akad dilini ifade ettigi yazida beceri kazanirken, ayni za-
manda Akad diline ve yazinin kaydettigi dini ve edebi geleneklere iligkin
de bilgi sahibi olurdu. Hitit diinyasinin krallar: siyasal ve diplomatik
baglantilarini biitiin Yakin Dogu'ya yaydiklar igin ve donemin uluslar-
arasi lingua francasi Akad dili oldugundan, katibin iki dilli becerileri
siyasal agidan bu diinyada olaganiistii degerliydi. Bununla birlikte, Hitit
diinyasinda okuyup yazmakta kullanilan baglica dil Akad dili olabilir-
ken, giviyazsi, biiyiik olasilikla, Hitit Kralligi'nin en énemli belgeleri-
nin diizenlendigi dil oldugundan, Nesa dilindeki, yani Hitit dilindeki
metinlerin kaydedilmesinde gok gabuk benimsendi.

Katiplerin Istihdamu

Yaz1 6grenmeye yénelik egitimin, 6zellikle bunu meslek edinenler igin,
muhtemelen, uzun ve gogu kez bezdirici bir siireci gerektirdigi tahmi-
ninde bulunmugtuk. Ancak, sebat ve uygulama, sonugta netice verirdi..
Bunun igin harcanan emekle, 6grenciler, onurlu ve 6nemli kisiler olur-
du. Mesleginin zirvesine gikanlarin, bazen Hitit toplumunun en iist
diizeylerinde segkin bir kariyer bulma umudu olurdu. (Bu konuya ileride-
biraz daha deginmemiz gerekiyor). Bazi durumlarda, ogullar, meslekte
babalarini izlerdi ve gergekten de bu meslekle baglantli bir éncelik,
belki de profesyonel kasta yaklagan bir durum s6z konusu olabilirdi.
Kimi zaman, bir katibe vergi ve harglardan muaf tutulma gibi belli
ayricaliklarin tanindigi da olurdu.

Yine de, talep, mevcudun ¢ok iistiinde gibiydi. Oniigiincii yiizyilda
elli civarindaki katip (32 tahta tablet katibi dahil), Hattugas'taki Biiyiik
Tapinak'ta gorevliydi ve bu say1 tapinaktaki toplam kiilt personeli
sayisinin dortte birinden fazlaydi.” Kralin diger sayisiz tapinaklarinda

92) Tapinagin giineyindeki bina kiilliyesinden elde edilen kismen korunmug bir
metinden; bkz. Singer (1998a:34).
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da, biiyiik olasilikla, diger personele gére yiiksek oranda katip istihdam
ediliyordu. Ve, kugkusuz, imparatorluk biiyiiyiip karmagiklastikga, kralin
yonetiminde hizmet edecek iyi egitimli katibe yonelik her zaman artan
bir talep vardi. Hititler'in genig bir faaliyet alaniyla ilgili tuttuklar bol
miktardaki kayit ve okuryazarhigin Hitit diinyasinda biiyiik élgiide bir
katip sinifiyla sinirlandig géz 6niine alinirsa, katiplerin dahil olmadig:
herhangi 6nemli bir etkinligin gergeklestigini diigiinmek zordur. Rutin
diizeyde, katipler, mevcut kopyalama iglerinde, bazen uluslararasi
anlagmalarla vasal anlagmalar gibi énemli belgelerin birden fazla kop-
yasinin gikarilmasinda ve yabanci krallarla, vasal yéneticilerle ve bélge
valileriyle yazigmalarda kullanildilar. Katiplerden kraliyet buyruklarint,
arsa bagiglariny, yasal bildirileri ve davalarda verilen hiikiimleri kaydet-
meleri istenirdi.

Bir kralin ya da kraligenin tanriya sundugu, bazen giinliik, gogunluk-
la uzun ve karmagik dualar, onlar adina kitipler tarafindan okunurdu ve
béylece, dualan ezberlemek zorunda kalmadiklarn gibi, yanhglkla unut-
tuklar bir geyden dolay: tanriy1 giicendirme tehlikesinden de kaginmug
olurdular. Dua okunurken orada olmak zorunda bile degillerdi. Kral II.
Mursili'nin tann Telipinu'ya ettigi giinlik duasinin prosediirii soyleydi:
“Katip bu tableti tanriya hitaben her giin okur; tanriy1 6ver (soyle diye-
rek): Telipinu, sen kudretli ve yiice bir ilahsin. Mursili, kral, senin kulun,
ve kralige senin hizmetgin, beni sana génderdi (su istekle): Git! Telipi-
nu'ya, Efendimize, bireylerimizin koruyucusuna, yakar.”?* Kugkusuz, bazi
dualar dogrudan kral tarafindan uydurulmugtu. Bu tiir durumlarda, bir
katip, kralin s6ylediklerini kaydetmek igin hazir beklerdi. Muvatalli'nin
Firtina Tanris1 Kummanni'ye® duasinin kiinyesinde, duanin ‘Hagmet-
meapin agzindan’ ve Geng Biiyii Rahibi Lurma tarafindan kaydedildigi
belirtilir. Bu duanin giiniimiize ulagan iki kopyasinin kargilagtirilmasi
ilgi gekicidir. Biri, ‘B kopyast’, gok hizh yaziya dékiildiigiiniin igaretlerini
tagir: yarum kalmig igaretler, alt tist olmug kelimeler, dikte edilenin yanhg
anlagilmasi vb.; buna kargilik, ‘A kopyasi’'nda, aslindaki yanlglarin ¢ogu
diizeltilmigtir. Bu nedenle, ‘B kopyast’ sanki dikte etme sanatina heniiz
tamamen hakim olamamig geng bir kitip tarafindan —gergekten— keli-
mesi kelimesine yaziya gegirilmig gibidir.®

93) KUB XXXIV 1-2 (CTH377) Goetze'den, Pritchard'da (1969:396).

94) KBo XI I (CTH 382). Houwink ten Cate (1967).

95) Bunu Singer tarafindan 6zetlenen (1966:135) Houwink ten Cate'in uslamlamast
ve sonuglart izler.
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Katipler, biiyiik olasilikla, Hitit ythnin biyiik bir bélimiinii kapsa-
yan gesitli festivallerin hazithgina da katilirdi (bkz. 11. béliim). Ritiiel
geregler, kurban edilmeye uygun hayvanlarin toplanmasi, miizisyen ve
diger eglendiricilerin &érgiitlenmesi, genlik gélenleri igin gerekli yiyecek
maddelerinin toplanmasi, konuyla ilgili prosediirii daniganlara gereke-
ni tavsiye etmek igin verilen hizmetler, festival hazirliklarinda ve festi-
val sirasinda higbir seyin unutulmadigindan emin olmak ve her kalemi
denetlemek, bu festivallerin gerektirdigi ayrintili diizenlemeler arasin-
daydi. Festivalin her agamasinin biiyiik bir titizlikle gergeklegtirilmesi
gok 6nemliydi; en kiigiik bir yanhghk bile biitiin prosediirii gegersiz ki-
labilir ve kutsal gazabi harekete gegirebilirdi.

Katiplerin askeri seferlerde krala eglik etmeleri de gerekiyordu. Kral,
sefer sirasinda, iilkedeki geligmelerle temas halinde olabilmek ve gerek-
sinim duyarsa dostlari ve diigmanlaniyla uzakean iletigim kurmak igin
etkili bir ulak sistemine ihtiyag duyardi. Mesajlar bazen sézlii olarak
alinirdive génderilirdi. Ancak, kral, yoldayken yazilimesajlar da —emrin-
dekilere talimatlar, diigmanlarina tehditler ve iiltimatomlar— génderir-
di. Kralin sefer kadrosunda onun mesajlarinin yazilmasinda ve ona ge-
len yazih mesajlarin okunmasinda kitiplerin de hazir bulunmas: ge-
rekliydi. Ill. Hattusili'nin, ordusuyla birlikte isyanci kulunun iizerine
yiiridiigi sirada, onunla anlagma girisiminde bulunan dének kral Pi-
yamaradu'ya génderdigi yazih Giltimatom ilk duruma bir 6rnektir.% Kral,
soyleyeceklerini yazili belgeye déniigtiirecek ve, belkide, 6zellikle muha-
tabin okuma bilen bir katibi olmadig: diigiiniildiigiinde, bizzat gétiiriip
Piyamaradu’ya okuyacak bir katibe ihtiyag duyardi. Anlagildigina gére,
Piyamaradu’'nun kralin mesajina yanit1 sézliiydi. Biiyiik olasilikla, katip-
lerin sefer sirasindaki hizmetleri arasinda, fethin ardindan binlerce erke-
gin, kadinin ve gocugun ve giftlik hayvanlarinin anayurda naklini de
kapsayan muazzam lojistik operasyonlarin kayitlarini tutmak da vardi.
Ornegin, Kral Il. Murgili'nin Vakayinamesi’nde kaydedilen sayisiz savag
esiri, hem seferin baginda hem de sonunda, savag esirlerinin gesitli bél-
gelere ve iglere yerlestirildigi zaman, kesin getelelerin tutuldugunu (savag
alaninda katledilen diigmanlann sayisin1 yazan kétiplerin resmedildigi
Misir kabartmalarindaki gibi) ve kaydedildigini géstermektedir. Boyle
bir gorevi yerine getirenler, elbette ki, katiplerdi.

96) ikinci bolimde ‘Tavagalava mektubu’ olarak bahsedilen mektup, KUB XIV 3~
(CTH 181).
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Hitit egemenligine tabi toplumlar ve bélgelerde katiplerin istihdami-
na iligkin daha genel bir konu da vardi. Yakinlarda, Orta Anadolu'da,
(modern) Magat'ta, Kugakli'da ve Ortakéy'de bulunan giviyazisi argivi,
anayurdun bélgesel merkezlerinin giinliik igleyigi ve bu merkezlerin
kiigiik katip kadrosuna iligkin bilgiler sagliyor. Birinci bélimde Magat'ta
bulunan tablet kayitlarini tartigmigtik. Muhtemelen, Hitit Sapinuva'yla
bir tutulan Ortakdy, kralligin bir bagka énemli bélgesel merkeziydi.’
Buradan 3000'den fazla tablet gikarildi. Bu tabletler, kral ve gérevlileri
arasindaki mektuplagmalari, envanterleri, kutsal metinleri ve dini 6zel-
lik tagiyan diger metinleri igermektedir. Yerel katiplerin gogu, muhte-
melen, bagkentteki katip okulunda egitildiler ve sonra, belki de, mes-
leklerinin bagindayken, bir siire bolgesel bir yéneticinin hizmetinde
galigmak iizere génderildiler.

Ancak, Akad isimlerine bakilirsa,’® Magat'taki katiplerin bazilarinin
Suriye ya da Mezopotamya'dan getirildikleri anlagilmaktadir; belki de,
bu, en azindan Magat argivi d6neminde, yerel katip okullarinin krallik-
taki katip talebini kargilayamadiinin bir géstergesidir. Ayrica, Hitit
kokenli katipler, vasal yoneticilerin mahkemelerine Hattugag yénetimi
tarafindan gérevli olarak atanmig olabilirlerdi. Simdiye kadar Bat1 Ana-
dolu’da bulunan bir tablet argivi yoktur. Ancak Hattugag argivinde yer
alan ve bu bélgedeki vasal devletlerle yapilmig anlagmalan igeren ya-
zigmalar ya da mektuplar vasal mahkemelerdeki katiplerin varligim
agtkga géstermektedir. Bu insanlar, Hattugag'tan gelen belgeleri bélge
yoneticisine okuyabiliyor ve istendigi zaman ya da yazili haberlesmenin
uygun oldugu diger durumlarda, vasalin yanitin1 yaziya gegirebiliyordu.

Imparatorlugun diger bslgeleriyle ya da yabanci krallarla yazigmalarda
uluslararas: diplomasi dili olan Akad dili kullanilsa da, bat1 vasal dev-
letleriyle olan yazigmalar —neredeyse kesinlikle—~ Hitit dilinde yapilirdi.
En azindan bagkent arsivinde yer alan ve bagvuru amaciyla saklanan
belgelerin kopyalarinda kullanilan dil buydu ve —biiyiik olasilikla— asil-
lan da Hitit dilindeydi. Luvi dili tabi bati eyaletlerin temel dili oldu-
gundan ve Hitit diline gok yakin bir dil olmasi nedeniyle (her ikisi de
Hint-Avrupa dilidir), Hititge, anadili Luvi dili olanlar tarafindan, Sami
dil grubuna ait Akad diline gore, gok daha kolay 6grenilirdi. Aslinda,
kral Arzava'nin firavun III. Amenhotep'e génderdigi bir mektubun di-
bindeki notta, kitibin bundan sonraki yazigmalarin Hititge yapilmas

97) Corum’un yaklagik 50 kilometre giineydogusundaki mevki.
98) Bkz. Beckman (1955¢:25).



80 HITIT DUNYASINDA YAJAM VE TOPLUM

(yani Akad dilinde olmamasi) yéniindeki istegi yer alir: “Sen, katip,
bana iyi yaz; bundan bagka, alta adin1 yaz. Buraya getirilen tabletleri hep
Hititge yaz!"® Eger Arzava'nin topraklarindaki katipler Luvi dilinde
giigliik gekiyorlarsa ya da en azindan Hititge'de daha rahatsalar, o za-
man, Hitit krali ve bat vasallan arasindaki yazigmalar igin uygun dil
kesinlikle Hititge'ydi. .

Ancak, Hitit dilinin kullanim, sadece yerel Luvi dili konugan katip-
lerin yoklugunda ya da onlara yeg tutulmalarindan dolays, kralin kendi
katiplerinin bazilarini vasal saraylarinda ikamete géndermesiyle agik-
lanabilir. Batih katiplerin Hattugag'tan gelmesi durumunda, kralin bat1
vasallarina Hititge diginda bir dilde yazmasinin anlami yoktur. (Gerek-
tiginde kendi hiikiimdar efendileri ve vasal kullar1 arasinda terciimanlik
yapmak igin, kugkusuz, yerel Luvi dilinde de yetkin olmalan gerekirdi.)
Zaten yerel vasal sarayinda kalan bir Hititli katip diger lehgeleri bilirdi.
Hitit krallarinin anlagmalarinda ifade ettikleri ve 6zellikle batidaki va-
sal devletlerde meydana gelecek istenmeyen bir siyasal gelismeden
miimkiin oldugunca erken haberdar edilmeleri yéniindeki degismeyen
kaygiya bakilirsa, bolgede bulunup da éncelikle Hattugag'a sadik olmasi
gereken bir katip, yerel kogullara iligkin pekala degerli bir bilgi kaynag:
olarak ige yarayabilirdi. Ayrica, elimizde bulunan ve bir Hitit ve bir
Ahbhiyava krali arasindaki yazigma pargasinda, yukarida deginilen ‘Ta-
vagalava mektubu'nda kullanilan dilin Hititge olmast da énemlidir.
Bunun olast yansimalarina daha sonra dénecegiz.'®

Tablet Arsivi

Yaz1 ugragu, genig bir beceri, grev ve sorumluluk yelpazesini kapsard.
Egitimden heniiz gikan acemilere, bagkent argivinde!®! depolanmasi ya
da birgok bélgeye dagitilmasi igin yiizlerce tableti tekrar tekrar kopyala-
mak dahil, en siradan ve en mekanik iglerin verildigine kugku yoktur.
Sadece bagkentte tabletler birgok yerde bulunurdu. Bunlar arasinda akro-

99) EA 32,Moran'dan (1992:103).

100) Bkz. aynca Singer (2000:28-9).

101) Van den Hout (1999:342), Hititler'in eski metinleri depolarken ve metinleri
sirekli gogaltirken her tiiri sistematik olarak saklamadiklarint belirtiyor. Saray ve
tapinak envanterleri gibi idari belgeler, yeminler ve kehanet metinleri, gogunlukla, bir
miiddet sonra aulan tek niishalar halindeydi. Genel olarak Hitit arsivi igin, bkz. Unal
(1989:130-1) ve Kozak (1995).
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poliin gesitli binalan (A, D, E ve K), birtakim evler ve kentin tapinak-
larinda tablet deposu olarak kullanilan odalar vardi.!? Tapinak mevki-
lerinde her tapinagin inang ve idari faaliyetleriyle ve kent digindaki
arazilerin yénetimiyle ilgili kayitlar bulunurdu. Agag: Sehir'deki Biiyiik
Firtuina Tannist Tapinagi, (metinlerden edindigimizbilgilere gore) sartlar
gok 6nemli ve 6zel kutsal denetim altinda oldugundan devlet anlag-
malarinin bag deposuydu. Genellikle ‘Bayirdaki Ev’ olarak bilinen yapi,
anlagildigina gore, bilimsel ve edebi yapidaki galigmalar igin ayrilmigti.
Burada, muhtemelen, bir kétip okulu yer aliyordu.

Diger yerlerde de, bazen, asil gevrelerinin tamamen diginda olan bir-
takim tabletler bulunurdu. Aslinda, bu belgelerin orijinal diizenlenimi
ve yerlegimine iligkin genel bir saptama yapmak ¢ogu kez son derecede
zordur. Bu, yirminci yiizyil baglarinda Alman kazilan sirasinda agiga
gtkan tabletlerin kesin bulunma yerlerinin tespitindeki bagarisizligin
diginda, gesitli nedenlerden kaynaklanmaktadir. Ancak, bu bir tarafa,
bagkent argivi, tarihi boyunca —Hattugag ondérdiincii yiizyilin baginda
yagmalandiginda, ondérdiincii yiizythn sonu ya da oniigiincii yiizyilin
baginda bagkentin Tarhuntassa’ya taginmasi sirasinda, Hattugag'ta
Hattusili ve Urhi-Tegub’un muhalif giigleri arasindaki gatismalar sirasin-
da ve, belki de hepsinden gok, Hattugag'in son yillarindaki biiyiik yeni-
den yapilanma sirasinda— gegitli olaylar nedeniyle biiyiik tahribatlara
maruz kalmigti. Bu son dénemde, birgok tablet, muhtemelen, gegici
yerlere —hali bulunduklan bagkentin ug kismina— depoland: ve diger
birgogu, muhtemelen artik kullanilmadiklarindan, atildilar. Dogal gev-
residiginda bulunan en garpici tablet 5megi, 1986'da, Hattugag'in Sfenks
Kapisi yakinindaki bir kaldirnmin altinda ortaya gikarilan bronz tablet-
tir.!” Bir daha asla gériilmemesini saglamak igin, oraya —neredeyse ke-
sinlikle— bilingli bir bigimde gémiilmiistiir.

lleride bag vurulmak ve damigilmak iizere alikonulan degerli kayitlar
iceren tabletlerin baglangigtaki depolanmalar: sirasinda biiyiikk 6zen
gosterildigini biliyoruz. Biitiin bagkente dagilmig depolardaki binlerce
yaeih kayit arasindan, gerektigiride yeniden kolayca bag vurulabilecek
durumda olmalar kesinlikle gok 6nemliydi. Tabletler, muhtemelen, tag

102) Profesér Ko¥ak, kisisel bir goriigmemizde gu bilgiyi verdi: “1931-2000 arasinda
17.000 parga, ayrica ilk kazidan, bulunma noktalan belli olmayan 10.000 parga gikti. Bir
tableti yeniden olugturmak igin ortalama on pargaya gereksinim vardr. Biitiin Hattugag'ta
cesitli kiiciphanelere dagilmig 2000-2500 tablet oldugunu tahmin ediyorum.”

103) Tablet, Otten tarafindan basildi (1988).
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siitunlarla desteklenen tahta raflarda saklanmigti. Bu, aslinda, saglam
kalmalarini sagladi. Bagkentin son kez yokolugunda, yangin arsiv oda-
larina ulagti1 zaman raflar ¢6ktii ve firnlanmamig tabletler yere diigtii.
Birgok pargaya ayrilsalar da, yanan kerestelerden gikan biiyiik istyla firin-
landilar ve béylece hep korunmus olarak kaldilar. Her rafin igerigi, ayn
zamanda, &zel bir seride herhangi bir agik olup olmadigini belirten kiigiik
kil tabletler geklindeki listelerde gosterilirdi: “Iki tablet Yeryiizii Giineg
Tanrigasr'na vekilleri kral, kralige ve prensin‘ sundugu adakla ilgili. ilk
tablet kayip. Bahar genligiyle ilgili igiincii tablet Hurma’da. Hiikiimdar
Hurma'da senlikleri nasil kutlar. ilk ve son tabletler kayip.”'* Bazen,
6zel bir tabletin igerigi, altinda, kiinye olarak kisaca belirtilirdi. Bu ne-
denle, Hattugili'nin Vasiyeti u sézleri igerir: “(Bu) Biiyiik Kral Tabar-
na'nin tabletidir: Biiyiik Kral Tabarna Kussara'da hasta oldugu ve ardil
olarak geng Mursili'yi atadig1 zaman.” Birkag katibin, miinhasiran degil-
se de biiyiik 6lgiide, tablet koleksiyonlarinin bakimi, depolanmasi ve
gerektiginde yeniden kullanilmasiyla ilgili olarak ve —kugkusuz— birgok
modern meslektagi gibi ayn1 6zen ve gururu —ve sahipligi— tagiyarak
istihdam edildigini digiinebiliriz.

Katiplik Mesleginde Yiikselmek

Katiplik ugrag igindeki bir hiyerargi, muhtemelen, yukari dogru yiikse-
len katibe, becerisine, deneyimine ve kidemine uygun oranda meslekte
ilerleme umutlar sunuyordu. Ancak, mesleki terfi agamalarina iligkin
agik bir tabloya sahip olmasak da, iki ya da iig belgede, siradan bir katip
olarak ortaya gikan ancak daha sonra katip okulunun bagina gegen Pal-
la'nin oglu, Anuvanza'nin 6grencisi Angulli gibi baz1 katiplerin mes-
leki giizergahlarinin géstergeleri vardir.'® Bu tiir bilgilere, katiplerin
kendilerine yazdirilan metnin altina isimlerini koyma yollu bildik
aligkanliklan sayesinde ulagabiliyoruz. Séyle ki: “Tuvattaziti'nin ogluy,
Hapati-URMAH'1n eli, sef Anuvanza'nin huzurunda, yazdi (bunu).”'%
Katibin adi, béyle durumlarda, tipki genellikle daktilo edenin adiyla
gosterilen modern bir ig mektubu gibi, muhtemelen, ilerideki bagvurular
igin eklenir. Bu érnekte belgeyi dikte ettirenin, katip okulu gefi Anu-
vanza'nin adini1 da gériiyoruz.

104) Bu raflisteleri igin bkz. CTH, s. 153-93. Ayrica bkz. Laroche (1949:14-23).
105) Laroche'deki referanslara bkz. (1949: 11:1952:16). ’
106) Kiinye, KUB XX 8 (CTH610) VI8-10: bkz. Laroche (1949:8).
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Aslinda, bir katibin Hitit yénetiminin en st diizeylerine gelmesi
-GAL.DUB.SAR.MES, yani ‘Bagkatip’ 6rnegindeki gibi— miimkiindi.
Hitit katiplerinin bagi olan bu adamin 6nemi, vasal yéneticilerden ge-
len hediyelerden yararlananlarin siralamasinda kral, kralige ve veliaht
prensten hemen sonra gelmesinden anlagilmaktadir. Kendisine, ayrica,
daha 6nce degindigimiz DUMU.LUGAL gibi, kral ailesiyle gergek kan
bag1 olmayan birkag segkin gérevliye verilen onursal ‘kralin oglu’ un-
van da verilir. Ustelik, bagkatiplerden biri olan Mittannamuva kraliyet
merkezi Tarhuntassa’ya tagindiginda, Kral II. Muvatalli tarafindan
Hattugag idarecisi olarak atand:.!”

Krallikeaki Katiplik Etkisi

Bagkatip’in ve gergekten katiplik hiyerargisinin diger yiiksek riitbeli
tiyelerinin krallikta ne kadar giiglii ve niifuzlu olduklarini abartmamiz
s6z konusu olamaz. Bu adamlar kralin en yakin sirdagi ve danigmanla-
niydilar. Kugkusuz, kralin vasal yoneticiler ve yabanci krallarla akdettigi
anlagmalar1 —Yakin Dogu'daki Hitit niifuzunu ve otoritesini siirdiirmeye
yonelik, biiyiik 6nem tagiyan belgeleri— hazirlayan kigiler olduklarin-
dan, konumlari kralin vasal yéneticiler ve yabanci krallarla iligkilerinde
hatir1 sayilir bir niifuz elde etmelerini kaginilmaz kiliyordu.

Elimizde gogunlukla pargalar halinde birkag anlagma miisveddesi ve
digerlerinin son versiyonlari var. Ozellikle saglam kalmig taslaklardan
bir anlagma metninin siireglerine iligkin baz1 pargalar birlegtirebiliriz.
Muhtemelen, izlenen yol suydu: Yeni bir yonetici bir vasal tahtina
gtkmugtur, terfisi selefinin uzaklagtirilmas: ya da élimiinden kaynaklan-
mugtir. Hattugag'ta kralin kétibi, vasal kralligin tarihiyle ve devlet arsivi
dugigleri bélimiindeki tabletlerde saklanan baz1 gerekli bilgilerle ilgili
kimi atagtirmalarda bulunur. Firtina Tanns1 Tapinagi’ndaki argivden
kralligin eski yéneticilerinin yaptig1 anlagmalarin kopyalarini ele gegi-
rir. Ayrica, muhtemelen, diger bélgelerin onlarla yaptiklari yazigmalarin
kopyalarin1 da edinir. Kralliktaki mevcut durumla ilgili bilgilerle birlik-
te, bu materyal, katibin kralla yapacag bir 6n gériismeden sonra hazir-
layacagi anlagma taslag igin bir temel saglar. Vasalin ve hiikiimdarin
kargilikh yiikiimliiliikleriyle ilgili standart maddeler ve formiiller ve bu

107) Bkz. Bryce (1998a:253).
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yiikiimliiliiklerin gegersiz ve énemsiz olacagi kogullar anlagmaya bir
sablon saglar. Katip, hem biiyiik kral hem de vasal devletin uzun bir liste
olugturan tanrlarin iki taraf arasindaki anlagmanin taniklar olarak
ekler. Sonra, vasalin anlagmanin kogullarina itaat etmesi durumundaki
kutsamalar ve aksi durumdaki lanetlemelerle ilgili bir dizi maddeyi ko-
yar. Ozgiil kogullar eger hala konuyla ilgiliyse, yeni anlagmaya eklenir.
Katip, ayrica, 6rnegin ilke sinirlarini yeniden tanimlamakla ilgili 6ne-
riler de ekleyebilir.

Tamamlandiginda taslak krala okunur. Kral, dinlerken, katibin tas-
lak sinirlari igerisinde not aldig: gegsitli diizeltmeler ve eklemeler yapar
yadailgisiz veya zamani gegmis oldugu gerekgesiyle baz1 kelime ve deyim-
lerin silinmesini ister. Katip bunlari gikarir. Kugkusuz, diizeltmeler
yapilirken, miisvedde tablet, kil sertlegip katilagmadan 6nceki halinde,
yani yumugak olmalidir. Bdylece, tamamlandiktan kisa bir siire sonra
kralin degerlendirmesine sunulabilir. Kralin konuyla ilgilenmesi biraz
gecikecekse, tablet yine yumugak tutulabilir ve gerekirse 1slak kumaglara
sarilarak tekrar yumugatilabilir. Anlagmayla uyumlu bir girigin ne ol-
dugu ihtilafidir. Argivlerden edinilen bilgiler temelinde, girig, muhte-
melen, kendi davranigina bir model olarak, vasal kralin seleflerinin sa-
dakatinin vurgulanmasi yéniindeydi. (Bununla geligen her tiirlii gegmig
eylem uygun bir bigimde gérmezden gelinebilirdi.) Ote yandan, bir va-
salin selefleri kendi efendilerinin gikarlarina aykin davranigta bulun-
mugsa, kaderlerine ve vasalin tahtini iistelenen mevcut kisiye kralin
sundugu liitufa dair bir hatirlatma, anlagma igin iyi bir baglangig olabi-
lirdi. Sonra, katip anlagmanin son halini hazirlar. Kral dinledikten ve
onayladiktan sonra, katip, anlagmay1 metal —altin, giimiig ya da bronz—
iizerine yazilacak hale getirir ve anlagma kralin ve anlagmanin diger
tarafinda yer alan kiginin 6zel mihriiyle tasdik edilir. Katibin deneti-
minde anlagmanin birkag kopyasi gikarilir ve kopya sayisi anlagmanin
kiinyesinde belirtilir.

Kralligin en yiiksek riitbeli katiplerinin kralligin diplomatik faaliyet-
lerinde biiyiik bir rol oynadiklari agiktir. Gérevlerine kattiklar: nitelik-
ler arasinda, kaginilmaz olarak, siyasal sagduyu, yerel kogullar ve hiikiim-
darlarinin egemen oldugu gesitli bélgeler konusunda derin bir bilgi ve
duyarhilik vardi. Muhtemelen, kralla muhataplari arasindaki goriig-
melerde de rolleri 6nemsiz degildi. Uygun diplomatik ve yasal ifade bigim-
lerine hakimiyet, yiiksek riitbeli katipler igin temel 6zellikti. Anlag-
malardaki birgok madde, agikga, yasal terminolojide deneyimli bir ya-
zarin ya da yetkin birinin elinden ¢ikmig oldugunu gésteriyor. Katipler,
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ayrica, protokollerin, yasal s6zlesmelerin ve kralin gézde kullarina
bahgettigi gogu arazi bagigi belgelerinin diizenlenmesinde de istihdam
edildiler. Arazi bagigi belgelerinin kesinlikle 6zgiil terim ve kogullari,
yine bir hukuk uzman tarafindan hazirlanmig olduklanni gosterir. Kétip-
lerin yasalar1 yeniden inceleme ve taslak hazirlama, mahkeme karar-
larin1 kaydetme ve biiyiik olasilikla yasal konularda krala ve adli yetkiye
sahip diger kigilere hiikiim verme agamasinda danigmanlik yapma gorev-
leri de vardi. Mezopotamya'daki katip okulu miifredat programinda bin-
lerce Siimer ve Akad yasal terim ve formiiliiniin'® 6gretilmesinin ve
biiyiik olasihikla Hitit katiplerinin benzer gereklilikleri igeren ileri dii-
zeydeki egitiminin de yer aldigim biliyoruz.

Katiplikte Uzmanlagma

Katiplik hiyerarsisi iginde, her diizeye kargilik gelen uzmanlik derecesi-
nin ne oldugu konusunda bilgimiz yok. Mesleklerinin daha iist diizeyle-
rine gelen katiplerin kendileri adina yaz dikte etmek iizere bagkalarini
galistirdiklarini biliyoruz. Katiplerin bagi konumuna gelen Mahhuzi'nin
Kral IV. Tuthaliya’nin protokoliinii Duda’ya yazdirmasinin nedeni
buydu.!® Duda sadece yazdirma iginde mi kullanildi? Ve katipler sadece
gogaltic1 olarak mi gahgtirildi yoksa genis bir yelpazeyi kapsayan iglevleri
mi vard?? Diger katipler sadece katalog hazirlamaktan, onlar rafa diz-
mekten, bakim yapmaktan ve gerektiginde baskentin tablet depolarin-
da saklanan belgeleri gikarmaktan sorumlu argivciler miydi?

Simdiye kadar bu sorulara saglam yanitlar bulamadik. Ancak katip-
lik ugraginda bir dereceye kadar uzmanlagma oldugu, ‘Ahgap Tabletler
Katibi’ teriminden anlagiliyor. Bu unvandan (ve diger referanslardan),
kil ve metal gibi ahgabin da Hitit diinyasinda bir yaz1 araci olarak kul-
lanuldigini biliyoruz ve bu ig igin 6zel olarak tanimlanan kétiplerden
dolay1 bunun yaygin bir yéntem oldugunu anliyoruz. Tahta tabletler ne
amagla kullanildi? Ahgabin giiriiyen yapisi dikkate alindiginda, Hitit
diinyasindan giiniimiize kadar ulagan bu tiir bir tabletin olmamasi
sagirtic1 gelmiyor. Bununla birlikte, Kag yakinlarindaki Lykia agiklarin-
da, Ulu Burun batiginda bulunan, Geg Bronz Cagi'na ait agilir kapanir

108) Bkz. bu galigmalar: ana ittisu, binlerce Akad ve Hitit yasal terim ve formiilinden
olugan goklu tablet serisi olarak gésteren Roth (1997:2).
109) KUB X117 (CTH258), Laroche'dan alint1 (1949:11).
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tahta tablet, bu tabletlerin &6zellikleri konusunda —muhtemelen— iyi bir
gostergedir. Aslinda, Homeros'un Bellerophontes'in Lykia'ya getirdigi
tabletlere iligkin tanimlamasi, Ulu Burun'da bulunanlara gok benze-
mektedir.!'°

Balmumu kapl yiizeyleri, tabletlerin 6nemli bir 6zeligiydi ve tablet-
ler balmumlu yiizeyleri diizeltilerek ve béylece yeni yaziya yer agmak
lizere eski yazilar silinerek bir kereden fazla kullanilabiliyordu. Bu da,
tahta tabletlerin sadece gegici kaytlar igin, bir siire sonra, artik gegerli-
ligini yitirdiginde silinecek bilgiler ya da, 6rnegin, hiikiimet gérevlileri
tarafindan sonradan kalic1 bir belgede birlegtirilmek iizere toplanan ham
materyaller igin kullanildigini géstermektedir. (Nakledilenya da ele gegi-
rilen giftlik hayvanlaryla ilgili istatistiklerin ilk olarak bu gekilde kay-
dedilmig olmasi akla yakindir; bu, ayrica, bir giftginin vergilendirilecek
driindniin tespitinde de yararh olabilirdi.) Oyleyse, tahta tabletler, mo-
dern not defterlerine gok benzeyen bir iglev gérmiig olabilirler. Ancak,
bagka iglevleri oldugu da anlagiliyor. Hoffner, bu tabletlerin, ézellikle Kizzu-
vadna'da, festivallerdeki tannlara adanmug ayinlerin veritiiellerin kaydin-
da kullanildigini belirtiyor.'"! Ayrica, bazi durumlarda, mektuplar ya da
en azindan yazih mesajlar igin de kullanumig olmalari miimkiindiir. Ashn-
da, Bellerophontes'in tabletlerinin iglevi buydu. Roma zamaninda bu tiir
tabletler diizenli olarak bu amagla kullanildi. O halde, Hitit diinyasindaki
diger kullanim alanlar1 yaninda, mesaji alanin okuduktan sonra silebil-
mesi ve ayni tablete kendi yanitini yazabilmesi gibi olasi bir avantajiyla,
giindelik mektup ve mesajlarin iletiimesinde de kullanilmug olabilir.

Kugkusuz, biitiin bunlar, biiyiik élgiide tahminlere dayaniyor. Hitit-
ler'in tahta tabletlerini tam olarak ne amagla kullandiklarina iligkin
bilgiye sahip olana kadar, Hititli makam sahiplerinin, bu ig igin gérevlen-
dirilmig kétip ya da katipleri de igine katarak, nigin bu tabletleri 6zgiil
bir biirokratik kategori olarak gérmeyi uygun bulduklari konusunu agik-
lamaketa yetersiz kalacagz.

110) Shear (1998), Profesdr Bass'in battkeaki diger iki tahta tablete iligkin verdigi
bilgiyi kaydediyor. Bass, ayrica, Pylos, Knossos ve Ulu Burun'da bulunan, tablet
mentegelerine benzeyen yapida ve ebatta iki grup bronz mentegeden bahsediyor ve,
bbylece, Mykenai yaz tabletlerinin varligint ve Bellerophontes'in tabletinin olast Mykenai
kékenini ima ediyor.

111) Hoffner (1980:285-6).
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Kisisel Not Uzerine

Birkag resmi mektupta, katiplerin birbirlerine kiigiik mesajlar ekleme
-mektubun en sonuna- aligkanhigiyla yaptiklar kigisel bir degini var.
Bir katip, karg: taraftaki muadilinden, bir dahaki mektupta ismini be-
lirtmesini ve artik Hititge yazmasini (yani Akad dilinde yazmamasin1!)
istiyor, digeri ise muhatabina sagliklar diliyor. Magat'tan yazan bagkalari,
mesaji alan Hattugag'taki katiplerden, bagkentteki aileleri ve mallarini
kontrol etmelerini istiyor.!'? (Bu arada, bu, Hattugagl katiplerden, bag-
kentteki gérevlerine d6nmelerine izin verilene kadar, ailelerini geride
birakarak, bir siire igin tagra yéneticilerinin kadrosunda galigmalarinin
istendiginin bir gostergesidir.) Bu mesaj aligverigini amirlerinin uygun
bulup bulmadigini bilmiyoruz. Akla yakin olan, bundan habersiz olma-
laridir. Cagdag okuyucunun géziinde, resmiya da —bize gére— tumturakli’
bir Gslupla kaleme alinmug bir belgeyi degerden diigiiren bir etkisi olsa
da, sonugta tiimiiyle zararsiz bir 4detten katibin efendisini haberdar
etmesinin higbir anlam1 yoktur.

112) Omekler Beckman'dan alind: (1995¢:26).
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Kral, kralige, prens ve biitiin Hatti ilkesi igin, hayat, saglk, giig, uzun
yillar ve gelecekte mutluluk ver! Ve onlara gelecekte hububat, sarap,
meyve, sifir, koyun, kegi, domuz, egek —yaban hayvanlarla birlikte—
ve insan bollugu ver.'”

Hitit yagaminin neredeyse tiim 6zelliklerini kapsayan aragtirmamizda
temel bir gergegi hig aklimizdan gikarmadik:'kralligin bagarisi, refahi ve
siirekliligi, ok 6nemli 6lgiide, besin iireticileri endistrisine, topraginin
verimine ve iyelerinin yardimseverligine baghdir. Bir {ilkenin niifusu-
nu doyuracak yeterli miktarda besini iiretme gereksinimi agikar gori-
nebilir. Ancak yetersiz verim alinan yillarda, birgok iilke, bol iriin ali-
nan yillarda depolanan besinleri kullanarak iiretimlerine destek olur ya
da ticaret, savag veya bagh iilkelerden harag almak yoluyla kithgin 6ni-
ne geger. Hititler de, kralligin ilk yillarinda miinferit olarak, sonlarinda
ise diizenli bigimde, yerel yiyecek tedarikini hububat ithaliyle destekle-
diler. Ancak, ‘Hatti iilkesini ayakta tutma’ kabiliyetleri, biiyiik élgiide,
yillik olarak kendi kaynaklarindan iiretebildiklerine —kendi ekinlerine,
meyve bahgelerine ve ig giiglerine— dayaliydu.

Gérev zordu. Orta Anadolu Platosu, tarimsal bir toplum igin sert,
gogu kez diigmanca bir dogal gevre sunar. Yazin, eskiden oldugu gibi

113) KUB XXIV 2 (CTH377) rev. 12-16, gev.: Beckman (1989:99).
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simdi de, sicak, kuru, susuz ve irmaklarinin yetersizliginden dolay: sula-
maya pek uygun olmayan bir toprak vardir. Yilda diigen yagmur miktar
500 milimetreyi gegmez ve gogu kez gok daha azdir. Toprak yogun kar
altinda kaldigindan ve, en azindan eski zamanlarda, dig diinyayla temasi
aylarca kesilmig oldugundan, kiglar1 gok soguk gegebilir. Nehir vadileri
ve dag silsileleri arasindaki toprak pargalari, ekime en uygun alanlardi,
ancak bu bolgelerde bile ekilmemis engebeli arazilerin arasinda yer alan
topragin verimliligi genellikle diigiiktii. Siirekli olarak iklimin cilveleri-
ne ve buralari denetleyen tanrilarin kaprislerine agik bir topraktu. Isgiicii
eksikliginin ya da yetersiz mevsim yagiglarinin veya ekin zamani her
seyi 6niine katan firtinalarin, fare ve bécek musibeti dahil tiim zararhlarin
tahribatinin sonucu olan diigiik verim, kuralik ve kitliga neredeyse daima
eslik etti. Ulke —tarim temelli herhangi bir toplumun dogal bir durum
olarak kabul ettigi—bu tiir olumsuzluklari, toplumun biiyiik kesimi ciddi
ve bazen de yikic1 zararlar gérmeden, massedecek kapasitede degildi.
Seton Lloyd, Hititler'in, kendisinin her zaman ‘Anadolu’nun bu itici yeri’
olarak tanimladig1 bu topragi neden anayurt ve imparatorlugun merke-
zi olarak segtiklerini merak ediyor. “Hitit karakterinin baz1 6zellikleri-
ni...” diye yazar Lloyd, “platodaki dogal gevrenin gorak erilligiyle arala-
rindaki kanbagina, hatta bu gevrenin onlara reva gérdiigi giigliikleri
miitevekkil bir tavirla kabullenmis olmalarina yoras: geliyor insanin.”!!*
Yine de, topraga bagimh yasayanlar (ki Hitit toplumunun her di-
zeyinde ve neredeyse her meslekten insan igin gegerlidir bu), toprag
anlayanlar ve onu etkili bigimde kullananlar igin miireffeh ve diizeyli
bir yagam var olabilirdi. Gergekten de, Hititler igin, giftgilige ya da tanm-
sal temele dayanmayan herhangi bir yagam bigimini diiginmek zordur.
Gergekete ise, istese her geyi oldugundan farkl kilmaya muktedir tanri-
lari, yagamlarinin biiyiik béliimiinii semavi ve kirsal miilklerde gegirdi;
ve krallar, yiyecek stoklar1 ve hogga vakit gegirmeleri igin var olan
koyunlar, kegiler ve oyunlarla dolu bir émiir siirdiikten sonra, élimleri-
nin ardindan, 6zel olarak onlara ayrilmig benzer miilklere gekildiler.

Toprak Iscileri

Topragin verimli kullanimy, ilk olarak, meyve bahgelerine ve ekin iire-
timine uygun, nispeten kiigiik arazilerin yogun bigimde iglenmesi de-

114) Lloyd (1989:16).
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mekti. Bu yapildig1 zaman ve tanrilarla isbirligi saglandiginda, toprak,
belli miktarda hububat, meyve ve sebze vermeye miisait hale geldi. Bugiin
iyi stoklanmig pazarlarda ne varsa, Hitit iiretim yelpazesinde de onlar
vardi. Hububat iriinii igerisinde dért tiir bugday, iki ya da iig tiir arpa
vardi. Genig bir baklagiller yelpazesini kapsayan (bezelye, fasulye, nohut,
bakla, mercimek) sebzeler, kék ve soganlisebzeler (havug, sogan, sarim-
sak, pirasa), salatalik, su teresi, maydanoz ve her yerde gériilen bir Akdeniz
iirini olan zeytin yetigtiriliyordu. Kimyon ve kignig otu gibi bitkiler
ekildi. Meyve bahgelerinde incir, elma, kayisi, armut, iiziim, nar ve muhte-
melen erik ve 1lgin yetigtirilirdi. Ar1 kovanlarinda bal, giinlik siit, kay-
mak ve peynir iretilirdi.'" _

Hatti iilkesinin tarimsal ekonomisindeki temel 6ge, bagarisi nere-
deyse tamamen iki baglica unsura dayali olan —yogun ekim ve iiriin
gesitliligi— kiigiik karma giftgilikti. Her giftlikte meyve, sebze, bazen
déniigiimlii ekilen tahil driinleri ve evcillestirilmig hayvanlarin -sigur,
koyun, domuz, kegi, at, kazlar ve keklik dahil kiimes hayvanlari— olmasi
gerekirdi.

Bu tiir giftliklerden biri Tivatapara denilen bir adam tarafindan
igletiliyordu. Karisi Azzia, oglu Hartuvanduli ve iki kiz1 Anitti ve Han-
taviya ile bir aile reisiydi. Bir arazi bagig1 belgesi, bize, Tivatapara'nin
miilklerinin dékiimiinii veriyor.

Tivatapara'nin miilkii: bir adam, Tivatapara; bir oglan, Hartuvanduli; bir kadin,
Azzia; iki kiz, Anitti ve Hantaviya; (toplam) beg kigi; iki 6kiiz, yirmi iki koyun, alt
kogum &kiizi. .. on sekiz digi koyun ve koyunlarla iki digi kuzu ve koglarla iki
yavru kog; on sekiz kegi ve kegilerle dért yavru kegi, ve erkek kegiyle bir yavru;
(toplam) 36 kiigiikbaghayvan: birev. Okiizleriginbirotlak, Parkalla kasabasinda
bir déniim gayir. Hanzusra kasabasinda, Hantapi miilkiine ait 3.5 déniim tiziim
bagy, iginde 40 elma agacl, 42 nar agac. ''¢

Kesinlikle varlikli bir adamolmasada, Tivatapara ve ailesi, gok galigmaya
hazir olmalar ve hastalik, firtina ve kuraklik gibi biiyiik olumsuzluklara
maruz kalmamalan sartiyla, tiim maddi gereksinimlerini kargilamaya
yetecek kaynaklara sahiplerdi. Bazilar1 sabana kogulmak igin, bazilari
eti ve bazilar1 da siitii ve yiinii igin yetigtirilen (koyunlarin éncelikle

115) Bkz. Hoffner (1974), Hitit diinyasindakibesinler ve yemek hazirliklarina iligkin
ayrinuli inceleme igin.

116) KBo v7 (CTH 223) 28-33, gev.: Gurney (1990:66). Belge, genel olarak, gézde
kéle Kuvatalla'ya yapilan arazi bagiglarint kaydediyor. Bkz. ayrica Klengel (1986: 28-30).
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yiinleri igin yetigtirildigi anlagilmaktadir) gesitli giftlik hayvanlarin-
dan karma bir siiriileri vardi. Kazang kapilarina elma ve nar agaglarida
olan kiigiik bir iiziim bagiyla gesitlilik katabilirlerdi. Ve, biiyiik olasilik-
la, balgik tugladan, ahgap iskeletli evlerini gevreleyen gitin iginde so-
gan, mercimek, bezelye, fasulye ve benzeri iiriinler yetigtirdikleribir sebze
bahgeleri vardi. Baz giftliklerin 600 metrekare gibi kiigiik bir 6lgekte
olabildigini bilsek de, Tivatapara'nin giftliginin gergek biiyiikligiinii
bilmiyoruz."" Gériiniige bakilirsa, Tivatapara, envanterde siralanan hay-
vanlarinin gogunu barindiracak yere sahipti, ancak &kiizlerini otlata-
cak ve iiziim ve meyve fidanlarin1 dikecek ilave yerlere gereksinim du-
yuyordu.

Bu, Hitit diinyasindaki genel giftgilik 6riintiisiine tamamen uygun-
du: bir kiginin ya da ailenin sahip oldugu veya kiraladig: ya da onlara
tahsis edilen kiigiik ancak degigik bolgelere yayillmig arazi pargalari, bu
modelin ana gablonunu olugturuyordu. Kral, kendisine iyi hizmet eden-
lere arazi bagig1 yaptig1 zaman bile,''® tek bir biiyiik miilk yerine kiigiik
parseller verme egiliminde olurdu. En giivenilir kullari igin bile, politik
nedenlerden dolayi, miilkleri pargalamasinin akillica oldugu ileri siiriil-
mektedir; birlegtirilmig arazilerle ve emirlerindeki biiyiik isgiiciiyle,
biiyiik toprak sahipleri, kendi konumlarinin étesinde tutkulara kapila-
bilir ve Hattugag'taki yoénetim igin bir tehdit olusturabilirlerdi.!'® An-
cak, by, biiyiik olasilikla, ekonomi politikasindan kaynaklanmigti. Be-
sin iiretiminde, tam kapasite kullanilmalar agisindan, kiigiik araziler,
sahiplerinin sadece bir bélimiini iiretime y6nelik kullanabilecekleri
biiyiik miilklere gére daha avantajliydi. Sonraki bir désnemde, bu, Roma
diinyasinin biiyiik miilklerin —latifundialarin— kapasitelerinin altinda
kullanilmasiyla dogrulandi. Araziden tam olarak yaralanilamamasi ne-
deniyle, Roma Cumhuriyeti’nin sonraki yillarinda, italya'da besin iire-
timinde biyiik agiklar meydana geldi.

Tivatapara'nin, birinde ailesiyle birlikte yagadig1, kendisinden yarar-
lanabilecegi birkag arazi parseliyle, kiigiik bir giftgiigin oldukga ayricalikh
bir konumda oldugu anlagiliyor. Kugkusuz, bu, onun galigkanlig: ve

117) Klengel, bu arsa biiyiikliikleriyle ilgili metinlerden anlagildigina gére, asgari
arazi biiyiikligii olan 120 gipessar kare rakanunt temel alarak tahmini bir hesaplama yaptt
(1986:26).

118) Bu sekilde arsa tahsisi ve ilgili prosediir igin, bkz. Bryce (1998a:92 n. 85) ve
orada bahsedilen referanslar.

119) Beckman (1995a:538).
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girigimciliginin bir sonucuydu. Tivatapara, Hitit toplumunun biiyiik
olgiide sirtin1 dayadigr kiigiik giftgi modelinin —muhtemelen— iyi bir
ornegiydi. Toprak gesitli yollardan edinilebilirdi. Satin alinabilirdi ya
da saraydan, bir kasabadan, kéyden veya zengin bir komgudan kiralana-
bilirdi. Daha 6nce belirttigimiz gibi, sevilen kigilere ve kimi zaman da
taping merkezleri gibi kurumlara da kralin bir hediyesi olarak bagiglana-
biliyordu. Bagis, orman ve gayirlar ve bazen hayvanlar, geregler, binalar
ve iggiiciiyle birlikte biitiin k&yleri igine alacak kadar biiyiik olabiliyor-
du. Alt 6lgekte, haberciler, kuryeler ve sakilerle garsonlar gibi kralin
emrinde galiganlara, diger 6deme bigimleri yerine, kiigiik giftlikler tah-
sis edilirdi.

Bu insanlar igin kullanilan ‘Silah Adamlarr’ (LU ®$TUKUL) terimi,
bu sifatin, daha 6nce, askeri hizmete g¢agrilmadiklarinda kendilerine
tahsis edilen toprag: igleyen ve, muhtemelen, kendi yiyeceklerini iire-
ten, kralin hizmetindeki askerler igin kullanildigini géstermektedir.
Yénetim, béylece, daimi ordu birliklerini biitiin y1l dogrudan besleme-
nin idari kiilfetinden kurtuluyordu.!?® Ancak, asker-giftgiler, giftlikleri-
nin kendi ilgi ve denetimine en fazla gereksinim duydugu zamanda,
ornegin ekim ya da hasat zamaninda sefer igin uzaklarda bulunacagin-
dan, kugkusuz, béyle bir diizenlemenin sorunlari da olacakti. Ayrica,
insanin zamaninin bir yanda heyecan ve belirsizliklerle dolu askeri se-
ferlerle, diger yanda iftlik hayatinin giinliik ve gogu kez bezdirici yek-
nesaklig1 arasinda béliinmesinin huzur kagiric1 etkileri, istikrarly, verimli
bir tarimsal iggiiciiniin saglanmasina engel gibidir. Sistemin askerlere
6demede kullanilmasi, muhtemelen, Hitit tarihinin ilk dénemlerinde
tamamen kaldirildi ya da biiyiik élgiide azaltildi; buna kargilik, kralin
hizmetindekiler bagka istihdam bigimleri igine alinds; askeri baglamdaki
goénderimleri ortadan kalksa da, orijinal terimin kullanilmasi bu gekilde
Sdeme yapilanlar igin gegerliligini korudu.

Biitiin olaylarda, devletin, ‘sopa ve havugla’, ekime elverigli tiim alan-
larin azami kapasitede iglenmesini saglamaya biiyiik 6zen gésterdigi
anlagilmaktadir. Hediye olarak bagiglanmig ya da hizmet kargihig1 6de-
me olarak tahsis edilmis veya gegici olarak bahgedilmig biitiin topraklar,
kendisine toprak devredilen kigilere agik yaptirunlar getirirdi. Biitiin
giftlik igletmeleri, genellikle tarimsal iiretimde olanlar, vergiye tabiydi.
Belli bir hizmet veya meblaga karsihk miilk iizerinde tasarruf yetkisi
veren bu sistemde, biitiin giftgiler, eger kraliyetin kiracisiysalar, efendi-

120) Beal (1992:55). Terimin ayrintil irdelenmesi igin bkz. Beal (1988).
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lerine yari-zamanli hizmet etmek zorundaydilar ve bu gérev kralin miilk-
lerinde oldugu gibi bayindirhik iglerinde de ifa edilebilirdi.'2! Bazi 6zel
durumlarda veya 6zel nedenlerden dolay: vergi ve emek muafiyetleri
taninabiliyardu. Ancak, gok fazla muafiyet genel verimliligi ve devletin
gelirini ciddi olarak etkileyebilirdi ve, anlagildig: kadariyla, Yeni Kral-
ligin baglangicinda rutin olarak muafiyet taninanlarin uzun listesi 6nem-
li élgiide budanmigti. Biiyiik toprak sahipleri, ister arazileri dogrudan
kendileri ya da kendilerine ait iggiiciiyle igletsinler, ister giftgilere kira-
lasinlar, arazileri igin istenen tiim vergi ve hizmetlerin tam olarak
kargilanmasini saglamakla yiikiimliydiler. Benzer yiikiimliiliikler,
muhtemelen, yakin zamanlardaki Kilise gibi, gogu kez genis giftlik ara-
zilerine ve otlaklara sahip olan ve —kugkusuz— hem topragin verimli
kullanimindan hem de vergi 6demelerinden sorumlu olan tapinak ku-
rumlarn igin de gegerliydi. Miistecir olarak toprak parsellerini igleyen
kiigiik giftgiler ya da kiracilar da topragi tamamen degerlendirdiklerini
kanitlamakla yiikiimliydiiler, aksi takdirde, ellerindeki toprag: bagka
birine kaptirabilirlerdi. Bu diizeydeki iiretim eksiklikleri, sonugta, biiyiik
toprak sahibinin sorumlu oldugu arazinin toplam verimliligini etki-
leyecekti. Sorumluluk alanindaki tiim diizeylerde azami verimliligi sag-
lamak onun igiydi.

Vasal devletlerden harag olarak génderilenlere ilave olarak, Hitit
tarim alanlarindan vergi olarak toplanan tahil, anayurtta stratejik ola-
rak yerlestirilmig tahd depolarina konulurdu. Hattugag'ta yakinlarda
ortaya gikarilan silolardan, bu depolarin bazilarinin yapisina iligkin yeni
bilgilerimiz var. Kentin kuzeydogu ucunda, gimdi Biiyiikkaya' denilen
dagin sirtinda, on bir yer alti tahil gukuru kazildi. Ve Agag: Sehrin gii-
neybatisinda, ‘kap1 duvar’ denilen duvarin arkasinda, 16 odal iki para-
lel siradan olugan bir yeralt1 depo kompleksi agiga gikarildi.'?? Arag-
tirmaci Dr. Seeher, Biiyiikkaya'daki depo hacimlerinin, tahminen, asga-
ri 128 ile azami 648 metrekiip arasinda bir yelpazeye uzanabildigini ve
‘kap1 duvar’ kompleksinin toplam depolama hacminin 9.800 metrekiip

121) Belli tip topraklann sahibi olan ya da en azindan bu topraklan isgal edenlerin
yikimlilikleri ve hizmetlerini gésteren sahhan ve luzzi terimleri igin bkz. Gurney (1990:
84); Hoffner (1997b: 244-5).

122) Bkz. Seeher (1990:332-4: 2000a; 2000b). Bizzat goriigmemde, Dr. Seeher,
radyokarbon analizleri temelinde, ‘kap1 duvar'daki silo kompleksinin, makalesinde
belirttigi gibi onbeginci/ondérdiincii yiizyil degil, simdi onaltinci yiizyil olarak ta-
rihlendirildigini ve daha erkenbir tarihin de, muhtemelen, Biiyiikkkaya'daki baz silolara
verilebilecegini belirtti.
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olabilecegini belirtti. Agirhk olarak, ‘kap: duvar’ kompleksinin azami
kapasitesi, 32.000 kiginin bir yillik istihkak: olan 5.880 ton hububati
alacak boyuttaydi. Kugkusuz, kralligin bélgesel idari merkezlerinde de
oldugu gibi, kentin tarihi boyunca'?’ yeraltinda ve iistiinde inga edilmis
bagka tahil silolar1 da vardi. Hattugag ve diger yerlerdeki biiyiik silo-
larin, mevcut halkin yiyecek gereksinimini kargilamanin yaninda, iilke-
nin biiyiik alanlarindaki yeniden dagitim merkezleri olarak da iglev gor-
diigiini disiinebiliriz.'* Yine de, askerlerin biiyiik béliimii, saray ve tapi-
nak gorevlileri, idari gérevliler ve bagkentin iggiiciinii olugturan iggilerin
levazim talebi, ilkenin diger béliimlerine gére gok daha fazlayd ve sa-
dece bagkentin kendi gereksinimlerini saglamak igin bﬁyﬁk depolama
faaliyetlerine ihtiyag duyuluyordu.

Tarimsal verimliligin temel unsurlarindan birisi, uygun isgiiciiniin
saglanabilmesiydi. Hititler igin, bu, bazen kritik noktalara varabilen
degigmez bir sorundu. Yillik askeri seferler anayurttaki iggiiciinii siirekli
eritti. Ancak, Hitit ordulan genellikle zengin fetih ganimetleriyle dén-
se de, askeri seferler kesinlikle iilkede tarimsaliggiiciine en fazla gereksi-
nim duyulan ilkbahar ve sonbahar mevsimleri arasinda gergeklestirilirdi.
Isgiiciine en fazla gereksinim duyuldugu ve isgiiciiniin 5nemli bir bélimi
dahil iilke niifusu vebadan kirildiginda ise, tanrilara dogrudan seslenen
Kral II. Mursili'nin etkileyici bigimde dile getirdigi gibi, aglik sinirin-
daki kralligin sonu gelebilirdi:

Ey tannlar, ne yaptiniz! Vebanin Hatti iilkesine girmesine izin verdiniz ve herkes
oliiyor! Simdi size sunulacak yiyecek ve igkiyi hazirlayacak kimse kalmadi! Ekici
ve bigicilerin hepsi 8ldiigii igin tannnin tarlalarini kimse ekmiyor ve bigmiyor!
Tannlara ekmek yapan degirmenci kadinlann hepsi 61dii! Sigir ve koyun goban-
lannin hepsi6ldiginden adak kurbam igin koyurlann ve sigirlann segildigi koyun
ve sifir agillari bombog! ¥

Fethedilen topraklardan her yil iilkeye getirilen yiizlerce, bazen binler-
ce kisi, biiyiik olasilikla, isgiicii agiginin kapatilmasinda énemli rol oy-
nadilar. Getirilenlerin kayda deger bir bélimi, Hitit giftlikleri ve otlak-

123) Seeher (2000b:287), Knossos'taki ambarlar gibi, Agagi Sehir’deki Firtina Tanns:
Tapinagi'na bitisik olarak inga edilmis ve pithos diye adlandinlan g¢ok sayida ambann
olasi varligini nor eder.

124) Seeher (2000b:295), biralik tahil igin de mahsul aynlmiy olmasi gerektigini
soyliiyor.

125) KUB XXIV3 ve kopyalarindan (CTH 376).
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larindaki tarimsal iggiiciinii desteklemekte kullanildi. Aslinda, kéle ol-
duklarindan, kugkusuz, iilke igin degerli varliklard: ve onlar1 getirmekte
harcanan gaba ve kargilagilan risklere kesinlikle degiyorlardi. Belki de,
insani kaygilardan gok bu nedenle, kéleci toplumlarda genellikle gorii-
len yasalardan daha koruyucu yasalara tabiydiler.

Toprak Satn Almak

Yedinci béliimde gérecegimiz gibi, Yasalar, kolelere, 6zgiir insanlarin
onlarla evlilik yapmak isteyebilecegi kadar zenginlegmeleri igin, kendi
miilklerine sahip olma ve bunlan gogaltma yetkisi tanidi. Kélelige bu
‘miinevver’ yaklagim (kéleci bir topluma ne kadar miinevver denilebi-
lirse) neredeyse kesinlikle pragmatik temelliydi: ‘insan verimliligini aza-
mi diizeye gikarmanin en iyi yolu, uygun bir édiiller ve tegvikler siste-
minden geger’ ilkesine dayaniyordu. Kélelerin durumunda, bu, giigli
kuvvetli erkek niifusunun gogunun askeri seferlerde oldugu ve tarlalari
iglemek iizere geride kalanlarin da bagka segenekleri olmadig igin orada
bulunan insanlar oldugu dikkate alindiginda, 6zellikle 6nemli bir durum-
du. Hitit diigiince tarzina gére, kélelerden yararlanmanin en iyi yolu,
sopayla zora kogmak degil havugla ag vermekti. Boyle birgok insana,
efendileri igin gereken hizmeti yerine getirmelerine ek olarak, kendileri
igin bir ya da daha fazla arazi parseli igleme, belki birkag giftlik hayvan
yetistirme ve kazanglarinin en azindan bir kismini elde tutma firsati
verildigi anlagilmaktadir. Bu yolla, sonugta, kendi miilklerini alacak ye-
terli kaynag: olusturabiliyorlardi.

Yasalar'da kaydedilen gesitli fiyatlar gésteriyor ki, baglangig noktasi
ne kadar miitevazi olursa olsun, bedeller, galigkan ve girigimci bir giftgi-
nin alimgiiciine uygundu. Ciftgilige uygun ancak iglenecek hale geti-
rilmemig toprak gok ucuzdu. Fiyat: iki ya da iig giimiig gekeli'’® agma-
digindan, ekili olmayan, 3600 metrekare civarindaki kiigiik bir I-IKU
parseli (IKU temel arazi &lgii birimiydi, biiyiik topraklar bunun katlariy-
la gésteriliyordu) ¥’ satin almak miimkiindii. Ancak, giftginin ekime
alinmig bir tarla pargas: istedigini diigiinelim. Bu, ona, ekilmemig

126) Yasalar'in 183. maddesinde belirtildigi gibi.

127) Gipessar daha kiigiik 6lgu birimiydi, 100 gipessar 3.3 IKU yapiyordu, yani yaklagik
iig doniim ya da hektar; Hoffner (1997a:20n. 19). Arazi biiyiikliklerin ve diger 6lgiimlerin
metreyle hesaplanmast igin bkz. Melchert (1980); van den Hout (1999).
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alaninin 20 kati kadar pahaliya mal olacakur. Baglangigta bunu 6deye-
cek parasi olmayabilir. Ancak yillarca siki galigmaya ve gayret goster-
meye hazirsa, by, onun igin pekild miimkiindiir. Simdi de, kiigiik bir
tiziim bag istedigini diigiinelim. Kirk giimiig sekelle I-IKU biiyiikliiziin-
de bir {iziim bag1 arazisine sahip olabilecektir."?® Hedefine dogru ilerler-
ken bir gift koyun ve kegiyle baglar ve birkag yil iginde onlarin yavrular
olur. Hayvanlarinin sayisi arttikga, periyodik olarak, bazilarini ya da
onlarin yiinlerini satar ve kazanciyla yine yetigtirmek ve yavru elde et-
mek iizere birkag tane buzag alir. Birkag y1l iginde bazilarini etive derisi
igin sattig1 kigiik bir sigir siiriisi olmugtur. Yasalar'daki satig fiyatlari
listesi, bundan umabilecegi kazanci géstermektedir; 6rnegin, ‘bir kogum
o6kiizii on iki giimiig gekel; bir boga on gekel; tamamen yetigkin bir inek
yedi sekel; hamile bir inek sekiz sekel; siitten kesilmig bir buzag: dért
sekel; bir koyun bir gekel; iki kuzu bir sekel; g digi kegi iki gekel; iki
yavru yarum gekeldir."'? Bdylece, sadece birkag hayvandan saglanan ka-
zang, bag1 elinde tutmasina yetecektir. Gérecegimiz gibi, bunu becer-
diginde de, yaklagik dért yil iginde, satin almak igin 6dedigi bedeli geri
kazanmay: {imit edebilecektir.

Yasalar, bir giftginin gok miitevaz araglarla yola giktigr diger baz
yontemleri géstermektedir; kéle ya da 6zgiir, giftgi, sonugta kendi top-
ragin1 satin alabiliyor veya kiralayabiliyordu. Kéle émeginde, sadece
mal birikiminin &tesinde —6zgiir bir kadin igin ‘baglik parast’ 6demeye
yetecek kadar para biriktirme ve béylece 6zgiir evlatlara sahip olma ganst
gibi—ayn bir tegvik de vardi. Burada, herkes yarar saglardi: Hitit hukuku-
nun el verdigi 6lgiide konumunu geligtirme firsatlarindan yararlandi
i¢in kélenin kendisi, artan verimliligi kendine oldugu kadar efendisine
de yarar sagladigindan kélenin efendisi, verimli iggiiciiniin en biyiik
yararlanicisi olan devlet.

Kiralik Emek

Hitit toplumunda kéle sahipligi basamaklarinin ne kadar agag gittigini
bilmiyoruz. Ancak, Tivatapara gibi bir giftgi igin, bir kéleye sahip olma,

128) Fiyat, Yasalar'in 178. ve 179. maddelerinde belirtiliyor. Aynialani, bir komgunun
bagina verilen zarara kargilhik gelecek cezalart hesaplamakta kullanilan bir formiil
gergevesinde belirleyen 107. maddeyle kiyaslayiniz.

129) Yasalar'in 178. ve 179. maddelerinden alind:.
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ona bakma ve kagmasina kargi 6nlem almanin maliyeti ondan sagla-
yacag: kazanci —6zellikle hig galiymadan sadece beslenip barindig: kig
aylarinda- kargilamayabiliyordu. Yilin faal aylarinda, Tivatapara’'nin beg
kisilik ailesi, giftgilik yaptig1 topragin gerektirdigi iglerin hepsiyle basa
gikamazdi. Normal olarak, galigan kiigiik ‘hanelerin’ yedi ile on kisi
arasinda bir niifusa sahip olmasi gerekiyordu.!*® Tivatapara, muhteme-
len, gerek duydugunda, 6zellikle tarimsal yilin emek yogun dénemlerin-
de, bir ya da iki ayligina, sézlegmeye dayah olarak 6zgiir iggi tutuyordu.
Anlagildig kadaryla, bir erkek isginin aylik iicreti 1 giimiig gekeldi. Bu
iicretin yarisina kadin iggi de tutulabiliyordu. Ancak yilin dénemine ve
isin gerektirdiklerine gére, muhtemelen, farkh iicret ve 6deme yéntem-
leri vardi. Bunu, Yasalar'da yer alan, hasat zamanina iligkin belirleme-
den anhyoruz: “Eger bir (6zgiir) adam deste yapmak, onlar arabalara
yiiklemek, ambarlara yerlegtirmek ve harman yerini temizlemek igin
kendisini iicretle kiralarsa, iig aylik iicreti 1500 litre arpa olacakur. Eger
bir kadin hasat mevsiminde ticretle tutulursa, iig aylk ticreti 600 litre
arpa olacakur.”’’ (Madde 158.)

Mal olarak 6deme, o zaman, kesinlikle emegin en uygun kargiligiyd:.
Isci, topladig1 ve depoladigi iiriinden gelecek hasata kadar, ailesinin tiike-
timini kargilayacag: bir pay aliyordu. Profesér Hoffner 1500 litre ar-
panin, erkek igin aylik bir giimiig sekel olan standart iicretin biraz iize-
rine, 3.75 giimiig gsekele denk geldigini hesapladi, ancak bir gekel
kargilindaki 600 litrelik arpa, ayda yarim gekel alan kadin igin yetersiz
bir 6demeydi. Kadin ve erkek iicretleri arasindaki fark, daha fazla fizik
giig gerektiren gorevler erkekte olmak iizere (iistte, madde 158'de belir-
tildigi gibi), her birinden beklenen igin farkli oldugunu gésterebilir.
Ote yandan, kadinlar, vebadan olsun, askeri seferlerden ya da erkeklerin
kamu projelerinde galigtinlmasindan kaynaklansin, 6zellikle emek agig1
oldugu zamanlarda, erkeklerin yiiriittiigi birgok isi paylagirdi. Kadin-
larin, genellikle elle yapilan iglerde —degirmenci, agg1, dokumaci, kege-
ci— ve daha uzmanlik isteyen doktorluk ve ritiiel hocalik gibi meslekler-
de galigtinldigini gériiyoruz. Bagka yerlerde, miizisyen, dansgi ve meyha-
neci olarak ortaya gikarlar.

130) Omegin, bkz. Klengel (1986: 28-31).
131) Yasa maddelerinin buve bundan sonraki gevirileri Hoffner tarafindan yapild: ya
da uyarland: (1997a; 1997b).
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Ciftci Topluluklar

Cesitli kiigiik giftlik evleri, muhtemelen, her biri kendi toplumunu ya
da kéyiinii olugturan veya onunla baglantili kiimeler halinde gruplag-
migti. Her birinin kéy merkezinden beg kilometre ya da ii¢ mil uzag
kapsayan ve kendi yargilama yetkisi iginde bélgenin genel denetimin-
den sorumlu olan bir danigma heyeti ve yénetimi vardi."*? Danigma heye-
ti, topragin verimli kullanimini ve vergilerin 6denmesini saglama gére-
vini Ustlenmigti. Ciftgilerin sahip oldugu ya da kiraladig1 topraklarin
diginda, kéyiin ortak sahip oldugu ve kiralanarak kéye kazang saglana-
bilen ya da kéyliilerin zamanlarinin bir kismini ayirip kendilerinin igle-
dikleri topraklar da vardi.

Birbirine yakin ve gogu durumda —muhtemelen- aralarinda net bir
sinir gizgisi olmayan kiigiik tarlalarin yogun bigimde ekilmesi, biiyiik
olasilikla, komgular igin siirekli bir gerilim ve tartigma kaynagi olmugtu.
Gergekten de, yasalarin birgok maddesi dikkatsiz ya da kétii niyetli
komgunun igledigi suglarla ilgiliydi. Oregin, bir toprak sahibi, s6zgeli-
mi yeterince géz kulak olamadig: igin, bitisik meyve bahgesine ya da
baga giren hayvanlarindan herhangi birinin verdigi zarardan sorumluy-
du: “Eger bir kigi koyunlarini verimli bir iiziinj bagina sokarsa ve bag
harap olursa, eger zarar géren meyvelerse, her 3600 metrekareye 10 giimiig
sekel 6deyecektir. Eger arpaysa (yani énceden hasat edilmis arpa) iig giimiig
sekel 6deyecektir.” (Madde 107.) On sekel, muhtemelen, belli biiyikliik-
tekt bir bagin yillik getirisine egitti ve suglu, bag sahibinin zararin telafi
etmek igin, bu miktari 6deyecekti. (Bu temelde, bizim yukarida tartigilan,
farazi bag alicisi, bir yilin gelirini kendi isgiiciine ve diger cari masraflara
ayirarak, baglangigta yaptig1 40 sekel masrafi beg y1l gegmeden amorti
edebilecekti.)

Cok yakin yerlegmig olan tarimci topluluklarin kargilagtig: tehlike-
ler arasinda, 6zellikle Orta Anadolu’nun kurak, sicak yaz aylarinda gikan
yanginlar, muhtemelen, en korkutucusuydu. Ekinleri ve meyve bahge-
lerini ve giftlik binalarin1 yakip kiil eden bir yangin, bir giftginin ha-
yatin1 yillarca, belki de sonsuza kadar mahvedecek bir tehlikeydi. Biri-
nin kendi miilkiinde gikan yangin igin tamamen gegerli nedenler olabi-
lirdi. Ancak, bu durumda, adam yangini kontrol altina almak igin azami
gayretigdstermek zorundaydi ve dikkatsizligi nedeniyle alevler komguya

132) Yasalar'in bir kdyiin yasal sorumlulugunun kéy merkezinden 3 DANNA (iig mil
civarinda bir mesafe) uzakligi kapsadigini belirten 6. maddesinden.
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sigramigsa Snemli bir para cezasi s6z konusuydu: “Bir adam, tarlasinda
yangin gikarirsa, ve yangin meyveli bir baga sigrarsa, bir asma, bir elma
agaci, bir armut (?) agaci ya da erik agaci1 yanarsa, her agag igin alt1 giimiig
sekel 6deyecek ve topragi yeniden ekecektir.”** (Madde 105)

Ozellikle Yasalar'daki diger suglar igin konulan cezalara kiyasla, her
agaca alt1 hatta iig gekel, kiigiik bir meyve bahgesi ya da bag igin bile gok
fazla bir meblag tutabilirdi. Gergekten de, bazi olaylarda, 5megin sorum-
lu oldugu yangin komgusunun sadece mevcut iiriiniinii degil de o iriin-
lerin elde edildigi agaglari ya da asmalar1 da yok etmigse, belki de bir
anlik gafletten dolay1 6denecek tazminat, sugluyu iflasa siiriikleyebilir-
di. Gergi bu, Yasalar'daki —suglu gerekirse sahip oldugu her geyi kaybede-
rek tazminatin tamamini kargilamalidir diyen— tazminat ilkesinin doga-
sindaydi. Cezalarin biiyiikliigiiyle, kugkusuz, Hatti ilkesinin kiigiik gift-
¢i topluluklarinda sik olarak ortaya gikabilecek olaylari énlemek igin
gerekli tiim dikkatin gésterilmesi amaglaniyordu.

Sigirtmachk ve Cobanlar

Hitit diinyasinin karma tarimci1 ekonomisinde, muhtemelen, her kiigiik
Hitit giftgisi, gegiminin bir béliimiini topraktan oldugu kadar gesitli
hayvanlardan olugan miitevaz1 bir hayvan stokundan da kargilards.
Aslinda, Hitit iilkesinin zenginliginin g¢ogu, biiyiik 6lgiide, hayvan siiri-
lerine ve gobanlara dayaliydi. Ornegin, Profesér Beckman, yiin iiretimi-
nin ve iglenmesinin Hitit ekonomisindeki yagamsal roliiniin altin1 gi-
zer.!™ Biiyiik ve kiigiik toprak sahiplerinin hayvanlar arasinda kegiler,
atlar, domuzlar ve egeklerin yan1 sira sigirlar ve koyunlar vardi. Iginde
saray, tapinak ve muazzam anitmezarlanin yer aldig1 biiyiik topraklarin
sahiplerinin savag ganimetleriyle diizenli olarak gogalan siiriileri de
biiytiktii. Sigir ve koyun, askeri seferlerin &diilii olarak yurda getirilen
savag ganimetinin en énemli bélimiini olugtururdu. Bunlarin bir kis-
mu kral tarafindan kendi miilkleri igin alinir, digerleri savag ganimetin-
den pay olarak krala bagh gérevlilerin miilklerine dagitilirdu.

Bu hayvanlan otlatmak igin iiriin ekimine elverigli olmayan biiyiik
alanlar gerekiyordu. Orta Anadolu béyle alanlarla doluydu, ancak bél-
genin gogu béliimii, gimdiki gibi, biitiin bir yil boyunca biiyiik siiriileri

133) Bkz. madde 98-100,106. Bu maddelerin ilk igiinde, yanginin kasitl: mt yoksa
yanlighkla mu gikarildigt net olarak belirtilmiyor.
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otlatmaya elverigli degildi. Yaylacilik, yani siiriilerin —degisen mevsime
gore— kigin sahibinin arazisinde otlarken'sicak yaz aylarinda gimenlik-
lere taginmasi, aslinda Yakin Dogu ve Akdeniz bélgesi ve Agagi Sahra
anakarasinda bugiin de oldugu gibi, Hitit kirsal yagaminin —muhteme-
len— degigmeyen &zelliklerinden biriydi. Siirekli kendilerine ait toprak-
lar1 olmayan baz1 hayvan sahipleri, ‘sadir kéylerde’, gégebe ya da yar
gogebe hayati siirerek, sigirlari ve koyunlariyla nerede elverigli otlak
varsa oraya giderek, yagamlarinin biiyiik béliimiinii hareket halinde gegi-
rirlerdi.'”* Toprak sahipleri, gobanlari, mevsimi gelince uzak otlaklara
gitmesi gereken (sigir ve koyunlarin yan sira kegilerin ve atlarin da
oldugu) siiriilere eglik etmeleri ve y1l boyunca hayvanlarin baginda ge-
nellikle bir koruyucu gibi davranmalari igin istihdamsederdi.

Eski Yakin Dogu'da, Klasik diinyadaki gibi, gobanlarin kaderinde gogu
kez yipraticilik, yalnizlik ve tehlike vardi. Bu yagam, ne kadar énemsiz
bir konumu olsa da, kesinlikle, 6zgiir bir kiginin heves edebilecegi tiir-
den bir yagam degildi; gobanlar, aslinda, gogunlukla savag esiri olarak
-getirilen kélelerdi. Diigiik statiileri, gérevlerinin gerektirdigi- —en sert
kogullarda siiriiniin selametini saglamak ve gogunlukla yilin énemli bir
béliimiinde efendisinin topraklarindan uzak olmak gibi— biiyiik sorum-
luluklarla pek bagdagmiyordu. Bir efendiye yasal olarak bagh olanlarin,
muhtemelen, en giivenilir ve diiriist olanlarina gobanhk gérevi veri-
liyordu. Birgok kiiltiirde oldugu gibi, sigirtmaghk isinde képekler de
yardimci olurdu. Birisi tarafindan éldiiriildiigiinde sahibine 20 sekel taz-
minat ddenmesi gerektigine bakilirsa (madde 87), bu amag igin 6zel
olarak egitilmig bir képek, bir giftginin en degerli varliklarindandi. Bu,
siradan bir kdpege kargi iglenen suga uygulanan cezanin 20 kative skiiz,
at, katir ve hamile inek dahil diger giftlik hayvanlari igin Yasalar'da
belirtilmig cezalarin ise gok iizerinde bir cezaydi.!

Yasalar'in kirka yakin maddesi, tiim kiilliyatin yaklagik yiizde 20'si,
giftlik hayvanlarina ayrilmigt1 ve bu da kirsal faaliyetlerin kralligin zengin-
lik ve refahinda oynadig1 yagamsal roliin agik bir géstergesiydi. Bu sayu,
ayrica, ¢iftlik hayvanlariyla ve gogu kez onlarla baglantl suglarla ilgili
yasal tartigmalar ve iddialar konusundaki &nemli potansiyelin de bir géster-

134) Bkz. yiiniin genellikle ritiielde biyiili bir madde olarak kullanddigini kaydeden
Beckman (1988:35).

135) Bagimsiz bir komgu devletin sinirlarina bilerek ya da yanlhiglikla girdiklerinde,
Hitit topraklarina iadelerini gerektiren anlagmalarda belirtildigi gibi, kendileri ve
hayvanlar, yine de, Hitit Kralligi'na ait olarak kabul edildiler.

136) Bkz. madde 74, 76, 77.
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gesiydi. Fiyatlari ve kiralama iicretlerini tespit etmenin diginda, giftlik
hayvanlaniyla ilgili kirsal yasalar, temel olarak, ¢alinan ya da zarar géren
veya yolunu gagiran otlak hayvanlarini kapsayan kogullarla ilgiliydi.

Cobanlari ne kadar titiz olursa olsun, hayvan sahipleri, neredeyse
kaginilmaz olarak, hirsizlik ya da kaza sonucu veya siiriiden tek bagina
ayrilan hayvanlar nedeniyle baz1 kayiplara maruz kalirdi. Bu kayiplarla,
Szellikle siirii agikta, gitsiz otlak bslgesinde otladig1 zaman, oldukga sik
kargilagilabiliyordu. Biiyiik olasilikla, kayiplarin biiyiik bsliimi hirsizlik-
tan kaynaklaniyordu ve kismen caydiric1 6nlem olarak, Yasalar, hayvan
hirsizhigina kargi agir cezalar koydu: “Eger bir kimse bir kogum &kiizii
calarsa, cezasi eskiden 15 sifirdi, ancak gimdi 10 siir verecektir: iig
tanesi iki yaginda, iig tanesi bir yaginda, ve dért tanesi siitten kesilmis,
ve bunlar1 kendi evinden kargilayacaktir.” (Madde 59.) Orijinal cezanin
indirilmis olmas1, hayvan hirsizligina kargi daha yumugak bir yaklagimdan
¢ok, Yasalar'in sonraki versiyonundaki genel ceza indiriminden
kaynaklanmug olabilir. Ne olursa olsun, gézden gegirilmig ceza, magdura
bire bir tazminat 6denmesinin gok &tesindeydi. Bagka yerlerdeki gibi,
burada da, suglunun 6deyecegi miktarin tespitinde iki unsur &zellikle
6ne gikiyordu: ilki, sugun kasith m1 yoksa ihmal sonucu mu oldugy; ve
ikincisi, kurbanin kaybinin gegimini ne élgiide etkileyecegiydi.

Birgok siirii sahibinin hayvanlarini ortak bir otlakta otlattig1 durum-
da, en biiyiik riskler, siiriideki hayvanlann kaybolmasi ya da bagka biri-
nin siiriisiine karigmasiydi. Yasal agidan, krala ya da kesinlikle onu kul-
lanma hakkini tagiyana ait olan bu tiir bir otlagin kullanimini belir-
leyen diizenlemeler konusunda agik ve biitiinliiklii bir bilgimiz yok. An-
cak, On-Hitit Kagka halkindan bir grupla yapilan anlagma ve sozles-
melerden, birkag siirii sahibinin bir otlag ortak kullanabildigini ve ba-
zen siiriilerin tamamen birbirine karigabildigini biliyoruz. Anlagmalar,
dost Kagka gruplarinin siiriilerini Hitit topraklarinda Hititler'in siiri-
leriyle birlikte otlatmalarina izin verdi, ancak Hitit siiriilerindeki her-
hangi bir kayiptan onlari sorumlu tuttu ve siiriilerini diigman Kagka
grubu siiriileriyle karigtirmalarini yasakladi.'’” Agikga, her siirii sahibi,
bir komguyla tartigma giktiginda, galindig1 iddia edilen hayvanlar geri
istendiginde, kendi hayvanlarini birbirine karigmug iki siiriiden bulup
gikarmasi gerektiginde ya dassiiriiden ayrilan bazi hayvanlarina bagkalar
tarafindan el konuldugunda, kendine ait bir tiir damgayla hayvanlarin
ayirabilmeliydi. Bu son 6érnekte, siiriisiinden ayrilmig hayvanlari bulan-

137) Bkz. CTH 138 ve 140, von Schuler (yay. haz.) (1965: 117-34).



102 HITIT DUNYASINDA YASAM VE TOPLUM

larin izlemek zorunda olduklari prosediir agikti: “Eger bir kimse siiriisiin-
den aynilmug bir 6kiiz, bir at, bir katir ya da egek bulursa, bu hayvani
kralin kapisina gétiiriic. Eger hayvani kirda bulursa, yaglilara gétiirir.
Bulan, hayvana kogumlarini takar (yani denetim altinda tutmak igin).
Hayvanin sahibi hayvani buldugunda aynen geri alacak, ancak bulan
kigiyi hirsizliktan tutuklatamayacaktr. Ancak bulan, hayvani yaglilara
teslim etmezse, hirsiz sayilacaktir.” (Madde 71.)

Prosediir, agikga, buldugu bagibog hayvanlarin kendi miilkiyetinde
oldugunu iddia ederek hirsizlik suglamasindan kagan gergek hirsizlar
engellemek igin diizenlenmigtir. Yasalar, bagibog gezen hayvanlan ga-
lanlarla bulanlar arasinda net bir aynm gézetmistir. Ikinci érnekte,
bagibog bir hayvani bulan ve gergek sahibine iade etmek igin bir gaba
gostermeyen kiginin 6deyecegi tazminat, bilingli bir hirsizlik durumun-
da &denecek tazminattan gok daha azdir. Bu, temel olarak, kasith ve
kasitsiz eylem arasindaki ayrlmdlr, ikinci 6rnekte, suglu, suglanmay:
daha az hak etmistir.

Hayvanlarin ayirt edilmesinin diginda, Hititler'in atlardan (‘bir aygr,
siitten yeni kesilmigse, bir aygir sayilmaz; bir yagindaysa, bir aygir sayil-
mazg; iki yagindaysa, o bir aygirdir’ — Madde 58) boynuzlu sigirlarin bir-
cok tiiriine, ii¢ kategorideki képeklere,*® farkli koyun, domuz, ar1 hatta
—kiimes hayvani yerine daha gok kehanet igin kullanilan- kug tiirlerine
kadar gesitli kategorideki hayvanlar igin kesin tanimlamalari vard.

Yasalar, gesitli arazi bagigi belgeleri ve Hitit diinyasindaki tarimsal
faaliyetlerle ilgili diger metinler okundugunda, verimli kullanilmamasi
durumunda topragin geri alinmasini, genig bir sug yelpazesini kapsayan
sabit cezalar ve sabit oldugu anlagilan fiyatlari, iicretleri ve kiralar1 6n-
goren son derecede diizenli bir toplum izlenimi ediniyoruz. Besin iireti-
mi yapilan biitiin topraklarin azami kapasitede kullanilmasini saglama-
ya verilen mutlak 6neme bakilirsa, bu izlenim pekald dogru olabilir.
Kasten, kétii niyetle ya da sadece ihmal nedeniyle komgularinin gegimi-
ni tehdit edenler, devletin genel selameti agisindan da bir tehditti. Ce-
zalandirilmalar: keyfe ya da sansa birakilamazdi. Ve Hitit anayurdunun
gegimini bagladig1 birgok tarimci toplulugun yakin yerlegimleri géz 6nii-
ne alindiginda, daha genig alanlara yayilmug giftlik yerlesimlerine ki-
yasla, bu topluluklarin faaliyetlerini yonlendirecek kati, uyumlu diizen-
lemelerin 6nemi artiyordu.

138) Sigir-kpekleri, diger egitimli hayvanlar (muhtemelen av képekleri) veevyada
giftlik avlusu (?) képekleri; bkz. Yasalar, madde 87-9.



Tiiccar

Eger bir kimse bir Hitit tiiccanm oldiiriirse, 4000 giimiig sekel™
ddeyecektir ve bunu kendi evinden kargilayacaktir. Eger bu, Luvi
(= Arzava) yada Pala topraklannda olursa, 4.000 giimiig gekel ddeye-
cek ve aynca mallan yerine koyacakar. Eger Hatd iilkesindeyse, ken-
disi (aynca) bahsi gegen tiiccann gomiilmesini Gstlenecektir.'®

Hitit tanmina dair incelememizden, gok sayida Hititli'nin topraktan
gegindigi agikga anlagiliyor. Gergekten de, kralligin gelirleri, biiyiik
6lgiide, iilkenin tarimsal iiretimine ve buradan dogan vergilere bagliydu.
Diger gelir kaynaklar, yiyecek, degerli madenler ve gesitli hammadde-
ler olmak iizere, genig bir yelpazeye yayilan mal tiirleri olarak, vasal dev-
letlerden alinan haraglardan veya hayvan siiriileri, yagmalanan altin,
giimiig ve bakir nesneler gibi savag ganimetlerinden saglanirdi. Dokuma
iiretimi, maden igletmeleri ve metaliirji merkezlerinin giktlan da,
kugkusuz, kralin hazinesine bir &lgiide gelir saglardi. Ancak, yine de,.
Hitit ekonomisi, 6zellikle gegitlenmig bir ekonomi olmadig: gibi, ulus-
lararasi partnerlerle dogrudan etkilegim igindeki bir ekonomi gériin-

tiisinde de degildi.

139) Tam olarak, 100 mina; mina-gekel orant 1:40'tt. Kargilagtinnca, Babil rayici 1:60,
Ibrani rayici 1:50'ydi. Yasalar, madde 181, bir giimiig sekeli dért bakir mina olarak
belirliyor.

140) Yasalar, madde 5, gev.: Hoffner.
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Uluslararas: ticaret, Asur ve Orta Anadolu krallik ve topluluklart
arasinda diizenli olarak yiiriitiilen ticari faaliyetlerle, Hitit Asur Koloni
dénemi 6ncesinin (onikinci- onsekizinci yiizyillar) ayiric1 6zelligiydi.'!
Dokuma ve kalay, Anadolu'ya, bélgesel olarak gikarilan giimiig ve altin
kargiliginda ithal edildi. Ancak, toplam kar paylariyla yeterince kanitlan-
dig1 gibi (kalayda %100 ve dokumada %200), inisiyatif ve risklerin ta-
mamen Asur tarafinda oldugu anlagilmaktadir. Asurlular, ticari girigim-
lerine kolaylik saglamak igin, Anadolu’da ticaret kolonileri kurmuglardi
ve onsekizinci yiizyilin ilk yarisinda bunlardan vazgegilmesi sonucun-
da, Hitit anayurdu olan bélge, biiyiik Yakin Dogu diinyasiyla ticari bag-
larin1 kaybetti.

Hitit Kralligi'nin kurulmasiyla, bronz aletler ve silah yapiminda kul-
lanilan kalaya yénelik siirekli talep, Hititler igin biiyiik metal kaynak-
lar1 saglamay zorunlu kildi. Anadolu’da gikarilmadigi ya da en azindan
mevcut olandan daha fazla miktarda gikarilmadig siirece,!* muhteme-
len, Asur kervanlarinin kullandig: giineydogu giizergahi iizerinden ithal
edilmesi gerekti. Kral [. Hattusili'nin Mezopotamya ve Suriye’den Hatti
iilkesine uzanan lojistik giizergdhin kontroliinii ele gegirmek ve elinde
tutmak ya da en azindan bu giizergiha yonelik potansiyel veya gergek
tehditleri uzaklagtirmak igin Suriye'ye diizenli seferler yapmasi, bu ge-
reksinimden kaynaklanmig olabilir.

Thiccarlan Bekleyen ‘Tehlikeler

Hitit diinyasindaki ticaret ve aligverige metinlerde pek deginilmemesi-
ne ve bu konuda arkeolojinin de metinleri aratmamasina kargin, Hitit-
ler, kimi mal ve egyalar1 da barigg1 yollarla edindiler. Yasalar'da bu ko-
nuyla ilgili béliimiinden bir pasaj, Hitit iilkesindeki tiiccara iligkin eli-
mizdeki birkag referanstan biridir."** Bu, biraz da, nemli bir referanstir.
Bireylere ve miilkiyete kars: iglenen cezai suglarin genellikle para ce-
zasina garptirtldigi Hitit baglaminda, bir tiiccarin 6ldiirilmesi duru-
munda éngériilen ceza, diger suglara uygulanan cezalara gére gok daha
agirdir. Bunun, tiiccarlarin Hitit toplumundaki gok yiiksek konumlarinin

141) Bkz. Bryce (1998a: 21-33).

142) Bkz. Bryce (1998a:86) ve oradaki alintlar.

143) Burada bile, 'Hitit’ kelimesine tiiccarin eklenmesi, sadece yasanin Yeni Hitit
versiyonunda var.
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igareti oldugu ileri siiriildii.'** Bu dogruysa, bu meslekle ilgilenen gok az
Hititli'nin olmas: sagirticidir. O halde, bu madde gergekte neyi kastet-
mektedir? Kugkusuz, bu olayda belirtilen —tiiccarin mallarin1 soymak
i¢in iglenen— sug, taammiiden cinayet suglarindandir. Bu énemli bir
noktadir. Cezayla verilmek istenen mesaj, adamin 6ldiiriilmesinden gok,
mallarin kaybina yéneliktir. Maddenin sonraki uyarlamasindan 6gren-
digimiz gibi, tiiccar bir tartigma sonucu ya da kazayla 6ldiiriilmiigse, yani
sugun temeli soyguna dayanmuyorsa, ceza, 100 mina ya da 4000 giimiig
sekelden &nce 240 sonra 80 giimiig sekele inerek muazzam bir oranda
azalir. 100 mina, mallarla birlikte, muhtemelen (bu maddenin sonraki
uyarlamasindan anlagidigina gére) mallarin iig kat1 degerinde olan taz-
minat tutarinin toplamt olarak hesaplanan bir rakamdi.'#

Yakin Dogu'da tiiccarlarin seyahati tehlikeli bir igti ve durum Yasa-
lar'da varsayimlara dayanmadan belirtilmigti. Akhenaton ve yabanci
muadilleriyle vasal yoneticileri arasindaki Amama mektuplarinda, ba-
zen, seyahatleri sirasinda yolu kesilen ve éldiiriilen tiiccarlardan bahse-
dilir. Bu mektuplardan birinde, Babil Kral (II.) Bumaburiag, Akhena-
ton’a Babilli tiiccarlarin Kenan'da (Filistin) firavunun kullar tarafin-
dan éldirilmelerinden yakinir ve suglularin yakalanip idam edilmele-
rini ister.¥S Kraliyet korumas: altindaki kervanlar bile haydutlara karg
giivende degildir. Yine, Burnaburiag, Akhenaton’a yazdi1 mektupta,
Misir topraklarinda firavuna hediye gétiiren muazzam koruma altin-
daki kervanlarin bile firavunun kullan tarafindan soyuldugundan ya-
kinur. 147

Tiiccarlarin 6zellikle Suriye bélgesinde saldiriya maruz kaldiklari
anlagilmaktadir. Gérdiigiimiiz gibi, bélge mahkemelerindeki kral veki-
linin nezaret ettigi ok sayidaki dava, tiiccarlara karg iglenen cinayet,
soygun ve adam kagirma gibi suglarla ilgilidir. Tiiccarlar, kurtulmay:
bagarmalari veya yerel haydutlara karg: yeterince giiglii korumaya sahip
olmalart durumunda da, topraklarindan gegtikleri yerel yéneticilerin
gapulculuguna maruz kaliyorlardi. Alasiya (Kibris ya da onun bir pargast)
kralinin Akhenaton’a yazdig1 ve Musir topraklarindan gegen tiiccar-
larinin vergiden muaf tutulmasini istedigi bir mektuptan'*® ve yine Kra-
lige Puduhepa'nin tiiccarlarin mallarinin giimriigiinii 6dememek- igin

144) Hoffner (1997a: 172); Klengel (1979).

145) Bu maddeye iligkin aynntiigin bkz. Friedrich (1971:91-2); Haase (1978:213-19).
146) EA 8.

147)EA7, 73-82.

148) EA 39.
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topraklarina ugramadan gegmelerinden sikdyet eden Ugarit krali III.
Nikmaddu'ya yazdig1 mektuptan &grendigimiz gibi, vergiler ve gegig
iicretleri yasal olarak konulabiliyordu.'* Ancak Ugarit kralina kervanin-
dan 4000 gekel degerinde 400 esek vermek zorunda kalan Maganda 6r-
neginde gordiigiimiiz gibi, yerel yoneticiler, bazen haddinden fazla aggézlii
oluyordu (2. béliim).

Seyahat eden tiiccarlara kargi iglenen gergek suglari adalet 6niine
getirmek, 6zellikle Amurru ve Ugarit gibi iilkelerde, pek miimkiin degil-
di. Bu iilkelerin daglik bélgeleri (Habiru gibi) tiiccar kervanlarini yag-
malayip, yakalanmalari igin etkin bir eyleme girigilemeden, ganimetle-
riyle birlikte hizla daglara dénme konusunda ustalagmig haydutlar ta-
rafindan istila edilmigti. Hitit krallari, belki de, seyahat eden tiiccar-
larin korunmasi igin yre yéneticilerini gayrete getirme umuduyla, tiic-
carlarin giivenle seyahat etmesinden sugun iglendigi yerdeki bolge
vatandaglarini ve yetkilileri sorumlu tuttu. Bu yiikiimliiliigii yerine ge-
tirnemeleri halinde agir tazminatlar 6demek zorunda kaldilar. Ome-
gin, Kargamig genel valisi Ini-Tegub’un diizenledigi bir anlagmaya gére,
Kargamig vatandaglari, topraklarindan gegerken éldiiriillen her Ugarit
tiiccart igin Ugarit'e {i¢ giimiiy mina tazminat &deyecekti. Benzer bir
yiikiimliilik, Kargamigh tiiccarlara iligkin olarak, Ugarit vatandaglar
i¢in de gegerliydi."*® Aslinda, bir tiiccarin 8liimiinden ya da soyulmasin-
dan dolay1 Ugarit'in 6nemli miktarda tazminat 6dedigi baz1 6rnekler
vardi. Dr. Singer, Ugarit'te seyahat etmenin tehlikelerinin bu iilke hazi-
nesine bir servete mal olmasi gerektigini diigiiniiyor. Singer’in belirttigi
gibi, Ini-Tesub, Suriye'deki ticarete yonelik olarak, seyahatleri sirasinda
éldiiriilen tiiccarlarin ailelerine ve ig ortaklarina 6denecek uygun taz-
minatlarla destekleyici bir yasal gergeve hazirlanmasinda biiyiik rol oy-
nadi.’® Tiiccar Talimmu'nun, i§ ortag: topraklannda haince bir oyuna
kurban giden Apsunalilar’dan aldig1 muazzam miktarda giimiig talent
bu diizenlemenin bir sonucuydu.’? Ugaritli birisinin gemisine ve yiikii-
ne zarar vermekten suglu bulunan ve mahkemenin zarar1 6demeye
mahkam ettigi Sukku adindaki adam &rneginde oldugu gibi, bir tiiccar,
ihmal ya da kaza sonucu da olsa, yiikii ve geregleri zarar gérdiigii igin de
tazminat talep edebilirdi.!*

149) RS 17.345 + 17.346 + 17.347; Bkz. Singer (19992a:693-4).
150) Bkz. RS 17.230, 17.146, 18.115, 18.019 (=PRU 1V, 152-60).
151) Singer (1999a:651-2).

152)RS17.229 = PRUIV, 16.

153) RS17.133 = PRU1V, 118-19; gev.: Beckman (1996a: 164).
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Ticari faaliyetleri koruma gayretleri gogu kez bagarisiz olsa da, tiic-
carlarin Geg Bronz Cagi'ndaki uluslararas: ticaret agindaki rolleriyle
baglantili 6nemini vurgulamaya yaradi. Giimiig ve bazen kalaydan olan
gubuk ve halka geklindeki standart paralarin degeri, sekel veya mina
cinsinden agithklanyla élgiliiyordu.

Ticaret Merkezi (Emporio)

Dogu Akdeniz'in sahil kentleri uluslararas: ticaret aginda merkezi 5nem
tagidilar. Ozellikle Ugarit kentleri, hem Misir, Suriye, Mezopotamya ve
Anadolu’'nun ig bolgelerindeki mallar ve hammaddeler igin gikig yerle-
ri hem de Yunan anakarasinin Mykenai kralliklar1 ve daha uzak bélgele -
ri dahil biitiin ilkelerden gelen mallarin ve ticari egyanin el degistirdigi
pazarlar olarak hizmet verdiler. Kuzeydoguda, Klasik Kilikya sahili iize-
rindeki Ura, 6zellikle imparatorlugun son yillarinda, Hitit diinyasinin
ihtiyaglarinin kargilanmasinda 6nemli rol oynayarak, bir yeniden da-
gitim merkezi iglevi de gérdii.

Uluslararas: ticaret merkezlerinden birindeki manzaray1 kolaylkla
hayal edebiliriz. Muazzam gesitlilikte mallar rihtim boyunca ve rihtima
agilan sokaklarda begeniye sunulmaktadir. Yakin Dogu ve Ege’de biiyiik
talep goren degerli ve yan degerli mallarin sevkiyat1 siki koruma altin-
dadir: Mezopotamyali tiiccarlar tarafindan Afganistan’dan getirilen la-
civert tag; Hatti ve Musir dahil birkag bélgeden gelen altin; Nil Vadisi
¢ollerinden ametist, yegim ve turkuvaz; Minos déneminin Giritli za-
naatkarlarinin elinden gikma miikemmel iglenmis heykelcikler, yiiziik-
ler, kiipeler ve bilezikler; bu arada, Girit'ten yeni gelmig bir ticaret gemi-
sinden biiyiik, iki kulplu zeytinyag: ve garap kaplar indirilmektedir. Bi-
¢imli dig hatlari olan deniz ve gigek motifli kaplar, igindekiler bittikten
sonra, tahsildarlarin hakk: olarak onlarda kalacaktr. Yine, Minos za-
naatkarlarinin elinden gikma ve objets d'art gibi ragbet géren, kigiik,
seramik merhem ve giizel koku kaplar da vergi tahsildarlannin hakkidur.
Misir'dan getirilen boyal yiinlii dokumalar, keten giysiler begeniye su-
nulmaktadir; bunlar, pahali oldugu halde, Hitit ve Mezopotamya toplu-
munun zengin siniflarinda biiyiik talep gérdiigii igin, tiiccarlarin heves-
le pesine diigtiikleri pargalardir. Biiyilk miktarda gelen hammaddeleri,
6zellikle bakar, kalay ve bronz gibi, tagima kolayhg: agisindan genellikle
kiilge halinde tutulan ticari metalleri depolamak igin depolar inga
edilmigtir. Bu tiir mallar igin hem Yakin Dogu’da hem de denizin &biir
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tarafinda birgok kralin ve tiiccarin gegerli siparigleri vardir. Kervanci-
larla sézlegme yapilmigtir ve nihai duraklart olan metaliirji merkezleri-
ne sevk edilecek mallar yiiklenmek iizeredir.

Az 6tede, Biiyiik Kral'in temsilcileri Babil ve Misir'dan gelen atlar
incelemektedir. Atlarin engebeli yollardan gidilen uzun seyahatlerin
sikintilarina dayanabilecek giigte ve yapida olmalar ve siiriiciilii araba-
lar1 savagta hizla gekmeye uygun olmalar gerektiginden, dikkatle segil-
meleri gok énemlidir. Hitit kralinin temsilcileri atlarin yagini, saglam-
ligin1 ve bacaklarinin uzunlugunu kontrol etmektedir.!’®* Limanin so-
nunda meziyetleri yiiksek sesle ilan edilen, iyi gériiniiglii, siyah tenli
erkeklerin, kadinlarin ve gocuklarin bulundugu platformun etrafinda
bir kalabalik toplanmigtir. Nubia'daki evlerinden gok uzaktadirlar ve,
kara derileri bu soluk benizli kuzeylilerin arasinda hala yeni bir geymig
gibi gériindiigiinden, bu egzotik insan ticaretini daha yakindan gérmek
ve onlara dokunmak igin kalabalik sabirsizca itigmektedir. Kéle ticareti
bu gagda asla yeni bir faaliyet degildir.

Ticaret sezonunun en hummali zamanda, kesmekesi, tozu, giiriiltisi,
diller karmagasi ve birbirine gegmig giizel ve pis kokulariyla bu merkez-
leri hayal edebilmek miimkindiir. Ig bslgeden gelen kervancilar yiikle-
rini emniyet iginde bogaltmig, déniig yolculuklari igin mal segmeden
dnce pazarlari géyle bir dolagmaktadirlar. Denizin 6biir tarafindan gelen
gemiler ve daha yakin yerlere ait kiigiik tekneler, kalabalik limanda yer
bulmak igin birbirini itelemektedir. Bunlardan ikisinin kaptani, gok
yakin demir atilmasindan dolay: teknelerinin gérdiigi kargilikh zarar
lizerine ategli bir tartigmaya girmistir. Her iki taraf da digerini dava
agmakla tehdit etmektedir. Sokak saticilari, bagirarak, egyalarinin gii-
zelliklerini ve geldikleri egzotik yerleri 5vmektedir. Tavernalar ve garap
evleri muazzam ig yapmaktadir. Kugkusuz, daha hog yollarla yorgunluk
atmak isteyen miigterilere hizmet veren kuruluglar da.

Deniz Ticareti

Bu arada, Ege lima:ilarina gidecek ticaret gemilerine mallar yiiklenmek-
tedir. Teknelerin bazilar1 yéresel Suriye yapimidir, digerleri Kibris'** ve

154) I1I. Hattusili'nin Babil Krali Kadagman-Enlil’e yazdig1 mektupta kendisine bir
at hediye etmesi talebine uygun olarak. (CTH 172, yeni Beckman gevirisi (1996a:132-7,
bol. 17.)

155) Kibris'in ana ihracat mali, hem ham hem iglenmis iiriinler olarak bakird:.
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Mykenai diinyasina aittir. Sefer mevsiminde, Yunan anakarasindan Gi-
rit'e ve oradan Misir'in giineyine ve sonra Suriye ile Filistin limanlari-
na, oradan giineye ve belki de yukar1 Bat1 Anadolu kiyilarindan tekrar
Yunanistan anakarasina déndiikleri deniz ticaret giizergihinda siirekli
hizmet halindedirler.!*® Kargoda daima gesitli mallar yer alirdy; bunlar
arasinda, bakir ve kalay kiilgelerine ilaveten altin, fildii, fayans, cam,
amber, giimiig, buhur kaplar, incir yapragindan ilag, sar1 zimik gibi tiriin-
ler sayilabilir;” ugranilan limanlarda baz1 mallar bogaltildigindan yeri-
ne yeni mallar alinirdi. Bazilar1 Uzak Dogu’dan Mezopotamya'daki top-
lama depolarina getirilen ve Babil ve Mari'den gegen, kabul edilmig
ticaret giizergdh1 boyunca kiy: limanlarina nakledilen biiyiik miktarlar-
da metal batiya dogru taginir ve déniigte yerlerine gogu kez ayni metal-
lerden yapilmigaletler, miicevherler, silahlar, sarap, yag ve parfiim alinirds.
Bu deniz merkezli ticarette iyi kir vardi, ancak deniz seyahatinin tehlike-
leri de, en az karadan seyahat eden tiiccarlarinki kadardi. Krallarin on-
larin faaliyetlerini kontrol altinda tutmaya yonelik bazi gayretlerine
karsin, deniz korsanlar siirekli bir tehditti. Bir de, 6zellikle Giiney Ana-
dolu kay1 geridinin uzun ve gogu kez limansiz sularinda dogal tehlikeler
vardi. Lukka Diyarlari’nin bir pargasi olan Lykia kiyisinda!*® yeni bulu-
nan Gelidonya Burnu ve Ulu Burun batiklari, denizde aniden giddetli
bir firtinaya yakalanan ve giivenli bir liman bulmay1 bagaramayan gemi-
lerin kaderini gésterir.

Hatti'nin Ticari Temaslan

Hititler'in yabanc: iilkelerle ticari temaslarinin, tamamen degilse bile
biiyiik élgiide Levant (Yakin Dogu) ve Kilikya kiyilar sizerindeki ticaret
merkezlerinden vyiiriitiildiigii neredeyse kesindir. Zaten Eski Hitit Kral-
lig'nda, I. Hattusili’'nin Suriye seferleri, kismen, Hititler'in Suriye’deki
uluslararasi emtia pazarlarina ulagmasini kolaylagtirmak igin yapilmig

156) Bkz. Cline (1994:xviii), deniz ticaret giizergahlarinin ring seferi modeli igin.

157) Kas kayis: agiklarindaki Ulu Burun batiginda kegfedildigi gibi. Bkz. Morris'in
yorumlan (1992:103).

158) Prefesor Bass'a gore, Gelidonya gemisi, {O 1200'de batan bir Suriye ticaret
teknesiydi; bkz., dmegin, Bass (1973:34); Bass, geminin Kibnis kékenli olma ihtimalini
agtk biraktt (1973:76). Ulu Burun enkazi, muhtemelen, 2000 yil éncesine aittir. Cline
(1994:xvii), bu teknenin, Suriye-Filistin, Kibnis, Misir, Mezopotamya, [talya ve Ege'den
karma yiik tagdifini kaydediyor.
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olabilirdi. Ege diinyasindan gelen iriinler de, kugkusuz, bu ticari mal-
larin arasindaydi. Ancak bu mallar Yakin Dogu ve Misir diinyasinin ve
daha bat1 bélgelerin her tarafindan gelen mallarin sadece bir pargasiydi.
Bu mallarin pazarlara girmesiyle, Hitit diinyasindaki saticilarin genig
bir segenek yelpazesi olmugtu. I. Suppiluliuma’'nin ondérdiincii yiizyil-
daki Kuzey Suriye seferi ve bu seferin ardindan biitiin bélgede Hitit
vasal kralliklar aginin kurulmasi, ézellikle Ugarit limanlar1 ve Hitit
anayurdu olmak iizere, Yakin Dogu kiyisi limanlar arasindaki ticareti
biiyiik &lgiide kolaylagtirmig olmalidir. Ugarit'in nispeten genig kiy1
seridinde Ugarit'i Akdeniz diinyasiyla Firat ve 6tesine uzanan iilkeler
arasinda 6nemli bir baglanti yeri yapan dért ya da daha fazla liman vards.

Hititler'in hangi mallar ithal edip kargiliginda hangi mallar satug:
konusunda metinlerimizde de arkeolojik kayitlarda da pek ize rastlan-
masa da, metinlerde Hatti ile Babil, Asur, Mitanni, Suriye-Filistin, Misir
ve Kibris ¢evreni arasindaki ticari temaslar belirtiliyor. Orta Anadolu
bélgelerinde,'*® Kuzey Suriye ve Kibris'tan birkag parga ¢anak ¢émlek,
bir gift Babil silindir damgasi ve pek rastlanmayan tiirde Misir tagindan
ve kaynak tagindan vazolar gériilse de, sayilari, 6zellikle bu tiir maddele-
rin dayanikh yapilan g6z éniine alindiginda, Hitit anayurdu ve diger
iilkeler arasinda diizenli bir ticari faaliyeti akla getirecek boyutta degil-
dir. Arkeolojik kayitlarda hig iz birakmamig ya da ardinda ok az iz kalmug
pargalarin ticaretinde tutulan eski yola g6z atmamiz gerekiyor; bu durum-
da tamamen akla yakin gériinen gey bu. Yag, parfiim, hububat ve doku-
malar gibi, tiiketilebilen ve gabuk bozulan kalemler bu kategoriye aittir.
Biiyiik seramik kaplar, 6nce, muhtemelen yag ve tahil gibi mallarin de-
niz yoluyla taginmasinda kullanildi, ancak sonra, biiyiik olasilikla, bu
mallar, Asur koloni d6nemindeki egek kervanlarinda oldugu gibi, kara
tagimactigina daha uygun bir yéntemle, esegin iki yanindan sarkitilan,
zamana karg1 dayaniksiz, deriden muhafazalara aktarildi.

Gérecegimiz gibi, Babil ve Misir'dan doktorlar (en azindan danigman
misafir doktorlar olarak) ve katipler ve biiyiik olasilikla diger alanlar-
dan —Babilli kehanetgiler ve ritiielciler gibi— profesyonel insanlar getir-
tildi. Zaman zaman, kesinlikle, Babil'den, Mitanni’den ve Misir'dan ve
muhtemelen Troya Savagi sirasinda Homeros'un ileri siirdiigii gibi biiyiik
bir at yetigtirme merkezi olan Anadolu'dan at ithal edildi. imparator-
lugun sonuna dogruy, iilkenin agigin1 kargilayacak élgiide —giderek artan
miktarda— tahil da ithal edildi. Suriye-Filistin ve Misir'da iiretilen tahilin

159) Aynnular igin bkz. Cline (1994:70).
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nakliyesi de Kral III. Hattugili'nin II. Ramses’le imzaladig: ‘ebedi
anlagma’'nin hemen ardindan énemli bir destek kaynag: oldu. Gergek-
ten de, gerileyen ig iretim, Hattusili'yi firavunla anlagma yapmaya sevk
eden nedenlerden biri olabilirdi. Ramses'e yazdig1 mektuplarinin birin-
de, iilkesinde tahil kalmadigindan yakinan Puduhepa’nin bu serzenisi,
Ramses’i, gelini olmak {izere gonderilen Hitit prensesinin geyizi
kargiliginda, olabildigince at, sigir ve koyun toplamaya ikna etmeye yé-
nelikti.!® Ayn sirada, yiiksek riitbeli bir Hitit gorevlisi Hitit {ilkesine
gidecek bugday ve arpanin ivedilikle yiiklenmesi igini diizenlemek igin
Misir'a génderildiginden, firavun, muhtemelen, Hatti'nin tahil agigint
zaten biliyordu.' Bu tiir digalimlar giderek diizenli hale geldi ve kral-
ligin iyice sonlarina dogru, firavun Memeptah'in ‘ilkeyi ayakta tut-
mak¢? igin Hatti'ye gemilerle bugday génderdigine iligkin ifadesi, Misir-
lilar'in belagatle yiikli birgok abartili iddiasina kiyasla, gergege daha
yakin gériinmektedir. Bu, Hattugag'in sondan bir 6nceki krali IV. Tutha-
liya zamaninda, Hitit sarayindan génderilen mektuptaki belirgin
miigkiilat vurgusuyla gelismemektedir. Mukis'ten Ura'ya 2.000 kor tahil
(yaklagik 450 ton) sevkiyati igin bir gemi ve miirettebat isteginin yer
aldig1 mektup, Ugarit krali III. Nikmaddu ya da Ammurapi'ye (ismi me-
tinde gériilmiiyor) yazilmigti. Mektupta alicinin gecikmeye tahammiili
olmadig: vurgulaniyordu. '?

Mektupta, ayrica, tahil yiikiiniin anayurda taginacag giizergah da
belirtilir. Misir ve Filistin'den elde edilen iiriin, kiyiy1 izleyen deniz gii-
zergahi boyunca gemiyle Ugarit'e tagindi. Buradan, yine kiyiy: izleyen
gemiyle, Anadolu'nun giiney kiyisi iizerindeki Ura'ya ve oradan da kara
yoluyla Hatti iilkesine nakledildi. Nakliye teknelerinin kiy: giizergahin
tercih etmesi, agik deniz seyahati gereksinimini ortadan kaldirdi. Ala-
siya'®! limanlarindan gelen korsanlarla ya da dogal tehlikelerle kargilagan
bir geminin dururtu goz oniine alindiginda, bu, oldukga dnemli bir
gelismeydi. Misir'dan gelen tahil gemilerinin Sur kiyilarinda yakalan-
dig1 firtinayr anlatan, Sur kentinden génderilmig bir mektuptan 6gren-
digimiz gibi, kiy1 seyahati bile bu tehlikelerden uzak degildi.!®®

160) KUB XXI 38 (CTH176), 17-18; AHK I say1 105, 5. 216-17.

161) KUB 11134 (CTH 176), 15 ff.; AHK I say1 78 5. 184-5; 11, 5. 280-1. Aynca bkz.
Klengel (1974:167); Singee-(1999a:715).

162) KRIIVS, 3.

163) RS20.212, 17-26. Bkz. Bryce'daki tartigma (1998a:364-5).

164) Bkz. Bryce (1998a:368).

165) RS 18.031; bkz. Singer (19992a:672).
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Mallarin Hitit yurduna kiyidan taginmast iginin, biiyiik élgiide, kralin
vekili olarak mallarin gemiyle Ugarit'ten Ura'ya génderilmesini ve bu-
radan da Hitit yurduna aktarilmasini diizenleyen Ura tiiccarlarinin elin-
de oldugu anlagilmaktadir.'¢ Ugraginin gerektirdigi risklere ragmen, se-
yahatinin tehlikeleri konusunda donaniml ve girigimci bir tiiccar, ka-
zangh bir yagam siirebilirdi. Hitit diinyasinin ihtiyaglarinin kargilanma-
sindaki yagamsal rolii, kugkusuz, hizmetlerinin kargiligi olan ve fazladan
arazi spekiilasyonlarina girmesine yetecek &lgiide édiillerle miikafatini
buldu. Urali birkag tiiccar, Ugarit'te yeni mal sevkiyat: igin beklerken,
yerel gaynimenkul pazarinda yatinim yapma firsati1 buldular. Bu, toplum-
sal gerilimi-hayli arurdi. Bélgedeki baz insanlar borglarindan kurtul-
mak igin kendi miilklerini bu yabancilara devretmek zorunda kaldigin-
da, miilklerin yabancilarin ellerine diigmesinden dogan yéresel huzur-
suzluk iyice arttr. Durum, Ugaritli Kral Nigmepa'nin, hiikiimdan III.
Hattusili'ye sorunun géziilmesine iligkin istegini belirttigi bir mektup
yazmasina neden olacak 6lgiide ciddilesti. Bu, Hattusili'nin ikilem igin-
de kalmasina neden oldu. Vasal kralliginda bir toplumsal huzursuzluk
gtkmasi olasihgindan kaygiliydi ancak mesleki hizmetleri krallik igin
giderek vazgegilmez hale gelen insanlari kiistiirmek de istemiyordu.
Bu nedenle, vasal yoéneticinin ricasina verdigi yanitta, uzlagtirici ni-
telikte bir emir yayinladi: Urali tiiccarlanin, kigin (ticari faaliyetlerin
¢ogunun sona erdigi bir zamanda) evlerine dénmeleri gartiyla, yaz ay-
lar1 boyunca iglerine devam etmelerine izin verildi. Ugarit'teki miilk
spekiilasyonlarina son vereceklerdi ve bir borcun kargilig: olarak yére
insaninin miilkiini almalari yasaklandi. Ancak, bagka araglarla borcu-
nu 6deyemeyecek durumdaki bir borglu, borcunu tiiccarin hizmetinde
6deyecekti.!®

Bu durumda, Hitit diinyasinin ticari faaliyetlerinin, 6zellikle ulus-
lararas: ticaretinin biiyiik béliimiiniin, genellikle, yabanc1 aracilar ve
girigimcilerin elinde oldugu anlagilmaktadir. Hititler'in uluslararas: ti-
cari faaliyet alanindaki kiigiik rolii, bir élgiide, bulundugu cografyadan
kaynaklanmug gibidir. Kibris, Misir, Ege iilkeleri ve Suriye-Filistin kiy1
devletlerinin aksine, Hatti iilkesi, karayla gevrelenmigti. Hititler'in,
askeri ya da ticari amagli, kendi agik deniz gemi istihkaklar1 yoktu.
Girigtikleri herhangi bir denizcilik faaliyeti mevcut degildi ve gok nadir

166) RS. 17.130 ve kopyalari. 17.461 ve 18.03 (= PRU1V, 103-5).
167) Ref. 28'deki gibi. Ayrica bkz. Singer (199a:660-1 ile say1 174).
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girigimleri de'®® Ugarit gibi denizci vasal devletlerinden birinin gemile-
rinin kullanilmasin1 gerektirirdi. Genel olarak, biiyiik ticari uygarhklar,
{O ikinci binyildaki Kibris, Minos Girit ve Mykenai Yunanistani ile
sonraki ¢apda Fenike gibi, dogrudan deniz yolu olanlardi. Ancak biitiin
mesele bu degildir. Uluslararas ticarette aktif ve bagarili olmast igin, bir
{ilkenin sadece giivenilir ve emniyetli deniz giizergahlar ve iyi bir ticari
altyapisi (6rnegin liman kolayliklar1 vb.) olmasi yetmez, diger iilkelerde
talep géren ve daha kolay ulagilabilen kaynaklardan tedarik edilemeye-
cek mallar1 ve malzemeleri yeter miktarda saglayacak bir kapasiteye de
sahip olmast gerekir. Simdi, Hititler'in demir iireten bir halk olduklart
efsanesi bir kenara birakildigina gére, ister hammadde isterse iglenmig
tirinler olsun, Hitit anayurdunun kalbinde iretilen, uluslararas: an-
lamda esash ve siirekli bir ticari talep gérmiig herhangi bir tiriin kalemi
saptamak zordur. Alun ve giimiig, bakir ve kursun gibi mineraller Orta
Anadolu'da ve Hitit denetimi altindaki diger alanlarda gikanlds; en
azindan, degerli metallerin énemli bir bélimii ihrag edilmig olabilir,
ancak ihrag kalemlerinden sagladiklar gelir, muhtemelen, uluslararas
kaynaklardan aldiklari mallara 6dediklerinden daha azd.

Orta ve Dogu Anadolu’daki diger Asurlu kolonyal énciilleri gibi,
Hititler'in de Geg Bronz Cag ticaret ve aligverig diinyasinin nispeten
pasif katilimcilan olduklar1 anlagilmaktadir.'®® Yer aldiklan ticari faa-
liyetlerin ¢ogu, biiyiik élgiide, kendi adlarina hareket eden aracilar eliy-
le yiiriitildi. Hitit inisiyatif ve girigkenliginin ne giktig1 6mekleri ara-
mamiz gereken yer, insanlik gailesinin diger alanlar1 olacakr.

168) En 6nemilileri, IV. Tuthaliya dénemi sirasinda Kibns'asaldirmalan ve Tuthaliya’nin
kardesi Il. Suppiluliuma déneminde Kibns agiklarinda diigman gemileriyle kargilagma-
lariydi (oniigiincii yiizyihn sonlan ve onikinci yiizyihn baglan).

169) Bkz. Beckman (1999:166).
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Elimi Harumefendime, Giineg Tanngasi Arinna'ya dogru kaldirdim
ve s6yle dedim: “Harnumefendim, Giineg Tanngast Arinna, bana ¢o-
cuk diyen ve beni kiigiimseyen diigman komgulann hep topraginda
gozii vards; ey Hanumefendim, Giineg Tanngasi Arinna, bana el ver ve
yol et 6niimdeki gu diigman topragini!”

(Kral II. Mursili'nin Yilliklanndan)

Bu yenilerde, birileri gikip kayith tarihin baglangicindan itibaren en
fazla iig yiiz yil siiresince biiyiik bir savag olmadigin ileri siirdii. Bunu
bagka bir ifadeyle dile getirirsek, son beg bin yilin herhangi bir yiiz yillik
stirecini rasgele ele alsaydik, bu siirecin ortalama 94 yilinin, yerkiirenin
bir ya da daha gok yerindeki biiyiik gatigmalarla gegtigini diigiinecektik.
Bu gatigmalarin degisik nedenleri vardir. Ancak Thukydides'in tarih
boyunca temel bir casus belli'yi giindeme getirmeye yarayan Atina em-
peryalizmiyle ilgili ifadesi, Aristoteles’in kéleligi dogrulamasinda yan-
stmasini buldu: “Her zaman degigmez bir ilke vardir, o da zayifin giigliiye
boyun egmesidir,” der Thukydides. “Firsatin1 bulan hig kimse, sirf ada-
let kaygisiyla, gii¢ kullanarak iistiinlilk kurmaktan vazgegmemistir.”!”°
“Birinin yénetmesi, digerlerinin yénetilmesi,” der Aristoteles, “hem
gerekli hem de uygundur.”!”* Yabanci bir despotun egemenligine gir-
mekten kagmnan iilkelerin kendileri bir despotun giiciine sahip olmal

170) Thukydides 1.76.
171) Aristoteles, Politika 1254a.
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ve bunu kullanmalidir ve ancak esash bir askeri yetiyi hep el altinda
bulundurarak ve kullanarak bunu bagaracaklardir gérisii, tarih boyunca
neredeyse bir aksiyom haline gelmistir. Insan yénetmeli ya da yonetil-
melidir, ikisinin ortasi yoktur.

Bu genel baglamda ve 6zellikle Geg Bronz Cagi'nin galkantih yiizyil-
larinda, Hitit diinyas: tarihinin, genel olarak, bir askeri ¢atigma tarihi
olmasinin gagilacak yani yoktur. Bu tarih, krallik topraklarin1 genis-
letmek, siyasal ve ticari gikarlar1 artirmak ve sinirlan diigmanlara karg
savunmak gabasi iginde, bélgesel ve uluslararasi boyutta garpigan Hitit
krallarina has bir savaglar kronigidir. Boyle yaparken, genel olarak, Yakin
Dogulu gagcillarindan, énciillerinden ya da ardillarindan daha zalim
degillerdi ve fetihlerde gok daha az kan déktiiler. Bir Asur krah gériil-
menmig bir vahget uygulayarak diigmanlarini sindirip onlara boyun egdi-
rebilirdi, benzer kogularda, bir Hitit krali, bunu hig hak etmeyen hain
bir diigmana bile merhamet géstererek kendisini ¢ogu kez yiicegéniilli
bir fatih olarak ortaya koyabilirdi. Aslinda, Kral Il. Mursili'nin, vasalin
yagh annesinin ricasi {izerine isyanci vasal kenti iggal etmekten son
anda vazgegtigi zaman oldugu gibi, bu tiir gésterilerin insanhkla ve mer-
hametle ilgisi, gikarci pragmatizme 6zgii olandan daha fazla degildi.

Kesinlikle onun (sadakatsiz vasal) {izerine yiiriiyecektim ve onu tamamen yok
edecektim, ancak beni kargilamak iizere annesini gonderdi. Kadin dizlerime ka-
pandive sunlan séyledi: “Efendim, biziyok etme. Bizi himayene al.” Ve kadin beni
kargtlamaya geldigi ve dizlerime kapandif1 igin dayanamadim ve Seha lrmak Ulke-
si'ne yiirimedim. Ve Manapa-Tarhunda ve Seha Irmak Ulkesi’ni hiikmiim alana
aldim.'”?

Bu s6zde g6valyece davranig, neredeyse tiimiiyle pratik, stratejik kaygila-
rin sonucudur.'? Yine de, kralin, kendisine karg1 koyanlara aman verme-
yen acimasiz bir cani yerine, insafli, merhametli bir gériintii sergileme-
sindeki 6nemi atlamamaliyiz.

Savaga Dair Diigtinceler

Birinin diigmanlariyla garpigmasi, Hititler arasinda, toprag: ekmek ve
tannlara tapinmak gibi dogal ve diizenli bir eylemdi. Kral, devlet senlik-

172) 11. Murgili'nin ‘Ayrinul Tarihsel Ydhiklart', Yil 3'ten (CTH 61), Goetze (1933:
70-3).
173) Bkz. Bryce (1998a:213).
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lerinde ve adalet dagitirken oldugu gibi, diizenli olarak, savagta da halkini
yonetirdi. Birkag istisna diginda, yilin 6nemli bir béliimiini bagkentin
diginda seferde gegirmesi olagandi. Bu seférlerde, kral, Kagka kabileleri-
nin siirekli tehdidi altindaki bélgede Hitit otoritesini tazelemek igin
kuzeye, isyanci Arzava devletleriyle ilgilenmek igin bat1 ya da giineyba-
tiya yonelebilir ya da Mitanni veya Asur kuvvetlerine veya Suriye bél-
gesindeki isyanci vasallara kargi giineye yiiriiyebilirdi.

Savag, genellikle, bir igti. Fethedilen kentlerin ve topraklarin yag-
malanmasi, elde edilen ganimetlerin ardindan buralarin haraca bag-
lanmasiyla 6nemli bir gelir kaynag: saglardi. Diigmanin besin iiretilen
topraklar1 tahrip etmesini engellerdi. Ve savag eseri ‘ganimet-halk’
(NAM.RA MES) olarak iilkeye getirilenlerle kralliga diizenli bir insan
giicii kaynapi saglardi. Getirilen insanlar, tarimsal alanlarda iggiicii, kra-
liyet ordusunda asker ve tapinak personeli olarak ve gogu da yerlegimi
seyrek olan ya da hig yerlegim olmayan bélgelerde niifus olugturmak
iizere kullanilirdi.'™

Kalic1 barigin kuraldan ¢ok istisna oldugu bir diinyada, savagin
kiyimindan ve dehgetinden, masum kurbanlardan, miilklerin tahriba-
tindan, insan ugrag ve kaynaklarinin feci bir bigimde heba edilmesin-
den bahsetmek pek de anlamli olmasa gerek. Normal olan, barig degil,
savag durumuydu. Bir barig ideolojisi yoktu.!” Ozellikle askeri rolleriyle
biiyiik agirhklan olan Tanriga Igtar/Saugka gibi ilahlar, savagin dogal,
kaginilmaz ve kutsanmig bir varolug durumu olarak gériildiigiiniin iga-
retidir. Yine de, kralin sonucundan zevk ya da onur duydugu savag ér-
nekleri nispeten azdir. Hitit diinyasinda, Misir ve Asur kabartmalarin-
daki gibi, bir kral savagalaninda diigmanini yok ederken ya da katledilmig
bedenlerin arasinda keyifle dolagirken resmeden bir kabartma yoktur.
Bir kralin seriivenlerinin yazih kayitlarinda bile, askeri bagarilar, gerge-
gi, fethe goétiiren olaylarin kisaca belirtilmesini ve —alinan savag esirleri
ve savag ganimeti dahil- sonuglarinin ézetini veren, yalin bir dille anla-
tilir. Bazi istisnalar vardir. Avini acimasizca pargalayarak bundan zevk
alan bir aslan geklinde betimlenen Hattusili'nin savag kiyimindan kisisel
bir zevk duydugu anlagilmaktadir. Ancak onun katliam ve yok etmeye
per se diigkiinliigii, ardillarinin kayitlarinda ¢ok az yansima bulur. Ger-

174) Bkz. Bryce (1998a:236-8).
175) Bkz. barigin digta bir savag olmamasindan gok, ig savag olmamas: hali, kraliyet
sarayina yonelik bir fesatin var olmamasi durumu olarak gériildiigiinii ifade eden |mpa-

rati (1987:188).
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gekten de, sonraki krallar, kayitlarinda, bir diisman ya da isyanci bir
vasalla garpigmaktan kaginma gabalarina askeri zaferleri tanimlamak-
tan daha fazla yer vermistir.

Bunun ideolojik oldugu kadar pratik bir boyutu da vardir. Krallia
siirekli savaga hazir bir durumda olsa da, kralin kendisi, en azindan ken-
di digiincesinde, asla saldirinin kigkirticis1 degildi. Kendisini sadece
diigmanlarinin durup dururken saldirmasi ya da sadakatsiz vasallarinin
isyani kargisinda veya kagak kullarina kucak agan devlet veya topluluk-
lara duydugu tepki sonucu eyleme gegen biri olarak sunma gabasindaydu.
Sonugta, askeri seferlerinin temelinde, bir eunomia halini geri getirmek
lizere, diigmanlar tarafindan karmagaya ve diizensizlige siiriiklenmig
barigi, diizeni ve istikran yeniden kurma diisiincesi vardi. Tipki Milvius
Ké&priisi'nde savagirken Constantinus'a énciiliik eden parlak hag gibi,
savagta ilerlerken tanrilar1 daima yaninda yiiriidiigii ya da onun éniinde
kostugu igin —-Hanimefendim, Giineg Tanrigas1 Arinna, ve Efendim, yiice
Firtina Tanrisi, ve Mezzulla ve 6niimde giden tiim tanrilar— davasinda
haklilig: asla kugku gétiirmezdi. Bu savagi diizen ve istikrari getirmenin
araci olarak sunan biraz geligkili ideoloji, tarih boyunca, savagla, 6zellik-
le 6zgiirliik savaglariyla baglantili bir propaganday alttan alta destekle-
di. Bunun, en azindan Babil Yaradilig Efsanesi'nde, Marduk'un, Tiamat
ve onun korkung ziirriyeti tarafindan temsil edilen kaos ve karmaga
giiglerine karg1 kazandig vahsi, kanh zaferine kadar eskiye uzandigim
soyleyebiliriz.

Digerlerinde oldugu gibi Hitit diinyasinda da, bu temel ideolojinin,
kralin bir askeri lider olarak yigitligiyle, atalarinin bagarilarini taklit
eden ya da onlar agan biiyiik igler yaparak yénetmeye uygun oldugunu
ortaya koyma beklentisiyle uzlagmig olmasi gartt1. Bu, modem bir savag
kahramaninin gégsiinde siralanan madalyalar gibi, onun unvanlar zin-
cirinde —'Giinegim, Biiyiik Kral, Hatti Ulkesi’nin Krali, Labarna, Kahra-
man— yansimasint bulurdu. Savag buna olanak saglardi. Askeri ba-
sarilardan kazanilan maddi édiillerin dagitilmasi, kralin 6nde gelen kul-
larinin sadakatini saglamakta kugkusuz 6nemliydi.

Lojistik ve Strateji
Yine de, tamamen pratik nedenlerden dolayi, Hitit krallarinin diigmana

karg1 eyleme gegmekte gergekten géniilsiiz oldugu birkag olay vardi. Her
seyden &nce, insan giicii sorunu vardi. Askeri girigimler igin bir kralin
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mevcut kuvvetleri her zaman sinirliydi. Hitit yurdunda niifus azhiginin
siirekli bir sorun oldugu ve I. Suppiluliuma zamaninda ortaya gikan 6l-
diiriicii vebanin iilkeyi 20 sene boyunca kirip gegirdii dénemde bir
buhrana déniigtiigii anlagilmaktadir. Ulkeden uzakta yiiriitilen bir se-
fer, muhtemelen, 10.000'den fazla insanin yer aldig1 bir kuvveti kapsar-
d1. 7 By, Kral II. Muvatalli'nin firavun II. Ramses'e kargi savag alanina
47.500 civarinda asker siirdiigii Kadeg Savasi'nda ¢ok daha fazla bir say:-
ya ulagmugt1.”” Cekirdek Hitit kuvveti, duruma gére, sefer bélgesindeki
vasal devletten yardimcilarla ve belki de bazen parali askerlerle giiglen-
dirilirdi. Ne olursa olsun, Hitit ordusunun sefere ¢ikmasi, diigman
komgularinin saldirlarina kargi korunmasiz kalan anayurdun savunma
kabiliyetini ciddi olarak zaafa ugratirdi. Aslinda, kralin, bagari bir se-
ferin ardindan, yoklugunda kralligin merkezini istila eden diigman giig-
lerini piiskiirtmek igin hemen anayurda dénmek zorunda kaldig1 baz1
durumlar olurdu. Anlagildigina gére, kral anayurttan uzakta seferdeyken,
geride, nadiren, giivenligi saglamaya yetecek kadar kuvvet kaliyordu. Ve
tahmin edebilecegimiz gibi, iki ayn yere birden sefer diizenlenmesi ge-
rektiginde, yurdun giivenligi daha biiyiik bir sorun haline geliyordu.
Bir sefer sezonu, bahardan sonbahar baglarina kadar — tanmsal iggii-
ciine talebin en yogun oldugu ekimden hasata kadar olan siire— uzanabi-
liyordu. Dérdiincii béliimde gérdiigiimiiz gibi, Hatti'nin giicii kuvveti
yerinde niifusunun biiyiik béliimii, gu ya da bu vasifla, tarlalarda galigirdu.
Hitit toplumunun agirlikla tarima dayali yapisi géz 6niine alindiginda,
kralligin gegimindeki katkilarinin énemi abartilmig sayilmaz. Yine de,
muhtemelen, gok sayida erkek iggi, haftalar, belki de aylar boyunca, tarim
yilinin 6nemli dénemlerinde, esas igleri olan yiyecek iiretiminden aliko-
nularak diizenli bigimde askeri hizmete alinirdi. Insan giicii agigy,
digaridan yurda getirilen ve giftlik arazilerine, tapinak hizmetine, seyrek
niifuslu sinir bélgelerine ve kralin ordusuna yerlestirilen insanlarla bir
olgiide giderilirdi. Ancak, insan giicii destegi, gogu kez, talebin altinda
kalirdi ve kralin elindeki giicii 6zel bir sefere baglayip baglamamas ko-
nusunda zor kararlar almasini gerektirirdi. Béyle bir seferin getirdikleri
gotiirdiiklerini kargilayabilecek miydi? Eyleme gegmemenin sonuglar
boyle bir eyleme girismenin maliyetinden daha mi1 agir basacakt?
Hitit krallari Bat1 Anadolu’daki askeri seferleri gikma konusunda
gogukez géniilsiizdiiler. Hititler, vasal devletler iizerindeki hiikiimranlik-

176) Bkz. Houwink ten Cate (1984:72-3).
177) Bkz. Beal (1995:547).
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lar1 kanalyla verdikleri gézdaginin batida etkili ve siirekli olmadigina
tarihleri boyunca kendileri de gogu kez tanik olmuglardi. Bagina buyruk
birakilan Bat1 Anadolu kralliklari, Hititler'in giineydeki tampon bél-
gesi, Agag1 Ulke'de ve bslgede bulunan diger bagl topraklari ve nihayet
iilkenin kendisi igin biiyiik tehditler olugturabiliyordu. Ancak krallar,
kendi bat1 topraklarindaki askeri ve siyasal krizleri, miimkiin oldugun-
ca, diplomatik yollarla ¢6zme arayigindaydilar. I./I. Tuthaliya ve I. Ar-
nuvanda’nin hain bat1 vasali Madduvatta'ya karg1 gésterdikleri olagan-
tistii sabrin nedeni budur."® Hattusili'nin, ayrica, bir askeri miidahale-
de bulunmadan bélgede barigi kurmak adina, Piyamaradu’nun giri-
simlerini destekledigi neredeyse kesin olan Ahhiyava kraliyla isbirligi
i¢in ugragmasinin nedeni de budur.!”

Batidaki her askeri sefer, Hititleri, 6ncelikli gikarlarinin —siyasal,
stratejik, kiiltiirel, ticari— bulundugu bélgenin tersi bir istikamete, Kiz-
zuvanda Kanalr'yla ve bir siire de Firat yoluyla Giineydogu Anadolu'dan
Kuzey Suriye'ye uzanan bir bolgeye sevk etti. Ugarit ve Amarru gibi en
degerli ve kar getiren vasal kralliklar1 Suriye’deydi. Burada, Halep ve
Kargamig'ta, dogrudan Biiyiik Kral'in ogullarina bagh naip kralliklar
kurdular. Bu bélgeden, karayoluyla, Yakin Dogu diinyasinin en biiyiik
ticaret ve iletigim giizergahlar gegti. Hitit krallarinin Yakin Dogu'nun
diger biiyiik krallariyla en dogrudan temasa gegtigi ve gatigmaya girdigi
uluslararasi arena burasiydi. En gérkemli zaferlerini burada kazandilar
ve en zengin ganimetleri burada yagmaladilar: 1. Hattusili'nin Kuzey
Suriye ve Firat'n 6tesindeki talan seferi, I. Mursili'nin Babil'i yagmala-
masi, I. Suppiluliuma’'nin Mitanni'nin merkezini ve bagh topraklarini
fethi, Il. Muvatalli'nin Kadeg'te Il. Ramses'e kargi elde ettigi zafer. Bu
bélgede giiglii, siirekli bir askeri ve siyasal mevcudiyet, Ge¢ Bronz Ca-
g'nin en biiyiik uluslararas: giiglerinden biri olan Hatti'nin konumu
i¢in gok 6nemliydi.

Ancak bu konumunu siirdiiriirken, diger bolgeleri, 6zellikle batiyr
ihmal edemezdi. 1. Suppiluliuma’nin grenemedigi ders buydu. iki ya da
daha fazla bélgede ayni anda bunalim giktiginda énceliklerin tespit edilmig
olmasi gerekirdi. Birden fazla bolgeye sefer, ancak nadiren —ve sadece karg
konulmaz bir gereksinim oldugunda— gergeklegen bir durumdu.'® Bir yer-
de eyleme gegmeme pahasina diger bir bslgede eyleme gegmenin riskleri-

178) Bkz. Bryce(1998a:140-9).
179) Bkz. Bryce (1998a: 321-4).
180) I1. Mursili 6rnegindeki gibi; bkz. Bryce (1998a:219-23).
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nin iyi degerlendirilmesi gerekirdi. Bu tiir bir eylemin biitiin maliyetleriy-
le olast sonuglarinin da iyi degerlendirilmesi gerekirdi. Hititler'in, batida
Anadolu’'nun Ege kiyilarindan doguda Firat Nehri'ne kadar uzanan muaz-
zam biiyiiklikteki topraklari yénetmek ve korumak igin, nispeten sinirl
olan mevcut askeri kaynaklarini, 6zellikle de beklentiler az oldugu zaman,
miimkiin oldugunca tutumlu kullanmas: gerekmisti. Ve gatigma ¢ikngin-
da, seferi miimkiin oldugunca kisa tutmak ve zaferden azami kazanim
elde etmek igin askerlerden hem insan giicii hem de matériel olarak en iyi
bigimde yararlanilmasi zorunlulugu vard.

Ayrica, askeri operasyonlarin kig karlari baglamadan bitirilmesi ge-
rektigini unutmamaliyiz. Bu, 6zellikle yihin ilerlemis bir zamanina rast-
ladiginda, sefere elverigli siireyi kisitlayan baglica unsurlardan biriydi.
Kral ve askerlerinin kigi sefer bélgesi ya da civarinda gegirmesi gok na-
dir bir durumdu.'®" Kralin kig nedeniyle askeri operasyonlari in medias
res (yarida) keserek yurda dénmek ve ertesi yil her seye yeniden baglamak
zorunda kaldig1 zamanlar da olurdu. Gergi, bir seferi tek bir mevsimde
tamamlamig oldugu zaman bile, kendisinin ve ordusunun eve déniisii
baglamadan 6nce baz1 gecikmeler oluyordu. Askeri zaferin ardindan si-
yasal anlagmanin yapilmas: gereksinimi dogabilirdi; ve kentin teslim
olmayi reddetmesi durumunda, yagma yapilmas: ve iilkeye gétiiriilecek
ganimetin yiiklenmesi igin zamana ihtiyag vardi. Savagin ‘temel’ kural,
direnmeden teslim olan ve galip gelen tarafa sadakat s6zii veren kentin
yagmalanmamasiydi. Ancak bir meydan okuma séz konusuysa ve ken-
tin zorla alinmasi gerekiyorsa, savunmasi diiger diigmez yagmalanip soyu-
labilirdi. Konstantinopolis'in kenti kugatan Tiirk kuvvetlerinin bagin-
daki II. Mehmet'in gartlarini reddetmesinin ardindan 1453’te yasadig
kaderi paylagan birgok eski 6rnek vardr.

Savag Ganimetleri

Savag ganimetlerinin agirligi nedeniyle, ordunun eve déniisii, sefere
¢ikigindan gok daha uzun bir zamani gerektirebiliyordu. Yenik kentin
tanrilarinin degerli metallere iglenmig putlar1 dahil, gérkemli zafer ga-
nimetlerinin y1gildig1 arabalar, orijinal boyutta altin bogalar, giimiig ara-
balar, giimiig kapli pruvali tekneler, kugkusuz, giinliik ilerlemeyi gecikti-
ren unsurlardi. Ancak, seferlerin gogunda, ganimetlerin tartigmasiz en

181) II. Murgili'nin Arzava seferi, ynetiminin igiinci ve dérdiincii yiltni kapsamgti.
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biiyiik bsliimiinii insan ve giftlik hayvanlar olustururdu. Ozellikle I1.
Mursili’nin zamanindan itibaren, insan, koyun ve sigir ganimetlerinin
fethedilen iilkeden anayurda taginmasi konusu, askeri metinlerde sikga
yer alir. Getirilen insanlarin sayisi bazen yiizleri, bazen binleri bulmak-
tadir; kimi zaman da ele gegirilen havan ve esirler sayilamayacak kadar
goktur. “Saraya getirdigim insan sayist 15.000'di. Ancak Hattugag gene-
ralleri, piyadeleri ve arabalarinin getirdigi esirler, sigir ve koyunlar say:-
lamayacak kadardi.” Bunlar, Mursili'nin zaferlerinin birinin ardindan
kaydettigi sozciiklerdir. ,

Béyle sade, gergek ifadeler, fetih dualarinin nakarati olup gikar. Yine
de, goniilsiiz insan kitlelerini ve ‘sayisiz’ hayvani bazen yiizlerce kilome-
trelik getin bir giizergdhtan anayurda nakletmeyi igeren muazzam lojis-
tik operasyonun gostergesi olamaz. Fethedilen iilkeden saghkh yapih
adamlar, kadinlar ve gocuklar segilir ve yakin askeri koruma altinda
fatihlerinin iilkelerine déniig yolculuguna katilmaya mecbur edilirdi.
Bu insanlardan bazilar igin, yagamlarinin geri kalan béliimiinii yabanci
bir iilkede ve &zgiirliiklerinden mahrum olarak gegirme olasilig1, kendi
iilkelerine kagmayi ya da bagka iilkelere siginmay1 denemeleri igin giiglii
bir nedendi. Ozellikle esirlerinin sayisinin ¢ok oldugu ve giizergahlar
yabanci ve diigman topraklardan gegtigi zaman, bunu &nleyici tedbirle-
rin alinmasi, Hititler igin —muhtemelen- siirekli bir sorun olurdu. Kagak
adaylarinin cesaretini kirmak igin, gidecekleri bir yer olmadigin1 gés-
termeye gahgirlardi. Kagaklara sifinma saglama olasihigi olan bélge ys-
neticilerine korkung tehditler savrulurdu. Bu yéntemler, cesaretleri kirsa
da, Hatti yolundaki mahkamlarin firar etmelerine her zaman engel ola-
mazdi. Ve baziyerel krallarin kagan ve kendilerinden siginma isteyenle-
ri Hitit otoritesine geri vermeyi reddetmeleri, gogu kez, ani ve giddetli
askeri misillemelere yol agt1.

Gézetimle ilgili —esirler iizerinde siki bir denetim kurmak ve kagma-
larina engel olmak— sorumluluklarinin diginda, Hitit seferi giiglerinin,
yiiriiyiig sirasinda esir niifusun ve onlarin hayvan stokunun gereksinim-
lerini yeterince kargilama ve korunmalarini saglama gérevleri vardi.
Sefer yolundaki ordu, tedarikini Hattugag'tan getirirdi; muhtemelen,
sefer giizergdh1 boyunca stratejik olarak yerlestirilmig besin depolarin-
dan ikmal yapar ve ordunun gegtigi yerlerdeki vasal kralliklardan da
destek saplardi. Ancak, eve déniig yolculugunda, ordu, kendisine ve
hayvanlarina yiyecek saglamanin yan sira, yiizlerce ve bazen binlerce
esir adama, kadina ve gocuga, gok sayidaki koyun ve sigira yolculuk siire-
since yiyecek ve su saglamak zorundaydi. Fethedilen iilkedeki saglikl
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insanlarin segiminde gerekli 6zen gosterilmig olsa da, birgogunun, se-
yahatin yiikiini tagtyacak giicii olmazdi. Cogu kez, genellikle sert gevre-
sel kogullar altinda haftalarca siiren seyahatin zorluklar kendisini gés-
terirdi. Yagma birligiyle eve dénen, sayis1 dnemli 6lgiide azalmig ve bir
hayli giigsiizlesmis durumdaki ordunun, bu yiizden, tiim yaptiklarinin
bosa gitmig olmasi miimkiindi. Yiiriiyiig sirasindaki kayiplar asgari dii-
zeyde tutulmaliydi. Bu, yolculugu, muhtemelen, cansiz ganimetleri
tagtyan arabalardan gok daha fazla yavaglatir ve canli ganimetin iilkeye
giivenle nakledilmesini saglamak i¢in hatiri sayilir bir muhafiz giicii
gerektirirdi. Biiyiik kral, seferin sonunda, varligina acil gereksinim
duyuluyorsa, miimkiin oldugunca gabuk ve saglayabildigi kadar gok asker-
le Hattugag'a dénerdi. Ancak, yolculuk sirasinda binlerce mahkdm ve
hayvanin korunmasi, ihtiyaglarinin kargilanmasi ve denetlenmesi,
kugkusuz, ordunun biiyiik bir bélimiiniin, bunlarin gidilecek yere
ulagmasini saglama sorumlulugunu iistlenmesi anlamina geliyordu.

Bununla birlikte, fethin kazandirdiklari, ilkeye tagidiklarinin ne-
den oldugu masraflara, harcanan zamana ve girilen risklere gore, agikga
daha fazlaydi. Saraylan ve tapinaklari, I. Hattusili'nin giiney seferinden
dénerken getirdigi tiirden degerli metaller ve diger kiymetli pargalarla
donatlmig kentlerin yagmalanmasi ve soyulmasi, fatihe géz kamagtiric
ganimetler sagladii gibi, iilkesinin kendilerine sikga bu tiir ganimetleri
adadig: tannilan géziinde de hatiri sayilir bir deger kazandirirdi. Ancak
gogu seferin gergek anlamda en biiyiik getirisi canh ganimetlerdi. Gani-
met insanlardan hangi amaglarla yararlanildiindan bahsetmistik. Bun-
larin en énemlilerinden biri, ig iggiicii kaynagindaki agigin kargilanmasi
ya da, en azindan, azaltilmasinda &nemli bir rol oynadiklar tarimsal
isgiiciine olan katkilariydi. Siirekli insan nakli, tarimsal temelli Hitit
ekonomisinde, muhtemelen, 6nemli bir rol oynardi. Ve iilkeye getirilen
bu insanlarin, kralin toprak sahibi askeri gérevlileri igin iggiicii olarak
ayrilmasi, kugkusuz, kralin béylesine édiillendirdigi kisilerden bekle-
digi destek ve sadakatin siirmesine yardimci olurdu.

Isyan ve I¢ Savas

Maliyetini, bilinen kargiliklarin higbirinin telafi edemeyecegi bir savag
tiirii vardi. Savag bir igse, o zaman ig savag kétii bir igti, gergekten de gok
kéti bir is. Daha kayith tarihinin ilk yillarinda, Hitit iilkesi krala kargt
i¢ isyanlarla ugragti. I. Hattusili, bize, biiylikbabasina karsi yapilan ayak-
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lanmay: anlatir, sonra, kendi yonetimi sirasinda ardillik meselesiyle il-
_gili olarak ogullarinin ve kizinin isyanlarini sayar. Bu ayaklanmalar bas-
urildi ve sonunda Hattuguli'nin torunu Mursili, dedesinin istegi dog-
rultusunda, barig yoluyla tahta gegmeyi bagardi. Ancak Halep ve Ba-
bil'in fethini kapsayan sekgin kariyeri, kayinbiraderi tarafindan éldiiriil-
mesiyle kisa kesildi ve yerine kayinbiraderi gegti. Bu bir émek olugturdu.
Sonra gelen dért kralin hepsi de seleflerini siddet kullanarak uzaklagtirdi.
Taht zorla ele gegirenlerin sonuncusu, Telipinu, Gnli bildirgesinde
kaydedildigi gibi, ardillik kurallar1 olugturarak biitiin karigiklig: diizelt-
meyi deneyene kadar kimin kral olacagi son anda belli oluyordu.

Bu kanly, 6ldiiriicii gatigmalarin en ciddi sonucu, kralligin kendi iginde
béliinmesi ve diigmanlar igin kolay bir av haline gelmesiydi; Telipi-
nu'nun tahta gegtigi sirada, iilke, bagkent ve hemen etrafindaki bélge-
den biraz daha kiigiik bir alani kapliyordu. Ulkenin eski topraklarini
miimkiin oldugunca geri almak gibi (azzmsanmayacak bir bagariyla yeri-
ne getirdi bunu) bir goérevle kargilagan Telipinu, bildirgesinin giriginde,
bir iilkenin kendi iginde savag olmasinin feci sonuglarini ayrintili ola-
rak agikladi. Pargalanmig kralligin kaygilari sadece insan bigimli
diigmanlardan kaynaklanmiyordu. Telipinu'ya gére, tanrilar, gaspgt kral-
lar1 ve kullarini kuraklik ve diigman istilasiyla cezalandirarak soruna
miidahale etmisti. Hatti halkinin, genel olarak, bu hanedan gatigmalarina
ve isyanlara ne &lgiide katildigini net olarak bilemeyiz. Gergi tam bir ig
savag durumu nadiren yaganmig olsa bile, sonuglari, muhtemelen, iilke
igin bir felaket olurdu. Hattugag tahtinda kimin oturacag: konusunda
gtkan kimi tartigmalarda kan dékiilmiig olsa da, Telipinu’nun ardilhik
kurallar1 monarsiye ilave bir istikrar sagladi. Ancak saray darbelerinin
en kétiisii, kugkusuz, Hitit devletini tam bir ig savaga siiriiklemig olan
darbeydi. Bu, tahttaki kral Urhi-Tesub’'un amcasi I1I. Hattusili'nin yege-
ninden tahti zorla aldig1 1276 yili civarinda oldu. Hattusili, genellikle
Savunu olarak adlandirilan belgede, eylemini savunmaya caligtr. {leri
sirdiiii argiimanlar samimiyetten tamamen uzakti. Birinci riitbeden
bir anneden olmasa da Urhi-Tegub’un diiriist bir kral olduguna ve
Hattusili'nin Urhi-Tegub’un babasi (ve kendi kardesi) Muvatalli za-
manindan beri sahip oldugu iist diizey gérevlerden uzaklagtirilmasindan
dolay: ona &fke ve kiigiimsemeyle yaklagtigina kugku yoktu. Bu kigisel
kirginlik, biiyiik bir i¢ savaga neden oldugu diigiiniilen ve anayurdu agip
Hattusag'in kendi iginde déviigiip yagmalanmasina kadar uzanan
gatigmalardan birini zamanindan 6nce baglatti. Hem anayurt hem.de
vasal devletlerin vatandaglarinin baghlhiginda uzun siireli kopuglar oldu.
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Bizde, sadece Hattusili'ye ait olan ve tarihin galipler tarafindan yazil-
dig1 darbimeselini bolca hatirlatan kayitlar var. Bu érnekte, galip,
gatigmanin yol agtig1 tahribatin ve Urhi-Tegub'un sahip oldugu giiglii
destegin boyutlarin1 hatiri sayilir 6lgiide kiigiiltmiigtiic Bunlar1 ancak
Apology'de gegen bahislerden ve Hattusili'nin sonradan Hattugag halki-
na yonelik bildirgesinden gikarabiliyoruz. Urhi-Tegub’un bir zaferi, bize,
olaylarin dramatik agidan son derece farkl bir gesitlemesini sunabilirdi
kugkusuz. Hattugili eylemlerini nasil savundu? Bir askeri lider yabanci
bir diigmana karg1 eyleme girigmesinin hakli nedenlerini hemen bulabi-
lir. Ancak kendi halkina kargi silaha sarilmasini nasil mazur gésterecek-
tir? Baglatug gatigmayi iki hasim arasindaki megru bir miicadele olarak
gosteren Hattusili 5meginde, zorba, darbesinin kutsal bir riza gérdiigiinii
iddia etmistir. Davasinin hakhiligini onaylayan da tanrilardir.®? Bu
sekilde, siyasal ya da askeri bir tahrikgi/hilebaz, yasalara tiimiiyle uygun-
suz eylemini sahte bir megruiyetin yaldiz1 alinda gizleme pegindedir.
Tannlar, bir hukuk mahkemesindeki yargig gibi, kargilikli iddialarin
gegerliligine bakip, askeri bir zafere hilkmeder gibi, hangi tarafin hakl
olduguna karar vereceklerdir. “Yargi igin Firtina Tanris1 Efendim ve Sa-
muha Saugka Hanimefendim'e gidelim,” der Hattusili. “Eger imtihan-
dan sen iistiin gikarsan, seni yiikseltecekler;'® eger ben istiin gikarsam,
beni yiikseltecekler.” Hattusili'nin biiyiikbabasi Kral Il. Mursili de esir-
leri iade etme talebini reddeden Arzava krali Uhhaziti'ye géyle demisti:
“Tamam 6yleyse! Miicadele edelim. Firtina Tanns: Efendim karar ver-
sin!”8 Kral V. Henry de Fransa Krali Charles'la savagini1 bdyle
megrulagtirmak istedi. Cogu savag, bdylesine aldatici bir ‘kutsal savag'
mazeretiyle megrulagtirildi. Galip olan, bu yolla, kendi inandig: gibi,
tanrinin onun yaninda oldugunu gésterir.

Ordunun Diizenlenmesi

Kral, Hitit ordusunun bagkomutaniydi ve biiyiik seferlerde askerlerini
bizzat yonetirdi.'®* Bu nedenle, ilkbahar ve sonbaharin sonu arasinda

182) Askeri gatismalarin, genel olarak, kutsal yarg: tarafindan karara baglanacak bir
dava olarak sunulmasina iliskin bkz. Houwink ten Cate (1984:72).

183) KBo V129 (CTH85)iil, gev.: Liverani (1990:156).

184) Il. Mursili’'nin ‘Aynintil: Tarihsel Yilliklar?’, Yil 3'ten; Goetze (1933:46-7).

185) Kralin, savag alaninda olmadiginda bile, karar mekanizmasi olarak seferlerdeki
aktif rolii igin bkz. Beal (1992: 313-17).



SAVASG! 125

kalan yilin énemli bir béliiminde diigmanlarla savagmak igin sarayin-
dan uzakta olmasi gayet normaldi. Miistakbel bir kralin ve kardeglerinin
askeri egitimi, muhtemelen, ergenligin ilk yillarinda baglardi ve bazen
bu erken yagta gercek savag deneyimi yagadiklari da olurdu. Omegin,
miistakbel kral IV. Tuthaliya’nin daha on iki yaginda Kagka bélgesindeki
seferlere katildig1 anlagilmaktadir. Ancak, savag sanatinda iyi bir egitim
almalarina kargin, Hitit krallarinin ¢ogu, askeri operasyonlarin biiyiik
béliimiini garpigmalarin yogun oldugu bolgeden uzakta, giivenli bir
noktadan yénetir ya da bizzat garpigmaya girdiklerinde muhafizlar ta-
rafindan siki bir gekilde korunurdu. Yunan destan kahramanindan
savagin her aninda yagamini ortaya koymasi beklenir. Oysa Hitit prag-
matizminde, Hagmetmeap, savagin tehlikelerine maruz kalacak kadar
yakinda degildir. Askeri cesaretine ragmen, biitiin krallig1 bir anda bu-
nalima siiriikleyecek, hedefine yénelmis bir mizrak ya da tesadiifi bir
kilig darbesi, géze alinabilecek bir risk degildi. Cogu Hitit krali neredey-
se her yilin 6nemli bir béliimiinii savag alaninda gegirse de, bildigimiz
kadariyla, biitiin Hitit tarihinde, savagta aldig: yaralar 1. Hattusili'nin
6lim nedenleri arasinda sayilabilse de, savag alaninda 6lmiig bir tek
Hitit krali yoktur. Bunun ganstan ¢ok iyi yonetim ve tedbirlilikten
kaynaklanmig olmasi gok daha akla yakin gériinmektedir.

Kral bagka bir seferle ugragirken ya da bagka yerdeki acil bir konuya
bakarken, bagkentte kalmak ya da bagkente d6nmek zorunda hisset-
tiginde, isteksiz oldugunda ya da seferin varligini gerektirecek nemde
olmadigini diigiindiigii baz1 durumlarda, askeri idareyi bir vekile devre-
derdi. Bu uygulamada, bazen, Kral 1. Suppiluliuma’nin atadig: ogullar
Arnuvanda ve Sarri-Kuguh 6megindeki gibi olaganiistii bir bagar elde
edilir, bazen de I./I1. Tuthaliya'nin Giineybat1 Anadolu'ya atadig1 Kisna-
pili 6rnegindeki gibi feci sonuglar yaganirdi. Kisnapili'nin ordusu pusu-
ya diigiiriildii, bozguna ugratildi ve komutaniyla vekili 61diiriildi. Kral,
ayrica, kendi genel komutas altinda, bir tiimenin bagina bir vekil ata-
yabilirdi. Esas vekili, genellikle, veliaht olarak gosterdigi ogluydu. I./IL
Tuthaliya’'nin-(evlatlik?) oglu ve daha sonra ortak naibi ve nihai ardil
olan I. Amuvanda, babasinin yénetimi sirasinda asaleten askeri ku-
mandanliga atandu. Yine, veliaht prens olarak Hitit ordularini Suriye ve
Mitanni topraklarinda yénetmig olan I. Suppiluliuma’'nin oglu Il. Ar-
nuvanda, savagta pigmig biri olarak tahta gegti. Kralin digeri ogullar,
ozellikle Il. Arnuvanda'nin kardegi, Firat'in iki yakasindaki bélgelerde
onemli askeri sorumluluklar almig olan Kargamig kral naibi Piyassili de
(Sarri-Kuguh) komutanlik yapti. O sirada diger kardesi (daha kiigiik olan



126 HITIT DUNYASINDA YASAM VE TOPLUM

sanssiz Tuthaliya) atandigindan, veliaht prens olmamasina kargin,
Suppiluliuma’nin kendisi de, tahta ¢ikmadan énce, hasta babasi II. Tut-
haliya adina komutanhg: iistlenmisti.

Kralin kardeglerinin, ézellikle oldukga prestijli GAL MESEDI (Mu-
hafizlarin Bag1) makamini isgal etmeleri durumunda, kral ve veliahtin
hemen altindaki yiiksek askeri gérevlere atandiklari anlagilmaktadir.
Bu géreve atananlara bazen bagimsiz askeri komutanliklar verilirdi. Son-
raki kral I11. Hattusili, kardesi Muvatalli tahttayken GAL MESEDI maka-
mindaydi. Gérevi, ona, énemli askeri iistiinliikler -Kadeg Savagi’'nda ve
{ilkenin kuzey yarisinda islenen birliklerin bagkomutani olarak— sagla-
d1 ve, kugkusuz, tahta kendisinin gikmasina yénelik hirsini articdi. Diger
prestijli makam GAL GESTIN de (tam gevirisi ‘Sarapgi Bagi (Kahya)’,
makamin yiiceltilmis konumunu maskeliyor), genellikle, kralin kardesi
ya da bagka yakin akrabasi tarafindan isgal edilirdi. Bu gérev de, bazen,
bagimsiz bir askeri komutanlikla baglantilandirilirdi.'® Cogu kez, kra-
liyet ailesi iiyeleri olsalar da, askeri hiyerarsi iginde alt konumda yer
alan gérevliler, her bin adama bir subay olmak iizere arabali birlikler ve
piyade birlikleri komutanliklarini istlenirdi. Bunlarin altinda, Hatti
iilkesinin ileri gelenlerinden ve yiiksek diizeyde toprak sahiplerinden
olugan diger gérevliler yelpazesi yer alirdi. Konumlari ve sorumluluk-
larina gére, riitbeleri, albaydan gavuga kadar inen riitbelerin o zamanki
muadiliydi.'®’

Orduy, piyade ve arabaliaskerlerden olugurdu. Misir kabartmalarinda
athlar da resmedilir. Ancak bunlar, ¢ok biiyiik olasilikla, sadece kegsif ve
haberlegme igin kullanilirdi. Misir ve Mykenai diinyasinda oldugu gibi
Hitit askeri operasyonlarinda da kiigiik bir rol oynamig olmasi miimkiin
goriinse bile, orduda siivari birliklerinin varhigina iligkin agik bir
kanitimiz yoktur.'® Orduda mizrakgi olarak hizmet veren piyade, bazen,
yiizde 90'a varan oraniyla, kralin ordusunun en biiyiik béliimiini
olugtururdu. Piyadenin gekirdegini, kralin 6zgiir erkeklerden asker
yazilmig kendi askerlerinden ibaret, timarh kralliklardan ve imparator-
luk civarindaki bélgelerden askere alinanlarla desteklenen siirekli bir
askeri yapt olugtururdu.'® Diizenli ordu, kiglani Hattugag'taki kiglada

186) Makamla ilgili sivil igler igin bkz. I. bélim. Genel olarak makam igin bkz. Beal
(1992:342-57).

187) Bkz. Beal (1995:546-7).

188) Bkz. Beal (1992:197-8; 1995: 548.-9).

189) Bkz. Beal (1992:37-55). Siirekli birlikler igin kullanilan terimler UKU.US ve
sarikuvadr.
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gegirirdi ve askeri bir faaliyetin olmadig1 zamanlarda, buradaki askerler-
den polis giicii olarak, bina yapiminda ig giicii olarak, ve bazen ritiiel ve
senliklerde katihma olarak yararlanilirdi.'®

Biiyiik seferlerde, diizenli ordu, muhtemelen, biiyiik kismi kralin top-
rak sahibi soylularinin arazilerinden olmak iizere, genel niifustan adam
toplanarak desteklenirdi. Baz1 nadir durumlarda, ordu —asker sayisint
sisirmek amaciyla iilkesinin giimiiglerini paral askerlere yatirdig1 igin
Ramses'in Muvatalli'yle dalga gegmesinden anlagildigina gére, Kadeg
Savagi'nda oldupgu gibi- Hitit kontrolii disindaki devletlerden tutulan
parali askerlerle daha da giiglendirilirdi.

Arabali askerler ordunun elit giiciinii olugtururdu. At ve hafif araba,
Yakin Dogu'daki diger yerlerde oldugu gibi, Hitit diinyasina muhteme-
len 1600 dolaylarinda girdi ve ondan sonra da kralligin savag kapasite-
sinin en giiglii unsuru oldu. Orijinal Hitit arabasinda iki kigilik miiret-
tebat—Dbir siiriicii, bir de ok ve yay tagtyan savaggi— vardi. 1274'teki Kadeg
Savagi'yla, bu sayi, Misir savag sahnesi kabartmalarinda resmedildigi
gibi, tige gikti. Arabadaki iigiincii kisi, okguyu koruyan bir kalkan tagi-
yordu. ki at tarafindan gekilen araba, siirat ve manevra kabiliyeti sagla-
yacak bigimde iiretilirdi. Iskeleti ahgapti, deri 6rtiisii vardi ve —ozellikle
iig kigi bindiginde gerekli olan— denge agisindan genig aralikhi tutulan
parmaklikli iki teker tizerine oturtulmugtu.'®!

iki tekerlekli savag arabalarinin etkili kullanimi, hem adamlar hem
de atlar igin siki bir egitim programu gerektirirdi ve, Profesér Goet-
ze'nin yorumladig1 gibi, Hitit ethosundan profesyonel bir sinif yaratil-
di.? Atlanin ithali, yetigtirilmesi ve egitilmesi, maliyetli ve zaman iste-
yenbir uygulama olsa da, kralligin savunmast igin yagamsal énem tagyor-
du. Atlarin sadece savag iginde hiz, giig ve dayaniklilik kazanmalar igin
degil, yiizlerce kilometrelik getin bir yolculuktan sonra, nihayet savag
bagladiginda, yine azami kapasitede performans gésterecek dirence sahip
olmalan igin de egitilmeleri gerekliydi. Araba atlarinin segim siireci,
yiyecek ve egzersiz rejimi iizerine ayrintili tavsiyeler de dahil, egitimle-
rine iligkin her agidan ayrintih talimatlar veren bir el kitabi olan kat1
bir egitim programi, genellikle, Kikkuli metni denilen bir belgede muha-
faza edilmigtir.'”> Kikkuli metnindeki egitim teknikleri gibi, araba ve

190) Bkz. Beal (1992-43-4). Bu ilave gérevler, sadece UKU.US birliklerinde tespit
edildi.

191) Aynnular igin bkz. Macqueen (1986:57-8).

192) Goetze (1964:29).

193) Bkz. Kammenhuber (1961); Starke (1995).
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Resim 2: Kadeg'te Hitit araBacxlan

atin da Hitit diinyasina Hurriler kanaliyla geldigi neredeyse kesindir.
Bu da, Hurri uygarhginin Hatti Krallig: tizerindeki etkisinin bir bagka
ornegidir.

Askeri operasyonlarin yiiriitiilecegi bélgeye savag arabalarinin nakli
miimkiin miiydii? Ozellikle hareket noktasindan gok uzak olmalar: du-
rumunda, arabalarin savag alanina gergekten siiriilmiis olmasi akla yakin
gelmemektedir. Daha énce kaydettigimiz gibi, arabalar hafifti ve savasta
siirat ve manevra yetenegi saglamak igin yapilmigti. Eger savagtan énce
gogu kez engebelerle dolu bir arazide yiizlerce kilometre siiriilmiiglerse
—seyahatin sonunda tek parga kalmig olsalar bile— bu hepten anlamsiz
olacakur. Ote yandan, uzun yolculuga dayanakh olarak insa edilen arag-
lar da, hiz ve manevra eksikligi nedeniyle orduya yiik olacaktir. Araba-
lar, mucizevi bir bigimde, her iki iglevi de yerine getirecek yapida iireti-
lebilseydiler bile, onlar1 gekmek igin atlar ve siirmek igin de en azindan
bir adam gerekecekti. Savaga girmeden énce muhtemelen dinlenme fir-
sat1 bile bulamayan atlar igin seyahat zaten bagh bagina zahmetliydi.
Insanl bir arabay: yiizlerce kilometre gekmenin ilave yiikii de
diigiiniildiigiinde, bunun olanaksiz oldugu anlagilacakur. Seferlerde Hi-
tit ordularina biiyiik yiik kervanlar eglik ederdi; levazim ve kiigiik teghi-
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zat kalemleri egekler tarafindan, biiyiik pargalar (Kadeg Savagi sahnele-
rini gosteren Misir kabartmalarinda oldugu gibi) dort tekerlekli 6kiiz
arabalariyla taginirdi. Bu biiyiik pargalar iginde, biiyiik olasilikla, savag
arabalari da vardi. Oyle de olsa, arabalar, sefer mevsimi boyunca, muhte-
melen, diizenli onarim ve bakim gerektirirdi ve geri déndiiriilemez ha-
sarlar ya da zaman darhg1 nedeniyle onarilamayacak denli biiyiik parga-
lanmalar dikkate alinarak sefere ok sayida yedek parga gétiiriiliirdi.

Al diizey subaylar ve ordu personeli géreve bir yemin seremonisiyle
baglardi. Eglik eden ritiielle, yemini gigneyenler ciddi yaptinmlarla tehdit
edilirdi. Ritiiel sirasinda:

Bir kadinun giysilerini, bir ayna ve bir érekeyi getirirler, bir oku kirarlar ve gunlar
soylenir: “Burada gordiigin kadin egyalan degil mi? Onlan buraya yemin (téreni)
i¢in getirdik. Bu yeminleri her kim gignerse ve krala, kraligeye ve prense kétiiliik
yaparsa, bu yeminler onu erkekten kadina déndiirsiin, askerleri kadin olsun, ka-
din gibi giyinsinler, baglarini értsiinler! Yaylar, oklari kirilsin ve ellerine sopayla
vurulsun ve ellerine aynayla éreke tutugturulsun!”***

Askeri Bagan Oranlan

Saglam kalan kayitlardan anlagildigina gére, isyanci vasal devletler ya
da bagimsiz yerel kralliklarla yapilan savaglar, kugkusuz, iistiin egitim,
silah ve taktik kombinasyonundan dolay1 —neredeyse kaginilmaz ola-
rak— Hititler'in zaferleriyle sonuglandi. Ara sira, diger biiyiik krallarla
yapilan garpigmalarda, yengi onuru daha esit paylagildi. Suppiluliuma,
muhtemelen, Mitanni Krallig''nin kesin ¢6kisiiniin ilk agamasini be-
lirleyen bir yillik parlak bir seferden kisa bir siire 6nce, Mitanni Krali
Tushratta kargisinda yenilginin acisin1 yagadi. IV. Tuthaliya'nin ordusuy,
Asur Krali Tukulti-Ninurta ile yapti1 savagta agir bir yenilgiye ugradi
ve Il. Muvatalli'nin 1274'te Kadeg'te Ramses'e karg: elde ettigi sinirh
bagar, birliklerinin ayn1 savag alaninda Ramses'in babasi . Seti kargisinda
ugradif1 agir yenilginin sadece birkag yil sonrasina rastlamigti.
Hititler, daha kiigiik devletlerle girdigi carpigmalarda bile, ara sira,
kiigiik diigiiriicii yenilgiler, askeri bir amaci gergeklegtirmekte bagarisizlik-
lar yagadi. Ordusu bozguna ugradiktan sonra bagtan sona yagmalandig:
diigiiniilen bir diigman kentinin, olaganiistii kisa bir siire igerisinde kiil-
lerinden dogup bélgede yeniden Hitit gikarlarini tehdit etmesi, gergek-

194) KBo V134 (CTH 427)'den, geviri.: Goetze, Pritchard'da (1969:354).
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ten ok sik rastlanan bir durumdu. En ¢ok sorun yaratan grup, her firsatta,
Hatti sinirlarini agip Hatti iilkesine ait topraklarn iggal eden, bir kere-
sinde de bagkenti ele gegirerek yagmalayan, Pontus kékenli Kagka hal-
kiydi. Bir meydan savagi s6z konusuysa, genel olarak, Hititler'le boy
olgiigmeleri diigiiniilemezdi. Ancak Kagka halkinin toptan ele gegirilme-
siyle, Hititli.hasimlar1 bu dertten ebediyen kurtulabilirdi. Roma sinir
bélgelerini siirekli taciz eden, istila eden, isgal eden Germen kabileleri
gibi, Kagka halkinin da ayrintih bir siyasal érgiitlenmesi yoktu ve ba-
gimsiz kabileler olarak yagayip savagirlardi. En masse (toptan) fethedile-
mezlerdi. Ustelik, yagadiklari getin daglik bélge, onlari bulmayi, dag-
larinin kuytularindan bulup gikarmay: ve bélge iizerinde otorite kur-
may1 -bir ordu ne kadar biiyiik, donaniml ya da egitimli olursa olsun—
imkansiz hale getiriyordu.

Kusatma Savag

Kugatma olmadan, savag alanindaki zafer, bir seferin mutlaka bagarili
oldugu anlamini tagimaz. Eger yenilen diigman birlikleri teslim olmay
reddetmigse ve igine siginabilecegi giiglendirilmig bir istihkami olan bir
kente sahipse, savag alanindaki galipler, sonunda, kentin diigmesinin ke-
sin olmadig1 uzun bir kugatma olasiliiyla yiiz yiize gelebilirdi. Geg Bronz
Cagr'ndan itibaren, istihkAm mimarisi, Hattugag'in son yillarinda inga
edilen surlarda, Troya VIh'nin istihkdmlarinda ve Mykenai Yunan kalele-
rinde goriildiigii gibi, son derece geligmig ve etkileyici bir diizeye ulagt.
Bazen, koltuk duvarlarla ve kent sakinlerinin gizlice kente girip gikabi-
lecekleri veya yeralti su kaynaklarina ulagabilecekleri sekilde diizenlenmig
yeralt1 gegitleri ve yan kapilarla desteklenmig kat1 kule savunmalarinda
gedik agmak ya da uzun kugatmayla halk: ag birakip teslim olmasini sagla-
mak, oldukga giig ve gogu kez sonu hiisranla biten bir igti.'”

Saglam istihkdml bir diigman kentinin ele gegirilmesiyle askeri se-
ferini bagariyla tamamlamak isteyen bir Hitit krali igin temel olarak
dért ana tercih vardr:

(a) Kentin yéneticisinden, teslim olduklarinin géstergesi olarak, kapi-
lariagmasini ister ve bunuyaptigi takdirde kentin yagmalanmayaca-

195) Geg Bronz Cag istihkdmlan konusunda ayrinth bilgi igin bkz. Macqueen
(1986:64-73).
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&1 yada soyulmayacag teminatini vererek kenti kansiz ele gegirmeyi
deneyebilirdi. '

(b) Reddedilmesi durumunda, kenti gevreleyen topraklari, 6zellikle de
gida alanlarini yagmalamaya yénelik savag sonrasi operasyonlarini
kente saldiracap: bir sonraki sefere erteleyebilirdi. Bu, 6zellikle, bir
sefer mevsiminde tamamlanmas: gereken bagka seferler varsa'®® ya
da zaten sefer mevsiminin sonuna gelinmigse tercih edilebilirdi.

(c) Halkin sagkinlhigindan miimkiin oldugunca yararlanmak igin bazen
gece baskin yaparak kenti dogrudan saldiryla ele gegirmeyi deneye-
bilirdi. Hem piyade hem de arabali askerler gece manevralan igin
egitimliydi.'*? Saldiri, esas olarak, ana kapida yogunlagtirilirdi. Kente
girmek igin ana kapi, muhtemelen, biiyiik kiitiiklerle déviiliyordu.
Savunanlar saldiranlari burada kargiladigindan, biiyiik olasilikla, en
yogun garpigmalar burada yaganirdi. Firat iizerindeki Hahha kenti, L.
Hattusili tarafindan, bu gekilde, ancak kenti savunanlarin —tipki
Lykia'daki Xanthos sakinlerinin IO 42'de Brutus'a karg gosterdik-
leri kahramanca ancak beyhude direng gibi— Hititler'e karg iig kez
toplanip kahramanca direnmesinden sonra alinabildi.

(d) Uzun bir kugatma igin hazirlanabilirdi. Cabuk sonug almak igin her
zaman bir umut vardi. Gergekten de, Kargamig'ta, son Mitanni kale-
si, kentin kugatilmasindan itibaren sadece sekiz giin siiren giddetli
bir garpigmadan sonra Suppiluliuma'ya teslim oldu. Ancak kugatma
operasyonlan aylarca siirebilirdi. Surlara ulagmak igin toprak ram-
palar ya da kuleler yapmak, alttan gegigsaglamak igin tiinellerin kazil-
masi ve yikilmalarini saglamak igin siirekli biiyiik kiitiiklerle déviil-
meleri gerekebilirdi. Kaba kuvvetin yetmedigi yerde ag birakmayén-
temiyle bagariya ulagilabilirdi. Bir kugatma, igindekilerin bagka gare
kalmayinca aglik nedeniyle teslim olacagi umuduyla, kentin saril-
masini da gerektirirdi. Unlii ‘Urgu Kugatmasi"® metninden anlagildi-
gina gore, kent sakinlerinin ve miittefiklerinin kugatilmig bir kente
girig-gikig yollarin1 engellemek, yine de, gok zordu. Metnin tarihsel
bir kayit olarak degeri tartigmaya agik olsa da, biiyiik olasilikla, Hitit-
ler'in uzun kugatma savagina girmedeki géniilsiizligiinii ve bu
savagtaki beceriksizliklerini yansitmaktadir.

196) 1. Hattugili’'nin Sanahuitta'ya kargt iki seferinde béyle oldu; bkz. Bryce (1998a:
74,81-2).

197) Bkz. Houwink ten Cate (1984:68).

198) Metnin tartisilmast iizerine bkz. Houwink ten Cate (1984:68); Gurney (1990:
148-9); Beckman (1995b); Bryce (1998a:77-8).
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Hem bagka bir yerden acilen bulunmasi gereken nitelikli insan giiciine
dayanmasi hem de, kugatmanin gok uzun siirmesi halinde, kugatma
giiglerinin kig bastirmadan kugatmaya son vermek zorunda kalmalar
ve —bdylece- ertesi yil her geye yeniden baglamak zorunda kalmalan
ihtimalinden dolayi, uzayan bir kugatmanin yukaridaki giklardan en az
tercih edileni oldugu siiphe gétiirmez; iistelik, bazen, yenisefer mevsimi
baglayana kadar kigi civarda gegirmek de gerekebilirdi.

Nébetgi Kulelerinin Efendileri

Hitit krallari, sinirlarin korunmasiz oldugunu diigiindiikleri bé.slgelerde.
yabanci saldirisina kargi yurdu korumak igin, temefde bir gamizon ta-
rafindan savunulan bir ileri karakol olan ve —daha &énce belirttigimiz
gibi— ‘Nébetgi Kulesinin Efendisi’ anlamindaki Akad terimi BEL MAD-
GALTI diye adlandirilan bir gérevlinin komutasindaki sinir yerle-
simlerini kurdular. Bu terim, sinir komutanlar1 ve bélge yéneticileri
i¢in ve krallik merkezinden uzak, 6zellikle saldiriya agik sinirlara sahip
bélgelerin gorevlileri igin kullanilirdi. Nébetgi kuleleri kasabalar arasi-
na diizenli araliklarla yerlestirilirdi ve siipheli diigman hareketlerini
bildirecek gozciilerle donatilirdi. Sinirlardaki uyaniklig: artirmak igin
diigman topraklarina kesif devriyeleri gikarilirdi. Gérevlinin temel so-
rumluluklari, sinirlarin korunmasi, kalenin bakimi, yerel gamizonun
diizenli olarak denetlenmesi, komgu diigman topraklarinin siirekli gé-
zetim altinda tutulmasiyds. L. ve Il. béliim!erde gérdiigiimiiz gibi, yetkisi
altundaki biitiin bélgede, dini ve adli sorumluluklar1 da vardi. Kralin
Kulelerin Efendilerine talimatlarindan, sinir yerlegimlerinin sadece
askeri istihkamlar olarak kalmadigi, tapinaklari ve 6nemli sivil niifu-
suyla kasabalar haline geldigi de anlagilmaktadir. I1. Murgili ve [I1. Hattugili
dénemlerinde kanitlandig: gibi, bunun, anayurt topraginda diigman te-
caviiziinii kontrol altina almak amaciyla, niifusu az olan bélgelerdeki
insan sayisin1 artirma politikastyla baglantisi oldugu da agiktir.

Lanetli Yerler

Hitit askeri eylemleriyle s6zde yerle bir olmug kentlerin, gok kisa bir
zaman dilimi iginde restore edilerck askeri agidan tekrar faal hale gel-
melerinin sik rastlanan bir durum oldugundan bahsetmigtik. Bir iki
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6mekete, bir kentin ya da kralligin Hitit otoritesine 1srarla meydan oku-
mas, ¢ok sert nlemlere yol agtr. Ornegin, I1. Mursili, Kiigiik Arzava
Kralligi'nda durmadan tekrarlanan ayaklanmalarin yarattigi sorunu,
biitiin ahaliyi bogaltip erkekleri, kadinlar1 ve gocuklar siirgiin gibi
anayurda yerlegtirerek, kralligin topraklarin1 da Hitit sinir biitiinliigii-
ne uyma rizasini apagik géstermis komgu devletler arasinda paylagtirarak
¢6zmiig goriiniir. Cok nadir olarak, fethin ardindan bir kent tamamen
yikilip lanetli (tam gevirisiyle tanriya kurban) ilan edilirdi; topragina
yabani otlar ekilir ve yerlegim yasag1 konulurdu. Nega Krali Anitta’nin
Hattugag'i fethedip yikmasinin ve Asur Koloni dénemi sirasinda lanetli
ilan etmesinin nedeni buydu. Ancak, koydugu yerlesme yasaginin émrti,
II. Mursili'nin Kagka yerlesimi Timmuhala'ya koydugu yasak gibi, kisa
6miirlii oldu: “Timmuhala bana tiksing geldiginden ve iistelik ulagilamaz
bir yer oldugundan, Timuhala'y1 Firtina Tannsi'na, Efendime sundum
ve buray1 kutsal yaptim. Sinirlarini tespit ettim ve kimse artik buraya
yerlesmeyecek!"'® Yerlesim yasaginin nedeni ne olursa olsun —Hitit
otoritesine 1srarla meydan okuma ya da bélgenin ulagim zorlugu- kisa
bir siire sonra bélge yeniden insanlarla doldu ve gok gegmeden Mur-
sili'nin buraya yeni bir sefer diizenlemesi gerekti. . Hattusili'nin koloni
déneminde faal olan ve isyankar vasal devletlere karg: diizenledigi se-
ferlerde diigmanliktan vazgegmeyen Ul(lam)ma'y: yerle bir ederek ona
koydugu yerlegim yasaginin, bu tarihten sonra Ulma adin1 duymamamiiz
nedeniyle daha etkili oldugu anlagilmaktadir. Ancak, genel olarak, yok
edilmig diigmanin ya da isyankér kentlerin yeniden toparlanmasina yasak
koymanin sorunlu bélgeleri denetlemekte pek etkili olmadig1 anlagild:
ve Hitit krallar bu uygulamayi fazla benimsemediler.

199) KUBXIX337ii 15-19, Goetze (1933: 168-9), gev.: Roszkowska-Mutschler (1992:6).
Aynca bkz. KUB VII 60 (CTH 423) iii 19-31, diigman bir kenti lanetleme ritiieli, gev.:
Beckman (1999:168).
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Evlilik

Birbirini seven, agklann evlilige tagtyan bir adam
ve kansi: Senin emrettigin budur, I§tar.

Bir kadiru bagtan gikaran ve bagtan gikarmay evlilikle
sonuglandiran adam: Senin emrettigin budur, Igtar.®

Hititler, evlilik kurumunda, baz1 agilardan, tamamen liberal ve pragma-
tik bir yaklagimi benimsediler. Fiili evlilikler, resmi evlilikler gibi kabul
gordii. Evlilik s6zlegmelerinin yerine getirilmesini saglayan diizenle-
meler vardi ve bunlara uyulmadigi zaman haksizliga ugrayan tarafa taz-
minat édeniyordu. Evliligin bozulma olasihgin1 géz éniine alan evlilik
dncesi anlagmalar kayda gegirilirdi. Boganma, gériiniirde, yaygin degil-
di; boganma iglemlerini kadinlar da erkekler kadar kolay baglatabilirdi.
Bosanma halinde, gocuklarin durumu ve miras haklarina 6zel 6nem
verilirdi. Koleler de 6zgiirler gibi bu diizenlemeye tabiydi. Ve kocasinin
6liimiinden sonra dul kadinin gegiminin saglanmasina yénelik.hiikiim-
ler vardi. Diger haklarla birlikte, kadinin, kendisine bakmadiklar: takdir-
de, ogullarin1 mirastan men etmeye yasal olarak hakki vardi.2!

200) KUB XXIV (CTH 717) i 38-40 Beckman'in uyarlamas: (2000:11), Giiterbock’un
bir gevirisinden (1983:156).

201) Hoffner'in Yasalar'in 171. maddesini yorumlamasindan, Bkz. Hoffner (1995:567;
1997a:171).
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Resim 3: Muhtemelen bir diigiin sahnesi, (Ankara yakinlanndaki)
Bitik’te bulunan bir kap iizerinde

Sézlesmeye Dayali Anlagmalar

Evlilik, miilk bagig1 ya da transferi gibi hayati meseleleri giindeme geti-
rir ve resmi evlilikler, en azindan yapi olarak, iki taraf arasinda —gelinin
anne babasi ve damat (ya da ailesi)- yapilan ig anlagmalarina gok ben-
zerdi. Yasalar’da her iki tarafin hak ve yiikiimliiliiklerini belirleyen bir-
gok madde vardi. Evlilik sézlesmesi yapilirken, ilgili hiikiimlerin 6zel
olarak belgelere konulmug olmasi pekéla miimkiindi. Bir kiz, bir adama
s6z verdigi zaman, tam anlamiyla s6z kesmeden 6nce, damadin miistak-
bel karisina ya da ailesine bir hediye vermesi ddettendi. Sonugta, res-
men s6z kesildiginde, sézlisii, gelinin ailesine muhtemelen ¢ok daha
degerli bir ‘hediye’, genel olarak ‘baglik bedeli’ olarak gevrilen kusata
verirdi. Ancak, ileride gorecegimiz gibi, bu terime eg parasi ya da eg
hediyesi demek daha uygun olabilirdi.*?

202) Kusata igin bkz. Puhvel (1997: 293-5). Fiili evlilik 6ncesi, iki hediye verme
agamast, Yasalar'in 28. ve 29. maddelerinde belirtiliyor. Kusata'nin ‘baglik bedeli’ olarak
gevrilmesine iligkin kugkular igin bkz. Gurney (1990:82).
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Gelinin kendisine de, babasi tarafindan —biiyiik olasilikla gelinin
babasinin miilkiindekipayinin kargilig1 degerli bir armagan olarak-geyiz
hediye edilirdi. Bu geyiz, evlilik yagami boyunca kendisinde kaliyordu.
Kocasi, geyizden sorumlu olsa da, ancak karisi kendinden 6nce éliirse bu
geyize sahip olabiliyordu. Bu, patrilocal (babayerli) evlilikte olan bir du-
rumdu, yani kadinin, kocasinin ailesinin bir iyesi olmasi halinde s6z
konusuydu. Ancak kadin, kendi babasinin evinde éliirse (yani matnilocal
— anayerli evlilik) ve gocuklar varsa, kocasi geyizi alamazdi. Yasalar'in
27. maddesi goyleydi: “Bir adam, karisin1 alip kendi evine gétiiriirse,
kadinin geyizini evine tagir. Kadin eger orada éliirse, mallar1 yakilir ve
geyizini kocasi alir. Kadin babasinin evinde éliirse, ve gocuklar varsa,
adam geyizi alamaz.””*® Bu maddenin yorumlanmasi tamamen net degil-
dir,® ancak asil kayginin, evlilikten olan gocuklarin miras haklarinin
—ve geyiz bu mirasin bir pargasidir— eksiksiz korunmasini saglamaya
yonelik oldugu anlagilmaktadir. Ceyiz, Babil hukukunda oldugu gibi,
biiyiik olasilikla, annenin éliimiinden sonra gocuklara devredilirdi.

Evlilik maddelerinde ‘hediyelere’ verilen 6neme ve hediyeleri alanin
pazarlikta kendi iizerine diigen sorumlulugu yerine getirmemesi duru-
munda bunlariiade etmek zorunda kalmasina bakilirsa, bunlarin sadece
hatira sunulari olmadigi agikur. Evlilik anlagmasinin bir pargasi olarak,
kargilikh hediye verilen diger toplumlarda oldugu gibi, hediyeler, gogu
kez, verene ciddi bir mali kiilfet yiikleyecek kadar degerli olabilirler.
Verildikten sonra izlerinin énemle siiriilmesi ve bir pargasin1 olugtur-
duklari anlagma bozuldugunda geri alinmalari, biiyiik olasilikla, bu
yiizdendir. Hediyelerin cinsinin ve degerinin kararlagtirllmasinin sade-
ce veren tarafa birakilmamig olmas: biiyiik bir olasilikei. Hediyelerin
kalitesi ve degeri, alanin kabul gérmiig konumu ve énemi kadar, verenin-
kinin de bir yansimasidir.

Kole - Ozgiir Evlilikleri

Kusatanin kabuli, aslinda, tipk: bir saticinin elindeki mal igin kaparo
almasinin onu baglamas: gibi, alicinin anlagmay: kabul etmesi demekti.
Ancak hediye-6demenin bir bagka 6nemli tarafi vardi. Bir kusatay: geli-
nin ailesine devretmek, evlilige gayriresmi birlikteliklerde olmayan bir

203) Yasalar'in bu boliimdeki gevirileri Hoffner tarafindan yapilmig ya da uyarlanmugtir.
204) Bkz. Hoffner'in gorigleri (1997a: 181-3).
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konum kazandirirdi. Bu, 6zellikle, 6zgiir-kéle evliliklerinde iizerinde
durulan bir konuydu. Bu tiir evlilikler yasal olarak onaylanirdi ve ke-
sinlikle taraflarin sonraki konumlari sorununu dogururdu. Kusatayla
resmilegen koéle-6zgiir evliligi, kéle ege 6zgiir statiisii verir miydi? Ver-
miyorsa, evlilikten olan gocuklar 6zgiir sayilir miydi? Bu, agikga, mahke-
menin karar verecegi bir alandi ve gergekten de Yasalar'da tam da bu
durumla ilgili birgok madde vardi. Asagidakilere bakarsak:

1 Eger bir erkek kole bir kadina baglik bedeli verir ve onu kan olarak alirsa,
kimse kadinin toplumsal konumunu degistiremez (madde 34).

2 Egerbirgoban 6zgiir bir kadinlaevlenirse, kadin ig yil kéle olacaktir (daha az
olasilikla: iig y1l sonra). (Madde 35, Eski Hitit versiyonu.)

3 Birkalfa ya da goban 6zgiir bir kadinla kagarsa ve ona baghk bedeli vermezse,
kadin iig y1l kéle olacaktir (madde 35, Yeni Hitit versiyonu).

Bu maddelerin ilkinin yorumu agik degil. Baz1 bilimadamlari bu madde-
nin bir kéle bir (6zgiir) kadina baghk bedeli 6dese bile, kadinin yine kéle
olacagini gésterdigi diigiincesinde. Digerleri bu maddeyle baghk bedeli-
nin kadinin 6zgiir statiisiinii korumasin1 saglayacag gériigiinii paylagi-
yor.2% Ben karma evliliklere iligkin bildiklerimize daha uygun olan ikin-
ci goriige yakinim. Maddenin, erkek kéle-6zgiir kadin evliligi ve kusa-
tayla resmilegmig bildik evlilik arasinda értiilii bir ayrim yaptig1 anlagil-
maktadir. Ikinci durumda 6zgiir kiinin statii kaybina ugramadigini
gostermig ve ilk durumdaki birlesmede béyle bir kaybin varligini ima
etmig olabilir. Orf ve 4detlere gére, karma evlilik kabul edilse de, ézgiir
bir kadinin kéle statiisiine inmesi tehlikesinden dolays, bir kéleyle birles-
mekten kaginacagi agiktur. Bunun ardindaki mantik neydi? Ekonomik
bir diirtii olabilirdi. Bir kéle, muhtemelen, hayatinin sonuna kadar kéle
statiisiine tabiydi ancak en azindan baz kélelerin kendi adlarina —an-
cak 6nemli bir mal varligina sahip olan kiginin 6deyebilecegi— kusatayr
ddeyebilecek para biriktirme olanaklar1 vardi. Servet biriktirmek bagl
bagina itici bir giigtii, ancak bu, biriktirdikleriyle 6zgiir dogmug bir kad:-
na sahip olma ve ondan da &zgiir olabilecek gocuklar yapma beklentisi
igindeki bir kéle igin daha da 6nemli bir itici giig olurdu. Ozgiir dogmus
bir kadin, evlilikte bu statiisiinii koruyacaksa, biraz servete sahip bir
koleyle evlenmeye ikna edilebilirdi. Ote yandan, herhangi bir 6zgiir
kadinin yoksul bir kéleyle bir gelenek hukuku evliligine girmeye ve

205) Her iki goriig izerine, bkz. Hoffner (1997a: 181-3).
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béylelikle de kolelige inmeye razi olmasi pek akla yakin degildir. Ozgiir
bir kadinla evlenmek isteyen bir kélenin bunu bagarmak igin, muhte-
melen, gok ¢aligmas: gerekti. Kélenin kendisi kadar devlet de onun
emeginden ve belki de artan verimliliginden yararlanirdi.

Bir kéle igin servet sahibi olmanin gagmaz yolu, belki tamamen ol-
masa da, kiraci olarak topraga sahip olmak ve bu toprag: verimli hale
getirmekti. Yasalar'in topragi azami bigimde iglemeye yaptig1 vurgu ve
tarimsal iggiiciindeki, siirekli degilse de, sik rastlanan emek agig1 olasihigy,
kralligin tarimsal faaliyetlerinde azami gayret ve gabanin gésterilmesi-
ni tegvik etmeye ySnelik —bagaranlara édiiller, bagaramayanlara cezalar-
la— bir dizi 6nlemin alinmasina yol agmig olabilirdi. Devletin, kendi
gikarlan igin, kolelere 6zellikle toprag igleyerek servet kazanmalariadina
giiglii tegvikler sunmug olmasi son derecede akla yakindir. Yeterli paray1
biriktirmig bir kéle, bu paray1 ézgiir bir kadinla evlilik satin almak igin
kullanabilir ve béylece gocuklarina 6zgiir bir statii saglayabilirdi.

Caglar boyunca, kélenin iki bilyiik beklentisi, 6zgiir 6lmek ve 6zgiir
dogmug gocuklara sahip olmakti. Hitit Yasalari, en azindan ikincisini,
agikga miimkiin kildi.2%

Ana yerli (Matrilocal) Evlilikler

Yasalar'in 36. maddesi biraz degisik bir tablo sunar: Eger bir erkek kéle,
baglik bedelini kendi 6deyerek, 6zgiir bir geng adamu aileye-giren-da-
mat (Wantiyant-) olarak alirsa, kimse onun (yani damadin) toplumsal
konumunu degistiremez. Burada, yine, evlilik anlagmas: bir kusata ge-
rektirir, yani 6demenin geng adamin 6zgiir konumunu korumas: igin
gerekli kogul oldugu ima edilmektedir. Kusata 6deyen gelin babas: gibi,
normal uygulamanin tamamen tersi olan, olagandigi 5mekler de vardir.
Bir ihtimal, kéle de olsa, baba, biraz serveti olan ve &zgiir torun isteyen
bir adamdi. Yasa ana-babadan birinin 6zgiir olmasi ve kusata evliliginin
gergeklegmesi sartiyla buna izin verirdi. Burada da bir sorun olabilirdi.
Evlenerek maddi agidan rahat bir kéle ailesine girmeye ikna edilen 6zgiir
adam, peg parasz biri olabilirdi. Oyleyse, kusata 5deyecek durumda degil-
di. Ancak, bunu 6demediginde de, kéle aileye higbir yarari olmayan bir

206) Roma imparatorluk toplumunda da, biiyiik olasilikla, Roma hukukunda babanin
konumuna bakilmaksizin, 6zgiir kadindan dogan gocuklann her zaman &zgiir sayilmasi
nedeniyle, bir erkek kélenin 6zgiir bir kadinla evlendigi bazi dmekler biliyoruz.
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duruma diigecek, evlenerek &zgiir statiisiinii kaybedecektir. Bu yiizden,
normal siirecin tersine gevrilmesi, gelinin babasinin kusatay: geng ada-
ma ya da ailesine devretmesiyle, Yasalar tarafindan tamamen
.megrulagtirildi. Belki de, yukarida ileri siiriilen nedenlerden dolay, so-
nugta hem devletin hem de bireylerin yararina oldugu diisiincesiyle,
devlet kesinlikle boyle bir prosediire g6z yummaktan hognuttu.
Adaletin tam olarak yerini bulmas igin, séz konusu geng adamin
evlilikten sonra kusatay: karisinin ailesine geri vermesi ya da kayinpe-
deri tarafindan 6denen kusatanin aslinda kayinpederinin ya da ailesinin
miilkiyetinde kalmas: da miimkiin olabilirdi. Aslinda, bu, muhtemelen,
bir adam evlenip karisinin ailesinde kaldig1 zamanki durumdu. Matrilo-
cal yapida baz Hitit evliliklerini, yani kocanin Hititge antiyat —‘damat’-
terimindeki gibi (‘tam gevirisi, karisinin-ailesine-giren’) karisinin aile-
sinin bir iiyesi oldugu evlilikleri biliyoruz.?*? Bu terimin belirgin mevcu-
diyeti, Hitit toplumunda evlilikler genellikle babayerli olsa da, anayerli
evliliklerin tamamen tuhaf karglanmadigini ve toplumsal yelpazenin
her diizeyinde bulunabilecegini géstermektedir. Hepsinde olmasa da gogu
durumda, bu evlilikler, biraz 6nceki 6rnekte oldugu gibi, her iki tarafin
da yararina olacak bigimde, pratik nedenlerden kaynaklanmigtir.2®®
En yiiksek diizeyde ise, bir adam, bazen kralin oglu olarak benimse-
nip tahta mirasgi olmanin ilk adimu olarak, kralin kizinin kocas: sifatiy-
la kralin ailesine girebilirdi.?® Cok daha alt bir diizeyde, anayerli evlilik
uygulamasinin, bir ailenin nihai statiisiinii kélelikten &zgiirliige yiik-
seltme amac igerebilecegi olasithgini diigiindiik. Ancak, anayerli evli-
likler, daha ¢ok, aileyi devam ettirmek igin, muhtemelen erkek iiyesi az
olan ailelerin, aile arazilerini iglemek amaciyla ya da &z oglun iistelen-
mesi gereken diger sorumluluklar yerine getirmek iizere aileye koca

207) Beckman (1986:17), uygulamay1, gelinin babasinin baglik bedeli almaktan gok
bedel 6dedigi ve béylece, her zamanki adetin tersine, damadin, karisinin ailesinin bir
tiyesi oldugu Mezopotamya erebu-evliligiyle karsilagtiniyor.

208) Yilanin bu evlilikten ne elde edecgi agik olmasa da, benzer bir diizenlemenin,
annesinin babasi yoksul olan Firina Tannist'nin oglunun yilan Illuyanka'nin ailesinin
iiyesi oldugu yerli mitolojik gelenekte de yansimasini buldugu anlagilmaktadir (bkz.
Hoffner (1990:13).

209) Bunun sart Telipinu Bildirgesi'nde belirtildi ve, biyiik olasilikla, L/II. Tut-
haliya’nin damad: olarak I. Amuvanda'nin veliaht ve ortak-naip atanmasinda da uy-
gulandu. Kraliyet-alti diizeyde, inandik’dan (Balkan 1973) Eski Hitit Arazi bagigi belgesi
bu uygulamaya ilave bir érnek saglayabilir. Bu olayda, Ziti, Tutulla tarafindan evlat
edinilmigti ve onun kiz1yla da evliydi; bkz. Beal (1083:118).
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ithal edilmesine yarardi. Askeri seferlerin dogurdugu risklerden 6tiirii,
geng erkek zayiatinin ve bu erkeklerin kralin siirekli ordusunda, tapi-
naklarda, katiplik ve genel biirokraside kullanilmasinin bir sonucu ola-
rak, ailelerdeki erkek iiyenin azlig1 ok rastlanan bir durum olabilirdi. I.
Suppiluliuma déneminin sonundan itibaren yillarca siiren ve anayurdu
kirip gegiren ddnemsel salginlar, duruma gére, damat ya da gelinler alina-
rak aile desteklenmedigi takdirde, birgok ailenin tiikenmesine neden
olabilirdi.

Anlagmali Evlilikler

Genel anlamda, Hitit diinyasinda evlilikler, belki de émeklerin biiyiik
béliimiinde, evliligin dogrudan taraflarinin kigisel duygularina bakil-
maksizin ya da bu duygulara gok az 6nem verilerek, pratik nedenlerle
akdedilirdi. En iist diizeyde, kralin kizlari, siyasi nedenlerden dolayi,
diizenli olarak vasal yéneticilere ya da yabanci krallara veya ogullarina
gelin giderdi.?!° Bu agidan, kraliyet mensubu bir prenses, babasinin oto-
ritesine baglibir kéle maldan, onun ne zaman ve ne gekilde uygun gériirse
elden ¢ikarabilecegi taginabilir bir varliktan daha iyi durumda degildi.
Bu, kugkusuz, ¢aglar boyunca monarsi toplumlarindaki birgok prense-
sin de kaderiydi. Bu toplumlar bir de poligami toplumlari oldugu zaman,
prensesleri bekleyen kader &zellikle iirkiitiicii olmaliydi. Kadim Yakin
Dogu'nun kraliyet saraylarina gelin giden prenses, yeni kocasinin resmi
yatak arkadaglarindan sadece bir tanesi olurdu. Ozel bir statii verilme-
digi siirece, bu egler, iist sinif degersizler olmanin Stesine gegemezdiler.
Hayli sinirlanmig 6zgiirliikleriyle, 6nce kraliyet diplomasisinin araglari,
sonra da gocuk dogurma makinesi ya da Hagmetmeapa ara sira zevk
veren araglar olarak kullanilirdilar.

Kral III. Hattugili'nin kizinin firavun II. Ramses'le evlenmesinden
énce kapsamli gériigmeler ve titiz hazirliklar yapildi ve prensesin Misir'a
ulagmas: biiyiik tantanayla kutlandi. Ancak, biitiin bunlar bitip kutla-
malar sona erdiginde, insan, geng gelinin yeni iilkesinde, tamamen yaban-
1 bir kiiltiir ve gevrede ve tek kelime bile bilmedigi bir dil kargisinda
neler hissetmig olabilecegini merak ediyor. Geng gelinin Ramses'in esas
karist olarak taninmasina yénelik evlilik 6ncesi anlagmalar yapilmig

210) Tespit edilen az sayidaki 6rnekte, Hitit prenslerinin de vasal ya da yabanci
yoneticilerle evlilik birligi kurmakta kullanildig: géoriiliyor.
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olsa da, firavunun Fayum'daki hareminde belirsiz bir yagama kucak agmig
gibidir.?"" Eger 6yle olmugsa, Nil iilkesinin krallarindan biriyle evlen-
dikten sonra iz birakmadan kaybolan ilk yabanci gelin olmayacakt1.?"?

Ask ve Evlilik

Toplumun diger diizeylerinde de, evliligin gergek taraflarinin ézgiir ter-
cihleri disindaki bazt nedenlerle yapilmig evlilikler gériiyoruz. Bu, muhte-
melen, gergek agk iizerine kurulmusg mutlu evlilik olanaklarin: kisitla-
yan bir durumdu. Evlilik terminolojisi, miilk transferi baglamina ait
oldugunda bunu agikga yansitr. Hitit dilinde ‘evlenmek’ igin 6zel bir
kelime yoktur; yeni kocanin karisini ‘aldigr’ (Yasalar, madde 27'de ol-
dupu gibi) ve bu yiizden ona ‘sahip’ oldugu séylenir. Kugkusuz, genel
olarak, miilk s6zlegmeleri olan evlilik anlagmalariyla ilgili metinler ve
maddelerin ancak resmi, yansiz, ticari havada bir dille ifade edilmesi
gerekecektir; bu da daha insani iligkilere dair ifadeleri pek bulamayaca-
gimiz bir baglamdir.?”’ Ancak, diger uygarliklarin geleneklerinde bol
miktarda agk Sykiilerine rastlanirken, Hitit diinyasinin korunmug mi-
tolojik ve efsanevi geleneklerinde bile, romantik agk konusunun izleri
nadiren gériiliir.

Yine de, Hitit diinyasinin kendi tutkulu 4giklar1 vard elbette ve bun-
lardan ¢ogu, kugkusuz, eg aday: olarak, ailelerinin segtigi insanlardan
farkh kimselerle duygusal baglar kurdu. By, anlagmali evliliklerin yaygin
oldugu bir toplumda hig de siirpriz degildir. Béylesi durumlarda, bagkasina
goniil verdigi igin ailesine karsi gelmeyi ve ailenin evlilik planlarin
bozmay: diigiinen baz1 miistakbel gelin ya da damat adaylan olacakur.
Yeni Grek Komedisi'nin bilegimi ve onun gesitli tiirevleri igte budur.
Biiyiik olasilikla, bu durum, Hitit Yasalari’'nin birgogunda yer alir:

211) Bkz. Kitchen (1982:88-9, 110).

212) EA 1 Armana mektubu, Babil Krali Kadagman-Enlil'in, kiz kardesinin firavun
III. Amenhotep’le evlendikten sonra kaybolmasi iizerine gikayet etmesinden bahsediyor
ve kiz kardesinin 6li mi sag m1 oldugu bilinmiyor.

213) 31. maddedeki si-e-li/e-es (bir hapax) kelimesini, Hoffner, deneme kabilinden,
bir ev kuran &zgiir bir adam ve kéle bir kadin1 gosteren ‘agiklar’ (?) olarak gevirdi.
Ancak, by, sadece bu baglama uygun diigen bir tahmindir; Hoffner, zaten bilinen bir
bagka ‘agik’ kelimesini de (pupu-) isaret ediyor.
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1 Egerbir kiz (yada geng kadin) bir adama séz vermigse, ama bagka bir adamla
kagmigsa, kagti1 adam, ilk erkegin verdiklerini kargilayacaktir (madde 28a).

2 Egerbirkimse bir kadinla kagarsa, ve kadinin bir grup yakini onlann peginden
giderse, i ya da iki adam 6ldiigiinde tazminat 6denmez: ‘Sen (yalniz) bir kurt
olursun’ (madde 37).

3 Bir kihya ya da goban 6zgiir bir kadmla kagarsa ve ona baglik bedeli 6demezse,

kadin ig yil kéle olacaktir (madde 35, Yeni Hitit uyarlamasi).

{lk 6rnekte, bir kiz evlilik vaadinde bulunmugtur ve miistakbel kocasi
gelinin ailesine hediyeler vermigtir. Heniiz resmi anlagma yapilmamig
ve kusata 6denmemigtir. Sonug olarak, anlagilan kiz, resmen s6z kesme-
den &nce, diger adam onunla ‘kagmigtir’. Bu fiilden (Hititge pittenu-)
kizin géniilli mii yoksa géniilsiiz mii oldugu tam olarak anlagilma-
maktadir, ancak adamin eylemi kendi iginde yasadigi bir eylem olarak
gorilmediginden —zor kullanarak kagirsa, durum kesinlikle farkh olur-
du-burada kizin istekli olmasi gok daha biiyiik bir olasiliktir. Yasa, béyle
bir eylemi &6liimle cezalandiran Egnunna Yasalar’'nin (Tell Asmar) ter-
sine,'* adamin eylemiyle per se ilgili olmadig gibi, eski evlilik séziiniin
yerine getirilmesini de istemez. Yasanin iizerinde durdugu konu, sadece,
kizin eski miistakbel kocasinin kizin ailesine verdigi hediyelerin —ikin-
ci adamdan- tamamen tazmin edilmesini saglamaktir. ‘Kagirma’ kizin
ilk adamla resmen s6z kesmesinden ve ailesine kusatanin 6denmesin-
den sonra gergeklesmigse, muhtemelen, gok daha biiyiik tazminat iste-
necektir. Ancak, Yasalar, bunun evlilik anlagmas: yapildiginda taraflar
arasindaki gériigmelere ait bir konu oldugunu belirleyecek bir gart
koymamuigtir.

Anlagmal evlilikler Hitit toplumunun genel bir 6zelligi olarak gériil-
se de, biitiin olaylarda, ailenin ya da daha belirgin olarak aile reisinin,
kizin, belki oglunu da, istemedikleri bir evlilige zorlayacak yasal arag-
lar1 yoktu. Yasa'nin {izerinde durdugu yegine husus, vaat yerine getiril-
mediginde sugsuz olan tarafin maddi kayba ugramasini engellemek ve
geri 6demeden kimin sorumlu oldugunu tespit etmekti. O halde, so-
nugta, ogullar ve kizlar, sonuglarina hazirhikh olduklar takdirde, ailele-
rinin kendileri igin segtikleri insanlarla evlenmeye zorlanamazlardi.
Aiile, evlilik planlarini boga gikaranlar igin bizzat yaptirimlar uygula-
mak ve {igiincii tarafa karg bazi cezalandiric1 6nlemler almak isteyebi-
lirdi. Bu durumda, bu, devletin miidahale etmek istemedigi bir aile me-
selesi oluyordu. Bununla birlikte, yukaridaki maddelerin ikincisinde,

214) Esnunna Yasalan, madde 26.
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bir ailenin kagak gifti izlemeye karar vermesi halinde, yasalarin koru-
masi diginda kalacaklarina ve izleyenlerden élen olursa tazminat talep
edemeyeceklerine iligkin bir uyan gériilmektedir.?'®

Yukarida bahsedilen ii¢ pasajdan igiinciisi, bir kidhya ya da goban,
6zgiir bir kadinla, kadina kusata demeden kagarsa, kadin ii¢ yi kole
olacaktir demektedir. Bununla birlikte, konumundaki diigiig, adamla
kagmasindan dolay: degil, kole-zgiir kadin evliliginde kendisine kusa-
ta 6denmemesi halinde kadinin &zgiir statiisiinii kaybedecek olmasi
sartindan kaynaklanmaktadir.

Zina

Evlilikten 6nce séziin ¢ignenmesi konusunda nispeten yumugak 6n-
lemler igeren Hitit hukuku, evlilik sonrasi: sadakatsizlige daha sert yak-
lagir. Kitabi Mukaddes'le ilgili yasalar ve diger Yakin Dogu kanun madde-
lerindeki gibi, zina, en azindan kuramsal olarak, 6liim cezasi gerektiren
bir sugtu. Hitit Yasalar'inda bu sugla ilgili iki madde vardi:

1 Egerbiradam dagda bir kadini ele gegirir (ve irzina gegerse), adam sugludur
ve 6lecektir, ama kadinin evinde ele gegirirse, kadin sugludur, 6lecektir. Eger
kadinun kocasi onlan (olayaninda) yakalarsa ve onlan éldiiriirse, sug iglememig
saythr (madde 197).

2 Onlan saray kapisina getirirse (yani mahkemeye) ve, “Kanm 6lmesin,” derse,
kansinin canini bagiglayabilir, ancak dgigininkini de bagiglamasi gerekic O
zaman, onu (yani kansini) duvaklayabilir.?'¢ Ancak her ikisi de 6lsiin derse,
kaderleri kralin eline kalir, kral ikisini de bagiglar ya da ikisini de &ldiirtir

(madde 198).

Bu maddelerin ilki, bugiin de mahkemelere taginan en sorunlu dava
tiplerinden biriyle ilgilidir. Kadin, cinsel birlesme olayinda géniillii miiydii
goniilsiiz miiydi? Tecaviiz mii oldu rizayla cinsel iligki mi? Kadinin suglu
mu masum mu?!? oldugunun tespit araci olarak iki 6zel konum arasin-
daki fark, belki de, gok sinirh olarak yorumlanmamalidir. Bu fark, daha
¢ok, tecaviiz iddiasindaki kadinin, iddia ettigi sug iglenirken yardim

215) Maddenin sonundaki bahis, Hoffner’e gére, ‘kagiran isaret ediyor. Ancak
yorumu muglak kaliyor.

216) Tsevat'in yorumuna bakilirsa (1975), duvaklama, giftin evliligini, kadinin gelinlik
statiisiini simgesel olarak akdederek yeniden dogruluyor.

217) Eski Ahit'in beginci kitab: (Tesniye) 22:25-7 benzer maddeleri igerir.
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isteme firsati olmadigin1 yada etkisizlestirildigini agiklamasina iligkin
genel ilkeyi sergilemesine yardimci olur.

Ne olursa olsun, zinaci kadin ve 4g13a karg1 ancak zarar géren tarafin,
yani boynuzlanan kocanin eylemi kabul edilirdi. Eger birisi karisini in
flagrante delicto (sugiistii) yakalarsa, onlari orada éldiiriirdii ve suglu ol-
mazdi. Burada, adamin e kapilmig oldugu ima edilmektedir icto cak igin
is, nden biriyle ilgiléfke nébetine kapilmig oldugu ima edilirdi ve bu
durumda adamin crime passionneli cezalandirilamazdi. Bu, (6rnegin) bir
ofke ya da kigkirtma aninda iglenen cinayetle tasarlanarak iglenen ci-
nayet arasindaki farkla ilgili diger yasalarin ruhuna uygundur. Ancak,
ofke an1 gegmig ve Agiklari dylece birakmig olsa da, koca, yine kralin
mahkemesinde yasal tazminat isteyebilirdi. Ne var ki, artik adaleti ken-
di elleriyle saglama imkan: yoktur. Adam, muhtemelen, herhangi bir
eyleme gegmek zorunda kalmamigtir ve aile iglerine fazla miidahale et-
mek istemedigi anlagilan mahkeme de, ¢ogu kez, bu yolu tercih etmis
olmalidir. Kocanin, kanisinin agigiyla tazminat kargihgi bir anlagmaya
varmasi da miimkiindiir. Béyle bir anlagma, karisin1 bogayan bir adamin
onu bir bagkasina 12 giimiig sekele ‘satabilecegini’ belirttigi anlagilan,
diigkirikhig: yaratacak derecede béliik pérgiik 26b ve c maddeleriyle ilgi-
li olabilir. Ugiincii bir taraftan s6z edilmesi, bu tarafin bosanmadan so-
rumlu oldugunu gésteriyor olabilir. Eger dyleyse, adamin kocaya karisini
‘satin alarak’ 6dedigi tazminat, 6liim cezasiyla kiyaslandiginda, gergek-
ten gok miitevazi gériinmektedir. Bu, bir kogum &kiiziiniin fiyatindan
daha fazla degildir (madde 178). Kugkusuz, magdur koca, sadakatsiz bir
kadin kargiliginda bir kogum 6kiizii almaya yetecek parayi, pekals, iyi bir
pazarlik olarak degerlendirebilirdi.

Ancak, eger koca kanunlardaki en yiiksek cezay isterse, mahkemeye
gitmek zorundaydi. Bu baglamda bile, karisi igin degil 4181 igin 6lim
cezasi isteyebilirdi. Bu, ‘egit derecede suglular esit cezalara garptiril-
malidir’ ilkesinin bir yansimasi olsa da, 6liim cezas: talebiyle mahkeme
éniine getirilen bu tiir davalarin sayisini ciddi boyutta azaltmaya yéne-
lik bir 6nlem de s6z konusu olabilirdi. ‘O zaman kadin1 duvaklayabilir’
kelimelerini 6yle yorumlayabilirsek, mahkeme seyrinin de kar1 kocanin
uzlagmasina yonelik bir etkisi vardi.?'® Iki taraftan sadece koca 6liim
cezas istedigi zaman, mahkeme, ricalara ve kanitlara gére canlarini
bagiglamak ya da &liim cezasi vermek igin, karar hakkini kral sakli tutsa
da, davaya bakard.

218) Bkz. Tsevat'in yorumu.
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Boganma

Bosanmanin haksizhiga ugramig koca igin agik yollardan biri olmast
miimkiindiir. Yasalar'da boganmayla ilgi gesitli maddeler vardir ancak,
ne yazk ki, bunlar, biyiik élgiide, bélik porgiiktiir. Yine de, boganma
gergeklegtiginde mal paylagimi ve gocuklarin kimde kalacagiyla ilgili
olduklar anlagiliyor ve boganma nedenlerine iligkin gok az bilgi veri-
liyor. Bu konu, evlilik sézlegmesinde, boganma durumundaki miilk
hiikiimleriyle birlikte ele alinmig olabilir. 31. maddeden anlagildigina
gore, esten sogumak ya da bagka birini bulmak, boganma igin yeterli
neden olabiliyordu; bununla birlikte, bu olayda, bozulan birliktelik, kéle
ve &zgiir arasindadir ve basit bir ortakyagarliga dayandigi anlagilmaktadir.
Bosanma iglemlerinin resmi ya da ézgiir insanlar arasindaki evliliklerde
daha karmagik olup olmadigini bilmiyoruz.

Gériiniige bakilirsa, bosanma iglemlerini erkekler kadar kadinlar da
dzgiirce baglatabilirdi ve giftin ayrilmasi durumunda uygun mal ve go-
cuk paylagimi Yasalar'da belirtilmigti. Bu, bozugan giftlerin konumuna
ve —kusata-tipi evlilik ya da basit bir ortakyagarlik olsun— birlikteligin
tiirine bakilmaksizin uygulanirdi. Resmi evliliklerin bozulmasinda ka-
dinin geyiz olarak yaninda getirdikleri igin 6zel maddelerin konulmug
olmasi ve kusatanin da géz éniinde bulundurulmasi miimkiin olsa da,
genelde, giftin mallari, muhtemelen, esit olarak paylagtirilirdi. Evlilik-
ten olan gocuklarda, egler esit statiide olduklar1 zaman anne bir tanesi
harig ¢ocuklarin hepsini alir, kalansa babayla giderdi. Koca 6zgiir kadin
kéleyse, bunun tersi uygulanirdi.

Ayn davalar Yasalar'in gergekten agikga belirledigi ilgili boliimler-
deki degigiklikleri gerektirdiginden, bu tiir diizenlemeler, biiyiik olasilikla,
emredici olarak tasarlanmamigti. Burada da, bagka yerlerdeki gibi, Yasa-
lar, temelde ticari bir pazarlik olan bu davalarda ilgililerin gikarinin
korunmas ve adil bir anlagmaya varilmasi igin taraflara yardime1 olmak
{izere bir dizi temel noktay: ve teamiilleri verir.

Ara sira, toplumun en iist diizeyinde de boganmalar gériiliirdii: kral-
ligin son yillarinda, Hitit Prensesi EhlisNikkal''n Ugarit Krali Ammu-
rapi tarafindan boganmasi buna bir 6rnektir.?’® Bu olayda, boganma
anlagmasi, Kargamig'taki kral naibi Talmi-Tegub tarafindan karara bag-
landi. Boganma nedeni bilinmemektedir. Dénemin en kéti bilinen
boganmalarindan biri, Ugarit Krali Ammistamru'nun Amurru Kral

219) RS 17.226, 17.355 (PRU1V, 208-10).
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Bentegina'nin kizindan (isminden bahsedilmiyor) boganmasiydi. Her
iki kral da, Hatti kralinin vasaliydi. [ki vasal devlet arasindaki iligkilerin
giiglendirilmesi igin yapilan evlilik, kesinlikle aksi sonug vermisti. Se-
bep her ne idiyse, belki prenses zina yapmigti, her durumda pis ve karigik
bir igti. Gézden diigmiig bir vaziyette ilkesine génderildi, ancak eski
kocasinin 1srariyla tekrar ona ve biiyiik olasilikla da 6liime déndii.??°

Kétii gidenevlilikler ve Yasalar'daki bu olasiliga iliskin gesitli hiikiim-
ler, kugkusuz, bizim Hitit diinyasindaki agk ve evlilige iligkin sezgileri-
mizi degistirmemelidir. Kigisel tercihlerden ¢ok ailelerin uygun gérdiigii
ticari temelde yapilan birgok evlilik, kugkusuz, genellikle istikrarh ve
sevgi dolu iligkilerle de sonuglanmig olabilirdi. Gergekten de, Kral III.
Hattugili, bize, Tanriga Igtar'in kendisine sadece Puduhepa'y: gelin seg-
medigini, gifte ‘kari-koca agkini’ da verdigini séyledigi zaman, agk ve
evliligi agikga birlegtiriyordu. Ve Hattusili'nin babasi II. Mursili'nin
karisinin &liimii {izerine gektigi acinasi istirap, sadece siyasal bir birlik-
teligi gok -agan bir sevginin yansimastydi. Bu béliimiin bagindaki Istar
ilahisinden bir pasaj, kar1 koca arasindaki mutlu evliligin temelini
olugturan derin, sonsuz agki agikga belirtmektedir.

I¢ Evlilik

Gérmiig oldugumuz gibi, Yasalar, histmla cinsel iligkiler dahil, cinsel
birlegmelere genig bir yasaklar yelpazesi getirir. Ancak bu yasaklama-
larin, 6zellikle eglerden birinin 6liimii halinde, baz1 istisnalar1 vardur.
Bir adam, yengesiyle, baldiziyla cinsel iligkiye giremez (madde 195), an-
cak, kansinin 6lmesi halinde, baldiziyla evlenmesine izin verilir. Ve bir
maddeden, kocanin 6liimii halinde adamin geride kalan erkek akraba-
larindan birinin dul kadinla evlilige mecbur edildigi anlagilmaktadir:
“Bir adamin karisi varsa, ve adam oliirse, erkek kardési dul kadini eg
olarak alir. (Erkek kardeg 6liirse) kadim kayinbabasi alacaktr. Babanin
éliimiinden sonra kadini onun (babanin) erkek kardesi alir.”??' (Madde
193.)

Bu, Eski Ahit’ten iyi bilinen (Latince levir, ‘kayinbirader’den) aile igi
evlilik sistemini (6zgiin metinde levirate) hatrlanyor. Kitabi Mukaddes

220) Balime iligkinayrintiigin bkz. Bryce (1998a:344-7).
221) Hoffner, bu yasayr yorumlarken (1997a:226), yasanin uygulamadaki olast
orneklerini veriyor.
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hukukundan, bunun, &zellikle, ailenin devam etmesi igin koca gocuk
birakmadan éldiigii zaman uygulandig: anlagilmaktadir. Kitabi Mukad-
des'in Besinci Kitabi (Tesniye) 25:5-6'dan: “Eger erkek kardegler birlik-
te oturuyorsa ve biri &liirse ve gocugu yoksa, élenin kocasi aile digindan
bir yabanciyla evlenemez: kadin kocasinin erkek kardesine diiger, ve
kardeg onu kar1 olarak alir ve kocanin erkek kardesinin iizerine diigen
gorevi yerine getirir. Ve kadindan olan ilk oglan gocuga 6len kardegin
adh verilir ki adi [srail'den saklanamasin.”??* (RSV.)

Hitit hukukunun da —6len adamin ismini ve ailesini devam ettir-
meye ve de miilkiiniin aile iginde kalmasina yénelik— benzer bir amaci
oldugu ileri siiriilmektedir.”» Ancak bu, kesinlikle, ailenin kendi iginde
kararlagtiracagi bir meseleydi ve —eger yasanin amaci gergekten ileri
siriildiigi gibiyse— Hitit baglaminda devletin nigin hiikmedici olmas
gerektigini anlamak zordur. Ne olursa olsun, kugkusuz, yasanin sadece
Mukaddes buyrugun temel 6zelligi olan, gocuksuz 6len birini igaret et-
tigine iligkin bir gésterge yoktur. Cesitli Mezopotamya yasalarina, dev-
letin dul ve yetimleri korumasina iligkin 6zel hiikiimler konuldu. Hitit
toplumunda bu tiir sorumluluklar, biiyiik 6lgiide, genig aileye devredilir-
di. Burada, dul kadinin gegim yiikii, élen kocanin ailesindedir. Ve, muhte-
melen, maddenin bunoktada devreye girmesindeki ananeden, bu sorum-
lulugun yasaklanmug iligkiler listesi ¢ignenmeden yerine getirilebilme-
sini vurgulamak igindir.

Cokeslilik

Burada, aile igi evlilikle ilgili maddenin dogurdugu bariz soruna kisaca
deginmekte yarar var. Bu madde, Hitit diinyasinda gokegli evliliklerin
yasal oldugunu mu igaret etmektedir?

Hitit toplumunun en iist diizeyinde, kraldan, esas esine ilaveten bir
ikinci egler ve cariyeler kurumuna sahip olmasi beklenirdi. Bunun siyasi
oldugu kadar bagka nedenleri de vardi. Cokegliligin kraliyet ailesinin
diger iiyelerine ya da kraliyet gemberinin hemen &tesine uzanip uzan-
madig1 konusunda heniiz agik kanitlarimiz yok. Genel olarak, Hitit top-
lumundaki evliliklerin, salt degilse de, biiyiik oranda tekegliolmas: giiglii
bir olasiliktir.

222) Bkz. Yaratilig 38 ve Merhamet 4.
223) Imparati (1995:574).
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Bunun, muhtemelen, tespit edilen tek istisnasi, Yasalar’daki aile igi
evlilige iligkin hiikiimdiir. {lgili madde dulu alan adamin karisinin ol-
mamasi gerektigini agikga belirtmediginden ve bu uygulama —neredey-
se kesinlikle— yagl iiyeler igin gegerli olmadigindan, ¢okesliligin sadece
yasal olarak onaylanmayip, gergekten —yoksul kadinin gikarina~ gart
koguldugu 6mekler nadirdir. Muhtemelen, sorumlulugun yiiklendigi
adamin zaten esi bulunurdu; yeni eg, ikinci eg ya da cariye statiisiindey-
di. Kugkusuz, bizimki sadece tahmin. I¢ evlilikle ilgili maddenin Hitit
toplumunda gokesliligi desteklemesi de sadece bir faraziye. Yasalar'daki
ne bu ne de bir bagka madde, iki partnerden daha fazlasin1 gerektiren

-evlilik birliklerine herhangi bir kanit saghyor.

Miilk ve miras haklariyla evlilik ve eglerin statiisii de dahil, evlilik
hiikiimlerine ayrilan Hitit yasalarinin nispeten bdyiik sayisina bakilir-
sa, gokeglilikten bahsedilmemesi, biiyiik ihtimalle, bir tek istisna olasi-
ligryla, sadece tekesli birlegmelerin resmen tanindigini géstermektedir.

~ Sadakatsiz eg ve agiginin maruz kalabilecegi cezalara bakildiginda, sa-
dakatsiz koca igin egit yaptirimlar uygulanmamasi bu tiir bagliligin tek
tarafh oldugunu gésterse de, tekesli evlilikte sadakate gergekten gok
énem verildigi anlagilmaktadir. Eski ve modern birgok toplumda ol-
dugu gibi Hitit toplumunda da, evlilik 6ncesi ya da evlilige ilaveten
yasanan cinsel iligkilerde, erkek tarafina muhtemelen géz yumulur ya da
erkek, en azindan, giddetle kinanmazdi. Bununla birlikte, Hitit kadin-
Jarinin kocalarin1 bogama hakk: vard: ve zinanin koca bogamak igin
gegerli nedenlerden biri olmasi gok biiyiik bir olasilikt.. Her durumda,
evlilikle ilgili haklar ve yiikiimliiliikler, Yasalar'da net olarak belirtildigi
gibi, ister baglik bedeli 6denerek resmilestirilmig olsun isterse ortakya-
sarlik, agikga, tekesli iligkilere uygulanirdi. Bu kategori diginda kalan
baglantlar yasal olarak kabul gérmezdi; 6yle gériiniiyor ki, ne bu iligkideki
taraflar ne de bu iligkiden olabilecek gocuklar tekesli evliliklerdeki hak-
lar ve yiikiimliiliikleri talep edebilirdi.



8
Tannlar

Kutsal Efendiler, bana kulak verin, ve gu yakarmalanmi dinleyin!
Ve Kutsal Efendiler igin yakardifym kelimeleri,
Bu kelimeleri, kabul edin ve dinleyin onlan.”**

Diger degerlendirmeler bir yana, Hiristiyanlik, Yahudilik ve Miisliimanlik
gibi tektannl dinlerin goktanrih dinlere gére biiyiik bir avantaji ol-
mugtur: tek tannyla iletigim kurmak ¢ok daha kolay, daha agik bir
siiregtir. Coktanrili bir diinyadaki tapinmacilar gereginden fazla tanny-
la ugragmak zorundadir ve belli bir olayda kime yalvaracagini, kimi ya-
tigtiracagimi karigtirarak daima kutsal gazaba hedef olma tehlikesi al-
tindadir. Ve birden fazla tanriya miiracaat edildigi zaman, yanhglikla, bir
ya da ikisini atlama tehlikesi vardir ve bu da onlan giicendirmek demek-
tir. Kutsal mevcudiyetin her yerde vasil olduguna iligkin geligmig, agik
bir anlayig da yoktur. Hitit dini diinyasinda, tapinmacilar, duanin adre-
sini gagirmamasi igin tanrinin hazir oldugundan ve ona bir dua okun-
dugunda dinlediginden emin olmak zorundaydilar. Tanrinin o sirada
nerede oldugu bilinmeyebilirdi. Ayrintili ritiieller, onu, litfuna ge-
reksinim duyulan yere gekmek igin zorunlu olabilirdi. Kutsal evocatio?®’

224) Muvatalli'nin Tannlar Toplantisina Duast'ndan (CTH 381), gev.: Singer (1996: 32).
225) Evocatio metinleri igin bkz. CTH 483 ve Goetze gevirileri, Pritchard'da (1069:351-3).
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—kelimenin gergek anlamiyla tanny rahatsiz etme- gérevi igin, gogu
kez, 6zel rahipler ya da ayinciler tutulurdu. Bazen, tanrinin gazabinin
hangi topluma ve neden ydnelecegini tespit etmek igin kapsaml, za-
man alan kehanet sorugturmalarina ihtiyag duyulurdu.

Ustelik, tanrilarin ok olmasi, tapinaklarin ve personelin de ¢ok
olmasini, ifa edilen ya da vaat edilen bagiglarin ve bu bagigin kendile-
rinden esirgenmemesinin kargiligi olarak siirekli bir hediye ve adak
akigini gerektirirdi. Tektanrili dinde, insanlar, bunlarin gogundan uzak-
tr. Onlarin tanrist hem her yerde hazirdir hem de her sgeyi bilir. O,
tanriya herhangi bir yerde ve herhangi bir zamanda dua edilebilir. Kili-
seler ya da sinagoglar veya camiler yapilabilir ve onun adina ritiieller
gergeklegtirilebilir. Ancak bunlarin higbiri, biitiin yarattiklarinin kafa-
sinin igini ve kalbini gérebilen, her seyi bilen tann igin gok elzem un-
surlar degildir; bu nedenle, gergek bir dindar, tanrinin hoguna gitmek
icin, ona olan baghlhgin hediyeler ve diger maddi unsurlarla somut
olarak sergilemek gereksinimi duymaz.

‘Coktanncihgin Agin Bir Bigimi’

Hititler her yerde hazr, her geyi bile tek tann yerine, diinyanin ¢ok,
gergekten bol miktarda ruhlar ve kutsal giiglerle dolu olduguna inandi-
lar. Biitiin kainat dogaiistii yagamla nefes aliyordu. Tanrilar yeriistii ve
yeraltikralliklannda ikamet ederdi. Ve yeryiiziindeki her kaya, dag, agag,
kaynak ve irmagin orada ikamet eden bir tanrisi ve ruhu vardi. Bunlar
sadece soyutlamalar degil, canli ve yagayan varliklardi. Giimiig ve ateg
gibi unsurlar bile insan duygulariyla donanmug, bilingli, yagayan giigler
olarak gériiliirdii: “Ateg, Giineg Tannsi'nin oglu, kétii niyetlidir, ve za-
mani geldiginde karanhk gecede ortaya gikar, karanlik gecenin iginde
sessizce kayar ve yilan gibi kivrilir."?2

Hititler, goktanricilhig1 akla gelebilecek en ug noktaya tagidilar. Yeni
Krallik zamanindan itibaren goktanriciligin agir1 bir bigimi olarak gés-
terilen uygulamalara girdiler.?”” Baglangigta, yerel Hitit tanrilar1 agir
basti, ancak Hitit diinyasinin siyasal ve askeri olarak biiyiimesiyle, pan-
teonun kutsiyet yelpazesi, cogu Hatti'nin askeri giiciine boyun egmis
sehir devletleri ve kralliklarinin tannlar olan yeni iiyelerle iyice genis-

226) KUB XLIII 62 obv. i 5-6. Bkz. Haas (1994:297).
227) Akurgal (1962:76).



TANRILAR 151

ledi. Yerel tanrlarin heykellerinin taginmas: ve fethedenlerin tapinak-
lanna yerlegtirilmesi eylemi, bu tanrilarin fatihin panteonuna fiziksel
olarak nakledildiginin isaretidir.??® igine girdikleri maddesel orun gimdi
bagka diyarlara taginmig oldugundan, boyun egenler artik bu tanrilan
yardima gagiramazdi. Bu naklin gergeklestirilmesinde, fatih, yeni edin-
digi tanrilara gereken tiim saygi ve hiirmeti gésterirdi ve, muhtemelen,
bu nakil igin tanrinin rizasini almak, fatih igin diizenli bigimde yerine
getirilmesi gereken bir uygulamaydi.?? Tannlarin topraklan tizerindeki
himayesini artirmasini ve, genel olarak, yeni tapinmacilarin iilkesinin
gikarina davranmalarin istiyorlarsa, onlarin rizasini kazanmak ge-
rekiyordu.

Fethedilen diger iilkelerin tanrilariyla ya da fetihgi iilkenin eski tan-
rilaniyla isim, iglev ve &zellik olarak ayni olsalar da, bireysel kimliklerine
bu iilkede de sahip oldular. Bundan dolay, Firtina tanrlari, Giineg tan-
nlar, Istarlar ya da Igtar muadillerinden gokga vardi.?° Hepsi de kutsal
Hitit cemaatinin iiyeleriydiler ya da iiyesi oldular ve sadece adlarina
orijinal yére isimleri eklenerek birbirlerinden ayrildilar. Sonugta, muaz-
zam bir karmaga, sistemsizlik, ve bazen panteonu olugturan tanrlarin
tamamen birbirine karigan kalabalig: ortaya gikt1.?”! Bu agidan, Hititler,
Misir ve Mezopotamya diinyasinin nispeten sistematik panteonlarindan
gok farkliydi.-Ve bundan da biiyiik gurur duydular. ‘Hatti'nin bin tanrih
iilkesi’ yollu “bobiirlenmeleri pek de abartil degildi. Kuzey Anadolu'dan
eski tanrlar,”? Bat1 ve Giiney Anadolu’nun Luvi bélgelerinin tanrlar,
Hurri tannlar, Suriye ve Mezopotamya'daki biitiin bir kiilt merkezleri
yelpazesinin tanrilari, tiimiiyle Hitit panteonuna eklendi ve panteo-
nun ¢ogunlugunu bu yabanci kékenli tanrilar olugturdu. Yabanci tann-
lara adanan ayinlerde, genellikle, bulunan yerin orijinal dili kullanild:.

228) Etriisk kenti Veii'nin kugatilmasinda, Kent Tanrigast Iuno Regina'ya, onuruna
bir tapinak inga edilen Roma'ya gelmesi igin yalvarildigini anlatan Livius'u (5.21) 6mek
veren Singer'in belirttigi gibi (1995:349 say1 25), bu 4det klasik diinyada da vard.

229) Bkz. Firtina Tannst Halab ve Hitit kralinin temsilcisi arasinda gegen bir diyalogu
igeren ve Puhanu Kronigi denilen Eski Hitit kaynakl (CTH 16b) metinden bir pasaj alan
Singer (1995:346). Singer, kentin alinmasinin, ancak Firtina Tannst Halab'in fatihin
gosterdigi hiirmeti kabul ettigi zaman tamamen gergeklegmis olacagiru kaydediyor.

230) Beckman (1998: 346), Bogazkéy argivinde yaklagtk 25 ayn yerel [star tiiri
oldugunu kaydediyor.

231) Panteonun genel bir incelemesi igin bkz. Gumney (1977:4-23); Klock-Fontanille
(1998:32-44).

232) Luvi Firuna Tannist Tarhun ve Babll e 6zgii Marduk'la bir tutuldugu anlagilan
Sanda dahil.
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Teolojik kaygilan bir kenara koyarsak, Hititler’in, genigleyen toprak-
larinin biitiin bélgelerine has, sayilan siirekli artan tanrlan olduklan
haliyle kabul etmelerinin avantajlari da yok degildi. ilk olarak, Hitit
krallarinin tebaa halklarla iligkilerinde saglamakta sikint1 yagadiklar
—siyasal, toplumsal, kiiltiirel- genig hoggériiye bir bagka boyut katti. By,
Profesér Akurgal'in ‘siyasi bilingle kogullanmig dini hoggérii’ olarak
tanimladig: politikanin yansimasidir.?” ‘Bin tanrh iilke’ bobiirlenmesi,
bir yandan, Hititler'in fetihlerinin ne kadar uzag: ve ne kadar ¢ok in-
san1 kapsadiginin géstergesiydi. Diger yandan da, kralligiolugturan halk-
larin toplumsal ve kiiltiirel unsurlarini kendi toplum ve kiiltiirleri ige-
risinde sadece hog gérmekle kalmayip massettiklerinin de igaretiydi.
Incil, Kuran ya da Tevrat gibi kutsal metinlerle igerimlenen resmi bir
dini doktrinin ya da herhangi bigimde teolojik bir dogmanin olmamasi,
Hititler'in istedikleri yerden, siyasal ya da bagka nedenlerle, yabanci
kiilt ve tanrilan kendi iglerine almalarinin 6niindeki engelleri kaldirdu.

Dini Reformlar

Imparatorlugun son yillarinda panteonu dolduran tanrilarin muazzam
kalabaligina bir diizen getirilmesi igin yogun bir gayret sarf edildi. III.
Hattusili’'nin karist Puduhepa bagrahibe roliiyle biitiin Hitit diinyasinin
dini uygulamalar: ve geleneklerine yeni bir bakig getirdi ve,
bagtanrilarinin bazilarini ézellikle Hitit tanrilariyla bir tuttugu Hurri
muadilleriyle birlegtirerek, panteonu makul bir hale getirmeye baglad.
Béylece, Hatti'nin biiyiik Firtina Tanrsi artik resmen Tegub'la esitlendi.
Hitit diinyasinin baglica kadin ilahi, resmi devlet kiiltiinde tanimlan-
dig1 gibi Giineg Tanrigas1 Arinna, kraligenin tanrigaya duasinin
baglangicinda gériildiigii iizere, Hurri Hepat'la esitlendi: “Ey Giineg Tan-
rigast Arinna, biitiin ilkelerin Kraligesi! Hatti iilkesinde sana ‘Giineg
Tanngas: Arinna’ deniliyor, ancak sedir diyar yaptigin yerde adin ‘He-
pat’ur.”"?

Ashinda, Suriye'ye 6zgii bir tiir anatanriga figiirii*» olan Hepat, 6zgiin
Hurri gevreninde asla bir giineg ilahinin ézelligine sahip olmadi. Ancak
Hurri panteonunda, Suriye ve Dogu Anadolu'daki sayisiz kiilt merke-

233) Akurgal (1962:76).
234) KUBXXI 27 (CTH 384) i 3-4, geviri: Goetze, Pritchard'da (1969:393).
235) Bkz. Lebrun (1997:180-2).
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zinde, egi Tesub’un yanindaki asal konumu, en énemli iki giftin
birlegtirilmesini Hitit panteonunda son derecede dogal bir hale getirdi.
Giftin gocuklari da, Firtina Tanrist Nerik'in muadili, bir Giiney Anado-
lu Hurri tannsi olan baskin ogul Sharruma'ya ve Kummanni kiilt mer-
keziyle 6zellikle yakin baglantisi olan kiz evlat Allanzu'ya indirgendi.
Sharruma, imparatorlugun son yillarinda, Kral IV. Tuthaliya’nin kigisel
tanrisi olarak biiyiik 6nem kazandi. Yazilikaya'da hem erkek hem kadin
ilahlar arasinda, kendi anne babasinin hemen arkasinda géoriiliir. Hitit
sanatinda bir gift insan bacapi olarak simgelenir.

Bu eglestirmelerde, bir anlamda, agikga, panteondaki benzer tanri-
larin sayisinin azaltilmasi amaglandi. Ancak, birlegmeler, Hitit kiil-
tiriiniin giderek Hurrilesmesini de yansitmaktadir. Bu, kugkusuz, 6zel-
likle Hattusili'nin déneminde, kismen de Hurri esinin etkisiyle belirgin-
legti. Bu eglestirme siirecinin, en azindan resmen, kutsal toplumun en
iist diizeyinin altina uzanmadig1 anlagilmaktadir. Ancak Yazilikaya'da,*¢
ayn erkek ve kadin siralarinda (her iki tarafta bir istisnayla) resmedil-
digi gibi, erkek ve kadin ilahlar1 kaluti ya da ‘dairler’ iginde yeniden
gruplagtirarak panteonun kutsal riitbelerine bir tiir sistem kazandirma-
ya yonelik ilave gabalar harcand.

Bu tiir reformlar, sadece teolojik bir i¢ idare meselesi degildi. impara-
torluk genelinde, siyasal ve kiiltiirel agidan daha genig bir uyum ve bir-
lik duygusunun harekete gegirilmesi de amaglanmgti. istenen, farkli

"bélgelerden birgok farkli tanrinin varhig degil, imparatorlugun biitiin
bélgelerinin ve biitiin halklarinin tannlarinin ayni olmastydi. insan,
efendisinin bakig agisin1 benimserse, teorik olarak bunun avantajlar
agtkti. Ancak imparatorluk birliginin kiiltiirel ve siyasal diizeyde des-
teklenmesine ve iilke tanrilarini akilcilagtirmaya ve dizgesellegtirmeye
yonelik resmi girigimlerin, Hititler'in agik¢a 6viindiigii hoggérii ruhuna
ve yerel tanrilarin, inaniglarin ve ddetlerin zararina iglememesi igin
zen gosterilmesi gerekiyordu. Teolojik akilcilagtirma, kiiltiirel homo-
jenlik ve birligin soyut kavramlari, bireyselligin, agir1 ‘yerelligin’ ve tapin-
diklan1 tannlarin farklihginin daha genis, daha genel bir diinyada kay-
bolacag: tehlikesine inanan kiigiik toplumlar arasinda bir 5nem tagimaz.

Bu tiir diigiinceler, muhtemelen, yerel kiiltlerin sayiminu iizerine alan
IV. Tuthaliya'nin annesi Puduhepa tarafindan kullanilan tasarrufun de-
vamu sayilabilecek kapsayici bir dini reform programu iginde algilanmug

236) Bkz. Beckman (1989:99).
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olmaliydi.¥? Gergekten de, program, biiyiik olasilikla, en azindan Tut-
haliya yénetiminin ilk yillarindaki ana ogul igbirliginin tiriiniiydii. Once,
Tuthaliya, tapinaklarin ve kutsal yerlerin durumunu, personel ve do-
nanimlarini incelemeleri igin kralligin tiim bélgelerine gérevliler gén-
derdi. Onarima ihtiyag duyan tapinaklar yenilendi veya yeniden yapil-
di, eski kiilt donanimi, eski kutsal imgeler, orijinal ahgapla ya da tag
yerine gogunlukla degerli metallerden yapilmig yenileriyle degistirildi,
tapinak personelinin sayilar1 artirilds, tapinak ve kutsal yerlerin bakimi
icin arazi bagiglan yapildi.

Bu dini faaliyet patlamasinin, kugkusuz, birgok nedeni vardi. Bir ta-
rafta, Tuthaliya, imparatorlugun giderek karanlga gémiildiigi yillarda
miimkiin oldugunca tanrlarin géziine girme gabasindaydi. Ancak, belki
de, asil 6nemlisi, kralliginin halklarini, kalplerinde yer eden dini gele-
nekleriyok etmeye yeltenmek ya da onlari umursamamak g6yle dursun,
daha énceki tiim énlemlerin Gtesine gegen bir gayretle onlan giiglen-
dirme niyetinde olduguna ikna etmekti. Bu da, gesitli yonlerden kendi-
sini kugatmig olan ve gittikge yiikselen tehditlere kargin, imparatorlu-
gun dizginlerini hala sikica tuttugunu ve tebaasinin refahiyla hala ¢ok
ilgili oldugunu sergileme gabasiydi.

Tannlann Dogas

Tanrilan kusursuz bir iyiligin somut géstergesi olan bir dinin mensup-
lariigin, Hitit tanrilari, hatta genel olarak Yakin Dogu tanrilari, manevi
ve ya da tinsel anlamda pek cogku yaratmayabilir. Kadim Yakin Dogu
tanrilar, ashnda, kadim Yunan ve Roma tanrilan gibi, biiyiik 6lgiide
insan varliklardi. Agk, 6fke, korku, kiskanglik gibi benzer duygular yel-
pazesi onlar igin de gegerliydi, bazen sorumluluklarini ihmal ettiler, al-
dattilar ve aldatildilar, tensel zevklere ulagtilar, dans, miizik at yariglar,
komedi oyunlari, harp oyunlar: ve atletizm yarigmalar gibi eglenceleri
vardi. “Tannlanin arzulan erkeklerinkilerden farkh miydi? Asla! Yap1-
lar1 farkh miydy? Asla!"?*®

237) Kiilt envanteri denilen metinler (CTH 501-30), bu sayimi yansitabilir. Bunlann,
IV. Tuthaliya'nin gesitli bolgelerdeki tapinaklanni durumunu hakkinda bilgi toplamak
iizere génderdigi gorevlilerin raporlan oldugu anlagilmakeadir.

238) Beckman'in (2000:22) igaret ettigi gibi olsa da, biiyiik giigleri ve &limsizlik
6zellikleriyle insanlardan istiinlerdi: “Dogal giiglerin ya da toplumsal islevlerin temsilcileri
olarak tannlar, birbirleriyle iligkilerinde, toplumdaki insanlar gibi bir hiyerarsi iginde
stralanamazd.”
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Tanninin &limlii tapinmacilaniyla iligkisi, kralin kullariyla, bir aile
reisinin hizmetgileriyle iligkisi gibidir. Ve tanrlar, yeryiiziindeki krallar
gibi, biiyiileyici saraylarda onlara yardim etmeye ve biitiin ihtiyaglarini
kargilamaya galigan ikincil bir tann kadrosuylagaligandim etmek ve
biitiin ihtiyaglarin1 kargilamak igin ikincil tanrlar kadrosufarkhila, mizik
at yariglari, komedi oyunlar yasadilar. Bir tanriya tapinanlarin durumu
da, tipk: refah ve huzur igin krallarina ya da efendilerine bagh kullar ve
koleler gibidir. Ve tipk: bir efendinin gegim ve refah igin hizmetgileri-
nin emegine muhtag oldugu gibi, tanr1 da kendisine tapinanlara
muhtagtir. Madunlarina kargi sorumlulugunu ihmal eden bir tanr, tpk:
kotii bir efendi gibi, kendi ihmalinin kurbani olur. Béyle bir tanriya
edilen dualarda, sorumluluklarini ihmal ettigi igin utanmas: beklenti-
siyle, azarlama ve kigisel ¢ikarlarina yénelik yakarilar vardir.

Tanrilar, insani zaaflara egilimleri olsa da, genel olarak, 6liimlii tapin-
macilari arasinda adalet, térellik ve dogru davranigi saglamaya galigirlardi.
Yine, bir kigisel ¢ikar s6z konusuydu. Bu tiir unsurlar olmadan bir top-
lumda asayig saglanamazdi ve érgiitlii insanlarin gabalarinin meyvesin-
den yararlanan, sonugta, bunlara sahip olacak olan tanrlard. Oliim-
liiniin, kutsal koruyucunun himayesi ve kutsamasindan yararlanmay
temin edecek bigimde, kétii bir yol tutmadan, tanrilara itaat ederek
yasadip1 bir hayat, para handantatar kavramyla ifade edilirdi. Ancak,
yapilmasi gereken térenleri ihmal ederek ya da giinah igleyerek tanrilar
kizdiranlar, kutsal gazabin tiim siddetine maruz kalacakt.. Cignenmig
bir yemin, ana baba ya da kardeg katilligi, bagkasinin hakh yetkisini
yasadigi yolla gasp etme, 6liimliilerin kendi hemcinslerine karg: igledik-
leri diger suglar, kutsal hakimler tarafindan yargianip cezalandirildi.

Og alma bazen gecikebiliyordu. Ancak, babalarinin giinahlarinin
ogullara musallat olduguna iligskin giiglii Hitit inancina bakilirsa, gii-
nahkir tutumun cezas, gelecek bir kugakta da olsa, er geg 6denecekti.
Kral II. Mursili'nin ikinci Veba Duasi buna bir 6rnektir: “Bu adamin
giinahkér oldugu gergekten dogrudur. Babam giinah igledi ve Efendim
Firtina Tanrisi'nin séziine kargi geldi. Ben higbir gekilde giinah islememig
olsam da, babanin giinahlarinin ogula gegtigi gergekten dogrudur ve
babamin giinahi bana gegti."»* Dogrudan tapinak gérevlilerine yéne-
len uhrevi intikamin tehditleri daha da ayrintilidir: “Biri tanriy1 kizdirir-
sa, tann sadece ondan m1 6¢ alacakur? Kansindan, gocuklarindan, to-
runlarindan, ailesinden, erkek ve kadin kélelerinden, sigirlarindan

239) KUB XIV 8 ve kopyalarn (CTH 378 Il), bkz. Cikug 20:5.
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koyunlarindan ve iiriinlerinden 6¢ almaz mi? Tanrinin séziine 6zel hiir-
met gosterdiginizden emin olun!"%

Adaletin koruyucusu ve yanlg yapanin cezalandiricist olarak her-
hangi bir tanriya bag vurulabilirdi. III. Hattugili'nin, Urhi-Tegub'la ¢atigma-
styla ilgili davada, kendi koruyucu tanrisi Istar'in adaleti saglayarak so-
nugta kendi yengisini onadigin1 duyurmasi bunun bir 6megidir. Adalet
tanrisi olarak bazen Firtina Tanris’'na da bag vurulurdu. Vasallarla ve
uluslararasi muhataplarla anlagmalar yapilirken, taniklik ve anlagma
kogullarinin korunmasi ve anlagmaya uymayanlarin cezalandirilmasi
i¢in anlagmada yer alan iki tarafin biitiin tanrlar gagrilirdi. Bu tiir anlag-
malar, kutsal onaydan gegtikten sonra biiyiik bir kutsiyet kazanip gigne-
nemez olduklarindan, béyle yapma hakki ve giicii sadece tanrlarindu.,

Hitit dualari, ¢ogunlukla, eski ve modern ¢ogu dini sistemde yaygin
bir kavrama, bir mahkemede hakim karsisinda savunma yapmaya te-
mellenirdi. Hitit diinyasinda en sik rastlanan dua tipi, bir suglamaya
kargt kendini savunan tapinmacinin, davasiny kutsal yargiya sundugu
ve belki de tanrinin kendisine daha miigfik davranacagi umuduyla baz
suglarinu itiraf ettigi arkuvard: (Latince ‘argumentum'dan gelen ingilizce
‘argument’la ayn1 kékten).?*' Tanrilarin yargilarinda ve kutsal mahke-
meye ¢ikanlarla iligkilerinde liituf ya da merhametten gok, hak ve ada-
let kaygilan belirleyici olurdu. Tanrilar, yine de, mugavar terimiyle ifade
edilen tiirde ritiiel ve dualar iizerine, baglarindan kurtulmug bir merha-
met sergileyebilirlerdi: “Ey Giineg Tanrisi, Efendim, Yarginin Gergek
Efendisi, Evrenin Krali. Topraklar1 hep sen yonet. Zaferi sadece sen
bahget. Adil olan sadece sensin, sadece sen hep merhametlisin, yardim
dualarina sadece sen cevap verirsin.”*? Tipki bir efendinin sug igledigini
itiraf eden kélesini bagigladig1 gibi, tanrinin da giinahkar ancak pisman
olmug yakariciya gefkatli davranmasi beklenebilirdi.

Giines Tannlan

Hitit Appu mitinin (bkz. 12. béliim) baglangig satirlarinda, ‘diiriist insan-
lar1 her zaman temize gikaran ancak kétiileri agag gibi kékiinden buda-

240) Tapinak gérevlilerine talimatlardan, KUB XIII 4 ve kopyalari (CTH 264).

241) II. Mursili bu tir duaninbilinen ilk 6rnegini verdi. Houwink ten Cate tarafindan
incelenip yayinlanan (1967), Muvatalli'nin Firttna Tanrist Kummanni'ye Duast (KBo
XI=CTH 382), bu tiir dualarin baz 6zelliklerini verir.

242) Giineg Tannst'na Dua'ya girig, CTH 372. Tam metin Lebrun'da (1990:115).
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yan' bir tanridan bahsedilir. Bu isimsiz tanri, neredeyse kesin olarak,
Hitit diinyasinda Adaletin Yiice Efendisi ve Babilli Samag'in egdegeri
olan Giines Tanrisi'dir. Anlagmalarda adi anian tanrilar listesinin (ne-
redeyse her zaman) ilk sirasinda yer alan tanndir,” her geyi gérerek
diinyadaki dogru hal ve gidisi, adaleti gekip geviren odur. “Ey Géklerin
Giineg Tanrisi, Efendim, insanhgm Cobant1!” diyerek dua eder Muvatal-
li, “Sen, Ey Géklerin Giineg Tanrisi, denizden dogdun ve gége yiikseldin.
EyGéklerin Giineg Tanrisy, her giin insani, képegi, domuzu, vahgi hayvan-
lan sen yargiliyorsun.”2*

. Mevcut tiim Hitit dualarinin yaridan fazlasi giineg tanrilarina yone-
likei. Dr. Singer'in yorumuna gére, kesin neden, Giineg'in aslinda bir
Mezopotamya kavrami olan, ‘insanlhigin gobani’ olma yollu temel
iglevidir. “Tannlar tarafindan nigin cezalandirildig1 agik olmayan bir
yakarici, dogalolarak, duasini, giinahini agiga gikararak cezasini hafifle -
tebilecek olan, her seyi géren Giineg'e yoneltir. Giineg sadece ‘diinyevi’
meseleler hakkinda en fazla bilgiye sahip olmakla kalmaz, ‘Tanrilarin
Giineg Tannis’ sifatiyla da géklerde olup biten her seyden haberdardir
ve diger tanrlarin neden 6fkelendigini bulup gikarabilir.”** Adaletin
Yiice Efendisi ve her seyi géren ‘Tanrlarin Giineg Tanrist’, biitiin insan-
liga evrensel, semavi bir disk olarak 151k sagan ve iilkeleri isitan bir tann
kavrami, burada, en azindan onu herkesin tek, béliinmez, kutsal varlik
olarak kabul ettiginin géstergesi olabilirdi. Ancak Hitit dini gelenegi
iginde, ne burada ne de bagka yerde béyle bir diigiinceye rastlanmigtir.
Cok sayida zuhur eden diger tanrilar gibi, her iki cinsten birgok giineg
tanrist da vardi.

Disi giineg tannsit kavramu, baglangigta, yerli Hatti kiiltiiriinden alindu.
Hitit déneminden baglayarak, tabii daha erken bir tarihten.itibaren
degilse, hem gk hem de yeralt1 diinyasinin tanrisi oldugu igin bu ilahin
ikili bir rolii vards; ‘Gokler Kraligesi’ ve ‘Hatti Ulkesi’nin Megalesi’ sifat-
lariyla onurlandirilirken, yeryiizii ve altindakilerle baglantisi da ‘Ana-
Diinya’, ‘Yeryiiziiniin Kraligesi’ deyisleriyle belirtilirdi.?*¢ Ikilik kavramu,
giinegin akgamlari bat1 ufkunun altinda kaybolmasini ve ertesi giin dogu
ufkunda yeniden ortaya gikmasini agiklama girigimlerinden kaynaklan-
mug olabilir. Arada gegen zaman zarfinda giinege ne olurdu? Geceyi,

243) Daha nadiren, Giineg Tanngast Arinna ilk siradadr.

244) KUB V1 45 + KUB XXX 14 ve kopyalanndan (CTH 381); Gumey'den (1990:115).
245) Singer (1966:149).

246) Bkz.Haas (1994:423).
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muhtemelen, Yeryiiziiniin Giineg Tanrigasi ya da Yeralt1 Diinyasinin
Hanim gibi bir sifatla, higlik diinyasinda gegiriyordu. Ancak nigin bir
tanrigaydi? Giinegin cinsel yapisi giiniin saatlerine gére degigiyor
muydu?* fkilik, asla tam anlamiyla uzlagmayan iki ayrigelenekten, Orta
Anadolu'daki'orta Anadoluya miitecaviz bir Hint-Avrupa unsuru ola-
rak giren girigimlerinden kaynaklanmig olabilir. in gereksinimlerinin
yeterdada yayilmaci bir Hint-Avrupa &gesi olan, baskin bigimde eril
yonelimli bir gék tanns: kiiltiiyle kokleri bélge halkina dayanan bir
yeryiizii tanrigast kiltiinden mi dogmugtu? Ikinci binyilda Yunan dini-
nin geligimi igin de benzer geyler ileri siiriildii. Ancak bunlarin hepsi
son derece tartigmalidir ve Hititler'in hem eril hem de disil olup farkh
baglamlarda farkl rolleri ifa eden bir ilah kavramiyla bir hayli igli digh
olduklarini hatirlamaliyiz.

Giineg Tanrigasi, yeryiizii ve altindakilerle baglantili roliinde, genel-
likle, Cehennem Diyar’'nin Kraligesi, Hatti tanrigasi Lelvani'yle bir
tutuldu.*® Lelvani kiiltii, Hattugag'ta, Eski Krallik sirasinda ortaya ¢ikn
ve o zaman zaten Biiyiikkale saray kompleksi iginde bir tapinak ya da
tapinma merkezi vardi. Ancak, 6zellikle 6nem kazanmasi, Yeni Kral-
ligin son yiizyilina, III. Hattusili'nin saltanatina rastladi. Bu, ncelikle,
miizmin hasta olan kocasinin hastaliginin iyilesmesi igin siirekli Lelva-
ni'ye dua ederek onun itibarini artiran ve Hagmetmeapin hastaligi ne
zaman iyilegmeye yiiz tutsa ona degerli armaganlar veren Kralice Pu-
duhepa'dan kaynaklandi (bkz. 9. bélim).

Lelvani'nin de iginde oldugu giineg ilahlar1 kutsal dairesinin (ka-
luti) bir figiiri —biiyiik Gineg Tanrigas1 Arinna (Hatti dilindeki ismi
Wouru(n)semu)- digerlerinden agikga farklidir. Tanriga, Hatti'nin en
dnemli kiilt merkezlerinden birisi olan, bagkente bir giinliik mesafedeki
Arinna kentiyle arasindaki yakin baglardan dolay1 bu kentin adin1 ald.
Bu Giineg Tanrigasi, kudretli Firtina Tanris’'nin esi ve Hitit panteonu-
nun en yiiksek riitbeli disil ilahi, Hitit devletinin ve monarsisinin ha-
misi ve koruyucusu olarak gériildii: “Hatti Ulkesinin Kraligesi, Gokle-
rin ve Yeryiiziiniin Kraligesi, Hatti Ulkesi krallarinin ve kraligelerinin
Hanimi, Hatti Kraligesi ve Kralinin yol géstericisi.”*** Giineg tanrilari
icinde en gok ona dua edilirdi.

247) Bkz. Lebrun (1980:58-9).

248) Siimer Eregkigal, Hurri Allani, Akad Allatum'un muadili. Genel olarak bkz.
Torri (1999).

249) KUB XXI119 (CTH 383)il-5, gev.: Gumney (1990:115).
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Kral Mursili, bir duasinda ona erkekmig gibi hitap eder: “Kusursuz
Adaletin Efendisi (EN-as) sadece sensin.”?*° S6z konusu béliimiin Babil
Giineg Tanrist $amag'a séylenen ve ‘Giineg Tanrisi, Efendim, Adaletin
Asil Efendisi’ gibi, disil bir ilaha atfedilmig bir yakariyla bagdagmasi igin
kelimelerin uyarlanmadig: bir ilahiye ait olmasi, bu tiir bir hitap gekli
icin onerilen agiklamalardan biridir.?** Gergi, daha 6nce belirttigimiz
gibi, Hititler, hem disil hem de eril rolleri ifa eden ilahlarin hem disil
hem de eril davranig &ézelliklerine sahip oldugu yollu kavramla igli dighyd:
ve mevcut anda istlendikleri role bagl olarak onlan digil ya da eril
olarak tanimlayip onlara 6yle hitap etmek uygun diigerdi. Agagida gére-
cegimiz gibi, bu, Tanriga Istar'la ilgili Hitit kavrayiginda &zellikle belir-
gindir.

-

Futina Tannsi

Cok eskilerden itibaren, Firtina Tanns, Hitit tanrilan arasinda en yiice
yeri iggal etti.?®? Kainattaki diizenin koruyucusu ve Hatti iilkesinin efen-
disi ve hamisiydi. Yagamin siirmesi onun yardimseverligine baghyds; en
korkung dogal felaketler onun gazabindan kaynaklanirdi. Yeryiiziine
gokgiiriltiisii, simgek ve firtina yagdiran giiglerin kigilesmis haliydi,
ayrica tarlalara ve gayirlara hayat veren gégiin yatigtiricy, tath yagmur-
lar1 da olurdu bazen. Hatti iilkesi gibi tarim temelli bir toplumda onun
bagg ve iyiliginden vazgegilemezdi. Yagam veren yagmurlari keserse, iilke
kurakliga ve aghga mahk(m olurdu; éniine geleni yikip gegen firtinala-
ra biirlinmiig gazabi ilkenin tarlalarini, meyve bahgelerini ve bostan-
larinit mahveder ve yine kithk gelirdi. Dogal yagam alanina, gsklere yakin
bir yerde, daglarin tepesinde ikamet ederdi ve bir gift 6kiiziin gektigi
arabasiyla daglan dolagirdi. Sanat alaninda, bir elinde balta, bir elinde
yildirim tutarken resmedilir. Boga ise onun giig ve iiretkenlik simgesi,
kutsal hayvanidir.

Tahmin edebilecegimiz gibi, baglica azametli giigleri zapteden ya da
zincirlerinden ¢6zen, iyi yiiziin{i g&sterdi mi iilkeyi bitek ve zengin kilan
giiglii bir gok tannsi kiiltii kadim Yakin Dogu’da oldukga yaygindi. Yagma-

250) CTH 376'dan, Lebrun (yay. haz.) (1980:155-79).

251) Bkz. De Roos (1995:2002).

252) Daha Hitit éncesi désnemde Nesa Hanedani'nin kurucusu ve oglu Anitta
tarafindan kralligin bagtanrisi olarak onurlandinldi.
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lara maruz kalan ve biiyiik élgiide bu tiir giiglerin liitfuna muhtag olan
iilkelerde &zellikle 5nemliydi. Ozellikleri ve alameti farikalar1 bazi bol-
gesel farkhiliklar gésterse de, genel kavrami ve iglevleri agisindan, tapinil-
dig1 her yerde ayni tanriydi. Anadolu’da, Hitit éncesi Hatti dilinde adi
Taru, Luvi dilinde ise Tarhunt diye bilinirdi. Akad dilinde ismi Adad'ds
(Bat1 Sami dil 5beginde Hadad). Ugarit yazisinda Ba'lu —'Efendi’- denil-
di ona. Eski Ahit Yehova'da onunla benzegen ¢ok sey vardi ve temel
giigleri Yunan tanris1 Zeus, Roma tanrisi lupiter tarafindan da kullanil-
di. Gergi, hakim oldugu tiim bélgelerde, insanlar onu evrensel bir tanri
olarak, herkesin tanrisi olarak degil, kendilerine 6zgii bir tanri olarak
diigiindiiler. Onlar onun &zel halkiydi. Onlarin diigmanlari onun da
diigmanlariydi ve bu diigmanlara kargi onun koruyuculugu dilenebilirdi.
Halkiyla zaferlerin ganimetlerini paylagir, bozgunlarin acisini duyard.

Bolgeler arasinda bile iglev ve orun agisindan 6zel oldugu diigiiniiliir-
dii. Metinler, firtina tannlarinin gagirtict goklugunu gézler éniine se-
riyor. Ordularin, askeri kamplarin, saraylarin, saray kapilarinin siirgiile-
rinin, muson yagmurlarinin, tarlalarin ve gayirlarin firtina tanrlar vardi.
Ozel ve tekil firtina tannilari, Hitit Kralligr'm olugturan diizinelerce alt
bolge, boélge ve toplulukla baglantilidir; her tanri, kendisine atfedilen
nitemle bélgesine kék salar: Nerik, Samuha, Zippalanda, Manuzziya Fir-
tina Tannsi. Bunlarin hepsi, muhtemelen, bagimsiz ve kiigiik topluluk-
larin bagimsiz yerel tanrilar olarak —yagamin ve gegimin topragin verim-
liligine ve unsurlarin elverigliligine bagh oldugu tarimsal toplumlarda
beklenilebilecegi gibi, rastlant1 eseri, ortak &zellikler tagiyan tanrilar
olarak- ortaya giktilar. Topluluklarin Hitit toplumu iginde eritilmesi ve
giviyazih Hitit birokrasisinin benimsenmesiyle yerel tanrilar ortak
Mezopotamya Firtina Tannisi ideogramiyla etiketlendiler, ancak kendi
yerel kimliklerini korudular. ‘

Gergekten, bir tanrinin yerel versiyonlari olup olmadigi, en azindan
Puduhepa reform programini baglatmadan énce, Hititler'in —muhte-
melen- pek aklina gelmeyen bir soruydu. Hitit dini, tefekkiire ve teolo-
jik tartigmalara bogulmadi. Daha gok pratik, pragmatik, iglevsel ve yarar
gozeten bir temele dayaliydi. Ve insan biitiin firtina tanrilarinin ashinda
tek ve ayni oldugundan (ayni isimle tanimlanan ve/veya benzer &zellik-
ler tagtyan diger biitiin tanrilar rnegindeki gibi) siiphelense bile, nigin
yanimig olma ve iyi niyetine ve koruyuculuguna acilen gereksinim du-
yabilecegi yerel bir tanny1 kizdirma riskini géze alsindi ki? Bu yiizden,
Kral II. Mursili, iyilegmesi igin gerekli olan yatigtiric1 ayinleri diizenle-
mek amaciyla, bir konugma kusuruna neden oldugu diigiiniilen yerel bir
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tanriyr uzun uzadiya tanimlamigti. Hititler'in, diinyalarin1 olugturan
halklarin faaliyetleri ve bir yigin dini inangla iligki kurarken sergiledigi
mutlak hoggérii politikasinin pratik bilgeligine hakkini verirken, Bi-
zans diinyasint durmaksizin kasip kavuran kanh ihtilaflar géyle bir
diigiiniince bile, yalin ve sade Hitit teolojisi, siklikla, iginden ¢ikilmaz
teolojik tartigmalarin bir sonucu gibi gériiniir.

Eski Krallik déneminden itibaren, Hatti Firtina Tanris1 ve Giineg
Tanrigast Arinna, Hitit panteonunun zirvedeki giftiydi ve, deyim ye-
rindeyse, muazzam bir kutsiyet ailesine nezaret ettiler. Ozellikle, Nerik
ve Zippalanda'dan olma, asil taping yeri yine Arinna olan ve annesi gibi
bir giineg diski bigiminde tapinilan kiz gocuk Mezzulla (6zgiin Hatti
ismi) ve kiz torun Zintuhi dahil, birgok kiigiik firtina tanrist gocuklart
oldu. Cocuklari arasinda géze garpan bir digeri de, ‘toprag: tirmiklayan,
sabanla siiren, sulayan ve tahih biiyiiten’, Sebze ve Tahil tanris1 Telipi-
nu’ydu. Yine, IO ondérdiincii yiizyilda Giiney Anadolu'da tapinilan,
Hatti kékenli bir tanrinin, Yokolug Tanrisi'nin mitsel gelenegiyle yakin-
dan baglantisiyla taninmaktadir (bkz. 12. bélim).

Kayith Hitit tarihinin baglangicindan itibaren, kutsal toplumda,
panteonda ilk siray: isgal eden az sayidaki tanniyla daha diigiik statiide
yer alan ve agaglarin, irmaklarin, membalarin ruhlari bigiminde yerel-
legmis tanrilardan olugan bir tiir hiyerarsginin varhigina inanilirdi. Ale
siralardaki tanrlar, bazen, tipki birinin Hatti kralina kraliyet biirokra-
sisinin alt katmanlar1 aracilipiyla bag vurabilmesi gibi, éliimliilerin dua-
lariya da isteklerinin hiyerarsinin dahayiice katmanlarindaki meslektag-
larina iletilmesinde arac olarak hizmet verirdi. Puduhepa’nin hem kiz-
lar1 Mezzulla hem de torunlan Zintuhi'den, Firtina Tannsi ve Giineg
Tanrigasi’'na dualarini kendi adina iletecek ulaklar olmalarini istemesi
bunun bir érnegidir.

Kral II. Muvatalli dsneminde (1295-1272), Hitit Bronz Cag: kral-
Iigindan ancak. bir yiizyil 6nce, biiyiik doga giigleri tanrisinin yeni ver-
siyonu kutsal mecliste ortaya gikti: Firtina Tanrist Simgek (pihassassi).
Kaynaklarimizda bu tanrinin daha erken tarihli bir kayd: yok; panteona
Muvatalli tarafindan getirilmig, Hagmetmeapin kigisel ilah1 ve cemaa-
tin geri kalan kismiyla arasindaki araci olarak itibar gérmiig yeni bir
tanr olma ihtimali vardir: “Dilimle seslendigim ve yalvardigim tann-
lar, araya gir ve bu tanrnlardan beni koru, hepsinden!” diyen Muvatalli
devam eder: “Dilimden kelimeleri al.... ve tanrilarin huzuruna gétiir!”?*

253) Muvatalli'nin Tanrilar Meclisi'ne duasindan (CTH 381), gev.: Singer (1996:40).
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Panteonda yeni bir ilahin ortaya ¢ikigi, Muvatalli'nin kraliyet bagkentini
Hattugag'tan Tarhuntassa'ya nakletmesiyle yakindan baglantili olabi-
lic.** Bu tarihten sonraki tiim olaylarda, Muvatalli'nin éliimiiniin ar-
dindan bagkentin tekrar Hattugag'a taginmasindan sonra bile, tanri,
Tarhuntassa’yla bu kentin koruyucu tanrist olarak siki bir baglant1 igin-

de kaldi.

[star

Kral III. Hattusili, biitiin yagami boyunca kendisini Tanriga Istar’in hiz-
metine adadi. II. Mursili'nin bu en geng ve hastalikli oglunun daha ¢o-
cukken 6lecegi digiiniiliyordu. Ancak, tanriga, kardesi Muvatalli'nin
riiyasina girdi ve gocugun kendi hizmetinde bir rahip yapilmas: duru-
munda yagayacag s6ziinii verdi. Oyle de oldu. Istar'in rehberligi ve ko-
rumasinda, Hattugili, tahti gergek sahibinden, yegeni Urhi-Tegub'tan
gasbetme siirecinde biiyiik igler bagarmaya devam etti. Ona kutsal des-
tek, veren, biitiin diigmanlarina karg: kalkan olan ve onlara kargi yengi
bahgeden hamisi Tanriga Itar siirekli yaninda oldugundan eylemleri-
nin haklili1 konusunda (en azindan resmi agiklamalarinda) asla giiphe
duymad. Elimizdeki Hitit metinlerinde Akadca Igtar diye tanimlanan
ve Siimerce Inanna’'nin Babil'deki kargili1 olan tanriganin Anadolu’daki
varhigina ilk kez Asur Koloni dénemi metinlerinde taniklik ederiz.
Onbeginci yiizyithn ortasindan itibaren, Kuzey Mezopotamya'daki Hur-
ri kenti Nineva'nin batisindan Kuzey Suriye'ye ve oradan Dogu Anado-
lu'ya kadar uzanan bélgelerde ona tapilmaya baglandi. Cogu kez, Hurri-
ce Saugka?’ ismiyle ortaya ¢ikt;; Yukan Firat'taki Samuha'da ve Kizzu-
vadna’da bulunan Lavazantiya’da ona adanan énemli taping merkezleri
vard1

Giineg Tanrigasi gibi hem eril hem disil 6zellikleri vardi; hem heykel
tasvirlerinde hem de Yazilikaya'daki kayitlarda eril ve digil ilahlar arasin-
da yer aldi. Digsil haliyle agk ve cinsellik tanrigasiyd: ve gogu kez giysisiz
resmedilirdi. Eril haliyle ise savag tanrsi, savag alani tanrsiydy; hayvan
simgesi aslan, silahi giirzdii. Savag tanrsi 6zelligi, Hitit ve Hurri diin-

254) Singer'in vardigi sonug (1996:187). Bagkentin nakliiginbkz. Bryce (1998a:251-
5) ve oradaki referanslar. Ozellikle Muvatalli'nin duasinda Tanri’nin alameti farikasiyla
ilgili ayrincile bir tartigina igin bkz. Singer (1996:a.g.y.); Haas (1994:325-6).

255) Bkz. Wegner (1981); Becknian (1998:2).
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yasinda en agir basan &zelligiydi. Ancak tiim kudretini insan faaliyetleri
ve davraniglan iizerinde kullanabilmesini saglayan, ikili 6zelligiydi. Ter-
cihine gére, insan1 huzura, agka ve uyuma veya nefret ve gatigmaya sevk
edebilirdi. Ikili 6zelligi, ona, ayrica, savag alaninda diigmani erkekligin-
den edip kadina gevirme ve béylece savag kabiliyetlerini yok etme giicii
de veriyordu.

Ne olursa olsun, tanriganin iki yiizii birbirinden gok da farkli degildi.
Istar'in agk anlayigi, Gilgamigin onunla kargilasmasinda oldugu gibi,
insanlar1 savaga kigkirtan tiirden tutkularla, gogu kez, saldirgan bir cin-
sellikle bir tutulur. Bu yiizden, savag ve agktan dogan deneyim ve tehlike-
lerin, ihtiras ve duygularin benzerligi, Augustus dénemi'nde Latin ero-
tik giirinin gézde bir toposunu ve Vergilius’'un Georgica’sindaki ana te-
malardan birini olugturur.

Diger Tannlar

Tanrilar ve ruhlar —genellikle daglar eril, nehirler ve kaynaklar disil
olmak iizere~ biitiin daglar, nehirler ve kaynaklarda ikamet ettiler ya da
onlarla bir tutuldular. Daglar dogrudan tannydilar ya da tanrlann ika-
met ettigi veya toplandig1 gizemli bolgelerdi. Engebeli Anadolu platosu
ve Anadolu ile Kuzey Suriye’deki genig dag silsileleri onlarin faaliyetleri
ve onlara ibadet etmek igin uygun bir gevre sagladi.”*® Dag-tanrilar Hat-
ti devlet kiiltlerinde ve devlet anlagmalarindaki yemin-tanrilar arasin-
da sikga yer alir. Bazilar1 bagimsiz konumdaydi, digerleri Firtina Tan-
ns’'nin hizmetgileri olarak faaliyet gésteren daha miitevazi konumlari
isgal ettiler. Firtina Tanris’'nin, en inliisii Kuzey Suriye’deki Asi Irmag
agzinda bulunan Hazzi (sonra Kasios ya da Cebel Akra) olan, onun kiil-
tiiyle baglantih birgok dagi vardi. Mitolojik gelenekte Hazzi, Hurri Ku-
marbi mit déngiisinde yer alan Urhi-Tesub ile Ullikummi arasindaki
gatigmanin gegtigi yer olarak iyi bilinen bir bélgeydi (bkz. 12. bélim).
Hitit dini geleneginde, dagin yeri, Hitit diinyasindaki ithal Hurri un-
surlarina ilave 6rekler saglar. Ayrica, agagida ele alacagimiz gibi, Yakin
Dogu ile klasik mitolojik gelenek arasinda mekansal bir bag da kurar.
Panteonda birkag tane de ~hem kadin hem erkek olmak iizere— hi-
mayeci ya da koruyucu tanr vardi ve bunlar, genellikle bir unvan olarak
kullanilan ve ikonografide bir kiilt imgesi olan av gantasiyla (kursa-)

256) Hitit dag tannlanyla ilgili ayrintili bir inceleme igin bkz. Haas (1982).
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gosterilen, Stimerce LAMMA ismiyle tanimlanirdi.’? Bu tanrilar, ayn
bireylerin, ev de dahil olmak tizere kimi yerlerin, belli faaliyetlerin ko-
ruyucu ruhlari olarak iglev gériirdii. Hitit diinyasinin tiim koruyucu tan-
rilarina adanan bir festival de iginde olmak iizete, baz1 genlikler onlarin
onuruna diizenlenirdi.?*®

Hitit panteonunu olugturan onlarca, aslinda yiizlerce diger tanrinin
gogunlugu metinlerimizde nadiren yer alir ve onlarin isimleri ve un-
vanlar diginda bilgimiz yoktur. Hititdini yagaminda 6nemli rol oynamig
goriinenler gunlardir:?**

(erkeklerden):

Savag Tanrist Vurunkatte .(tam gevirisi ‘Ulkenin Kralt’ olan Hatti ismi),
Mezopotamyali Zababa'nin muadiliydi; devlet anlagmalarinda yemin
tannsi olarak gériiliiyor ve kral ve kralige tarafindan onuruna yillik
festivaller yapiliyor.?® [konografide, bir aslaninin iizerinde, kalkam ve
mizragini saga sola savururken gériiliiyor.

Ay Tanrist Arma (Hurri dilinde Kuguh), ritifeller ve anlagmalarda
bag vurulan yemin tanrilari arasinda gériiliiyor, ancak bagka zaman, di-
ger tann hemcinsleri arasinda ‘diigiik bir profil giziyor. Hatti muadili
Kagku, Hatti gevrenindeki ‘gokten diigen ay miti'nde ortaya gikiyor.?®!

(kadinlardan):

Inar(a), Hatti kokenli bir tanriga, Hattugag'in hami tanrigasi oldugu
Eski Krallik'ta Hitit panteonunun 6nemli bir kadin iyesi. Ayrica, yaban
hayatin hamisi ve koruyucusu, kabaca, Yunan Artemis'in muadili.?é?

257) Ikonografi iizerine aynntil bilgi igin bkz. McMahon (1991:4-5).

258) CTH 682. Metin Archi tarafindan incelendi (1875) ve McMahon tarafindan
yayinlandi (1991:83-141). McMahon (1991:5), ismiyle bilinen biitiin koruyucu tanrlarin,
muhtemelen, Hatti kékenli oldugunu kaydediyor; sadece unvanlariyla bilinenler ise,
biiyiik olasilikla, yabanct kokenlidir.

259) Etnik kokenlerine goére diizenlenmig diizgiin bir tannlar gizelgesini McMahon
saghyor (1995:1987-8).

260) KBo IV 9 ve kopyalar1 (CTH 61 2.1), gev.: Goetze, Pritchard'da (1969:358-61).

261) Bkz. Hoffner (1990:33-5).

262) Bkz. Haas (1982:23). McMahon (1995:1985), Inara’nin (Hatti Inar'in Hititge
bigimi; ismi, gogu kez, LAMMA igaretiyle yazildi) Telipinu gibi, tapingta mitolojide
oldugundan daha énemsiz bir konuma getirildigini kaydediyor.
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Halmasuit, yine Hatti kékenli bir tanriga, kendisine Hitit tahtinin
tanrilagtirilmig hali olarak tapinildi. Hattugag ile arasindaki birincil
baglanti, kenti Nega Krali Anitta'ya vermekle sorumlu tanr oldugu
zamana, Asur Kolonisi dsnemine kadar geriye uzanir.?6?

Kamrusepa (Hatti dilinde Katahzipuri), dogum ritiiellerinde ebe ola-
rak ig goriirdii ve siiriilerle hanelerin koruyucusuydu.?

Kubaba, Hitit panteonundaki bir bagka tanriga. En azindan, Eski
Babil déneminden itibaren Kargamig'in kent tanrisi olmugtu. Kral L
Suppiluliuma Kargamig fethettigi zaman Hitit panteonuna alindi ve
Kargamigh naip krallik yapti. Fakat ancak Hattugag'in diigmesinin ar-
dindan, Yeni-Hitit d6neminde, artik Kargamig tarafindan iistlenilen ve
giderek artan 6nemdeki role uygun olarak, Kuzey Suriye ve Giineydogu
Anadolu'da biiyiik 5nem kazands. IO ilk binyil baglarinda, niifuzu Ana-
dolu’ya yayildi. Frigler'in ana tanrigasiyla baglantilar vardi ve, Herodo-
tos'a gore, kiiltii Kybebe adiyla bilindigi Lidya'da da benimsendi.?s* Bu-
radanda, muhtemelen, Bat1 Anadolu uygarliklar kanahyla Ege'ye yayildi.
Genel olarak, Yunan diinyasiyla Kybele (Kibele) adiyla temas kuran ve
daha sonra Roma Imparatorlugu’nun biiyiik bsliimlerinde tapimlan bir
tanriga olduguna inanilir. Ancak, son zamanlarda bu eglestirme konu-
sunda baz1 kugkular dogmustur.2

Kehanetler

Kralligin iglerinin diizgiin yiiriimesinin kral ve gérevlileri arasindaki
etkili iletigime bagl olmasi gibi, iilkenin selameti de kralin efendileriy-
le kurdugu iletisimde aldig tavsiyelere ve rehberlige baghydi. Yukaridan
gelen mesajlar bazen gsimgek gakmasi, ay-giineg tutulmasi, yildiriml fir-
uinalar geklindeki dogal olaylarin alametleriyle génderilirdi. Ayin bigi-
mi ve rengi de kutsal bir mesaji iletebilirdi. Ancak, semavi ve astrono-

263) Bkz. Starke (1979).

264) Bkz. Pringle (1993:136).

265) Herodotos 5, 102.

266) Aralarinda bazi temas noktalan olsa da, Kubaba ve Frigya anatanngasin tamamen
ayn tanrigalar oldugunu ileri siiren Roller (1999: 48-53). Roller, Kybele adinin, Bizans
sozlikgdleri tarafindan ‘dag’ anlamina gelen Frigge bir sézciik olarak tanimlanan Kubeliya
sifaundan geldigini séyliyor. Kubaba ismiyle bir baglantist olmadigini ve Herodotos'un
Kybebe'siyle Kybele arasindaki benzerligin tamamen tesadiifi oldugunu ileri siitiiyor.
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mik doganin alametleri, Hitit (aslinda Babil kékenli olan)*’ kehanet
metinlerinde agitlikh olarak yer alirken, bagka tiirler de vardy; dogdugu
zaman goézlemlenen ve gocugun yildiz fali igin bir temel saglayan ala-
metler bunlar arasindaydi. Erken dogum olup olmamas: da dahil, biza-
tihi dogum 6&zellikleri bu konuyla dogrudan baglantiliydi. Dogumun
gergeklestigi ay da gok 6nemliydi:

Gocuk (yilin) ilk ayinda dogarsa, bu gocuk kendi ocagini tarumar edecektir.
Cocuk ikinci ayda dogarsa, kalbi saglam olacakur.

Gocuk dérdiincii ayda dogarsa, hastalikh olacakir.

Gocuk besinci ayda dogarsa, bu gocugun giinleri kisalacakr.

Cocuk yedinci ayda dogarsa, tann onu kollayacak tir

Gocuk sekizinci ayda dogarsa, bu gocuk &lecektir, eger 8lmezse, gocugun annesi

ve babasi biiyiik acilar gekecektir. 28

Burada da, diger olaylardaki gibi, gegmis 6rneklerden haberdar olmak
~muhtemelen— alametlerin yorumlanmasinda énemli bir rol oynardi.
Ozel bir alamet ya da belirtiler serisinin gegmiste hangi kétii olaylarin
habercisi oldugunu gésteren, gegsitli bigimlerde yazilmig metinlere bag
vurulurdu.

Tanry, bazen, bir riiyayla bilgi génderirdi. Prens Hattusili'nin (sonra-
dan Kral III. Hattusili) Tanriga Itar’dan bu yolla gelen tavsiyeden yarar-
landig1 en az iki olay biliyoruz. Bir kral, karisinin bir tehlikenin egiginde
oldugunu riiyada gérebilirdi; ne var ki, riiya, kralin ikame ritiielini (Bkz.
11. boliim) diizenleyerek uygun énlemleri almasina yetecek bir zaman
diliminde gelirdi. Bununla birlikte, bu yolla edinilen bilgi, nadiren, tan-
rinin inisiyatifiyle gelirdi. Daha gok birinin istiareye yatmasiyla olurdu
bu. By, sorugturucu kiginin, uyudugunda riiya yoluyla cevap alma umu-
duyla geceyi uygun bir kutsal yerde gegirmesi demekti. Eger sorugturucu
gozde biriyse, ertesi giin, riiyasini bir yorum getirmesi igin yerel biliciye
anlatirdi. Ancak, riiya gérmenin, tanrisal 63iidii talep etmede &6zellikle
yaygin bir ydntem olmadig1 anlagilmaktadir. Siiratli ve nispeten mas-
rafsiz bir yol olsa da, ¢ogu sey sansa kaliyordu. Biiyiik élgiide, sorugtu-
rucunun riiyasinin ayrintilarini ne kadar dogru hatrlayabildigine,
sorugturucunun yorumcusunun yetenegine ya da diiriistligiine ne kadar

267) Hitit arsivinde, hem Akad dilindeki aslin1 hem de Hitit dilindeki uyarlamastni
igeren kehanet metinleri yer aliyor; bkz. CTH 538-40,547, 551.
268) KUB VIII35 (CTH 54511).
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giivenilebilecegine,’®® yoruma sunulan riiyanin gergekten tanridan ge-
lip gelmedigine baglhyd:.

Kutsal iradenin —kehanet yoluyla— sorugturulacag: ya da kutsal
égidiinistenecepibagka yollar da vardi. Kuramsal olarak, kehanet siire-
ci gok basitti. Sorugturucu, kehanet uzmani birinin hizmetinden yarar-
lanarak, bir eylem ya da bir dizi gézlemle, sorusunu tanriya iletirdi ve
eylemin ya da gézlemlerin sonucu —yani tanrinin yaniti- uzman ta-
rafindan yorumlanirdi. Ancak tanri sadece igaretler aracilipiyla iletigim
kurardi ve bu da isaretleri tanima, ¢éziimleme ve anlagilir bir dile terci-
me etme konusunda agir bir egitimi gerektirirdi. Bu durumda bile, keha-
net yoluyla gelen standart yanit gok kisaydi: sadece evet ya da hayr. By,
ancak, sorugturucunun tanriya bir yanitt miimkiin olan sorulan sor-
masinin ardindan tanridan bilgi alinabilecegi anlamin: tagiyordu: “
dolay1 kizgin misin? Eger béyle yaparsam sonucu ... olacak m1?” Yanut,
sorugturucunun tanridan yorumlayabilecegi bir ima gelmemesi iizerine
olumsuz olursa, tiim siirecin tekrarlanmasi gerekiyordu. Siireg, 6zellikle,
kutsal gazaba ugrayan ve bunun nedenini bilmeyen kisilerin bilgi iste-
mesi durumunda uzun ve zahmetli bir olabilirdi. Tanr belli bir sugu
yillarca unutmayabilirdi ve, ‘babalarin giinahlar’ ilkesinden dolayy, aslin-
da sugsuz olan talihsiz sorugturucu suglu gikabilirdi. Gergekte, sonunda
kendisine yiiklenen cezanin yillar énce babasi tarafindan iglenmig bir
sugtan kaynaklandigin: anlayabilirdi.

Cesitli tiirde kehanetler vardi. Lot —veya KIN- kehanetleri, iizerine
yagamin gesitli yonlerini temsil eden igaretlerin gizildigi bir tahtay ge-
rektiriyordu. Uzman kiginin tahtanin {izerine zar ya da benzeri geyleri
atmastyla ilgili bir edim gibi gériinse de, kutsal yaniti aramanin gergek
prosediirii bilinmiyor. Eylemin sonucu bir kahin, bu érnek durumda
‘Kocakarilar'dan biri tarafindan yorumlanird: (bkz. 11. bélim).

Bu ‘Kocakarilar’, sorugturmay: yilan ya da MU$S-kehanetlerle bag-
lant1 iginde yiiriitiirdii. Bu 6mek durumda, 6zel bir géstergeyle igaret-
lenmig béliimlere ayrilan bir kap (‘hayat’, ‘giinah’, ‘tapinak’, ‘ev’, ‘ha-
pis’?’®) suyla doldurulur ve igine bir su yilan1 saliverilirdi. Siiriingenin
béliimler arasindaki hareketi, ‘Kocakarilar'in kutsal iradeye iligkin yo-
rumuna temel saglardi.

269) Bin-Nun (1979:121), Kammenhuber incelemesinde (1976), birgok riiyanin,
suglarin karguigt olarak, armagan ve sunu talebi igerdigini kaydediyor ve bu riiyalarin
duacilar tarafindan uyduruldugu izleniminin gok giiglii oldugunu digiiniiyor.

270) Aynntiar Frantz-Szabé (1995:2017).
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Kug —ya da MUSEN- kehanetler, bazen kéle olduklar: anlagilan egi-
timli bilicilerin alaniydi. Cogu kez bir irmak kenarinda yer alan belirli
bir alan ya da temenostan, temenosun?” sinirlari igine gelen kuglarin tip-
lerini ve davranglarini dikkatle izlerlerdi. Her ayrint1 dikkatle not edi-
lirdi. Sadece kuglarin ugug sekilleri, diizenleri ve yénleri, konmalar ve
kalkmalaridegil, miinferit davraniglar1 da —ikardiklar sesler, gagalarinin
biikiildiigii yonler, ayaklarinin hareketi— dikkatle kaydedilirdi. Biitiin
bu ayrintilarin yorumlanmas: iginde, uzmanligin yani sira, keskin bir
kulak ve kusursuz bir gérme kabiliyeti de gok 6nemliydi.

Bu tiir sorugturmaya biiyiik 5nem verilirdi. Omegin, askeri girigimlerle
ilgili olarak kullanilirlardi. Kahinler, komutan istedigi zaman kuglara
danigmaya hazir bekleyen ve bu nedenle de sefer sirasinda orduya eglik
eden insanlar arasindaydilar. Gergekten de, kelimenin tam anlamiyla
kuglardan haber alana kadar askeri bir seferi erteleyen bir komutanin
varligini biliyoruz.?’”> Béylesi bir kehanet rehberligi, Romahlar'da da
mevcut olan bir uygulamaydi. Aslinda, epik ozan Ennius'tan kalan
siirlerdeki efsanevi gelenegin belli bir 6begine bakilirsa, bu, Romulus’un
Roma’'nin kurucusu olarak segilmesinde de nihai bir rol oynamigti.

Hititler'in Babil'den aldig1 bir bagka kehanet uygulamas: da ig organ-
lar iizerine kurulu olandi. Biitiin kehanet sorusturma yéntemlerinin en
karmagik ve belki de en pahalisi olan bu yéntemde, yeni kesilmig ve hala
segirmekte olan koyunun ig organlari, &zellikle, karacigeri ve kalbi, safra
kesesi ve bagirsaklan inceleniyordu. Eski Babil dsneminde oldugu gibi,
danigmak amaciyla, karacigerlerin kilden modelleri yapilirdi ve her biri
sahip oldugu miinferit 6zellikleri gosteren yazilarin oldugu béliimlere
konulurdu. Her 6zelligin bir anlami ve énemi vardi. Yeni kurban edilmig
bir hayvanin karacigerinin var olan modelle kiyaslanmasi, kahinin, tan-
nnin yanitina iligkin kehanetinin temelini olugtururdu.

Kehanet sorugturmalarinin kaydedildigi metinlerde soru ve tanrinin
yanit1 yer alirdy; yanit olumsuzsa, olumlu yanit alinana kadar bu sorular
ve yanitlar devam ederdi. Bu kayitli iglemler biitiinii, bazen, bagka kay-
naklardan elde edilemeyecek hassas bilgiler de saglar bize, zira kral, kut-
sal gazabin nedenini tespit etmeye yonelik girisimlerinde, olagan ko-
sullarda resmi kayitlardan uzak bir yerde kapali tutulan, kimi rahatsiz
edici aile iskeletlerini ortaya gikartmak zorunda kalabilirdi. Her biri
tanriy1 kizdiracak olan olasi suglarin listesi, sanki bir itirafname gibidir:

271) Van den Hout'un yorumlanna kulak verilmeli (1993:342).
272) Bkz. Bryce (1998a:221).
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yemini ¢ignemek, kimi durumlarda cinayet, kraliyet ailesinde ag1z dalag,
masum birine sug yiklemek.

Biitiin iglemler titiz bir bigimde yerine getirildiginde bile, tanrinin
yanitinin dogru bigimde anlagilip anlagilmadigina dair kugkular olabi-
liyordu. Birden fazla kehanet aragtirmasi yénteminin olmasinin avan-
tajt buydu. [kincisi, her zaman, ilkinden elde edilen sonucun saglamas
icin kullanulabilirdi. Biitgesel kaygilar da bir etmendi. Omegin, karaci-
ger fal, muhtemelen, en zengin sinif digindakiler igin caydiric1 diizeyde
pahaliydi. Sosyo-ekonomik merdivenin alt ucundakiler igin gok ucuz
iglemler vardi ve kullanilan yéntem, Hitit yurdunda gay yapaklarinin
okunmasi yénteminin dengi olan su kabina zeytinyag: damlatmaktan
ibaretti.

Tapinaklar ve Kutsal Sakinleri

Hitit tapinaginin genel iglevleri, muhtemelen, Ortagag manastirlarina
¢ok benziyordu. Her kurumum temel iglevi, ana amaci, tanrlara hiz-
metti. Bunun 6tesinde, toprak sahipleri, kendine kendine yeten ekono-
mik ve endiistriyel birimler, egitim merkezleri ya da —en azindan- katip-
lik geleneginin cemaatleri de bu amag igin vardilar. Biiyiik tapinak
kuruluglarinin bazilarinin, gogu manastir gibi, devlet iginde zengin ve
giiglii kurumlar haline geldigine kugku yoktur. Bu tapinaklar, elde edilen
girdileriyle personelini ve taping faaliyetlerini destekledikleri ve —muh-
temelen— 6nemli &lgiide kar birakan biiyiik tarim arazilerine sahip ol-
dular. Zenginlikleri ve giilerinin, bir 6rnegi Siimer Erken Hanedanlik
déneminde gériilen tiirde bir siirtiigmeye yol agip agmadig: bilinmiyor.
Ancak, kralin, kralligin idari yagaminda oldugu gibi, dindeki iistiin oto-
ritesi ve aketif roliine bakildiginda, bu miimkiin gériinmemektedir. Ne
olursa olsun, Kralice Puduhepa’nin kralliginin dini igleri iizerindeki
biiyiik giicii ve oglu Tuthaliya'nin ayrintih dini reform programina dog-
rudan miidahalesi, tapinak kuruluglarinin bagimsiz faaliyet géstermesi
veya sarayin istekleri ya da gikarlarina aykinn davranmasi olasiligin,
muhtemelen, asgari diizeye indirmigtir.

Siradan insanin bakig agisindan, tapinaklar, son derece kendine 6zgii
kuruluglardi. Tanri'ya dua eden herkesin toplanma yeri olan camiler ve
kiliselerden farkl olarak, Hitit tapinaklarina girmek ciddi bigimde
sinirlandirdmigti. Senlik zamanlarinda, tapinak, kral ve ailesiyle kra-
liyet maiyetinin ve diger katihmcilarin festival kutlamalarini gergekles-
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tirdikleri bulugma yerlerinden biriydi. Ancak diger giinlerde, tapinakta
sadece yetkili tapinak personeli bulunurdu. Tapinak gérevlilerine iligskin
diizenlemeler, belli kogullarda, diger baz kisilere de tapinaga giris izni
saglardi. Ne var ki, tapinaga girme sugu igleyen bir yabanci, bunu ha-
yatiyla 6derdi. Tapinaga izinsiz girmek ve tanriya bakmak, kutsiyete kargt
islenen agir bir sugtu: “Insanlar Firuna Tanns’'na bakamaz; ancak bir
kadin pencereden igeri bakt:1 ve bir gocuk tapinaktan igeri girdi.”*”
Genel anlamda, tapinaklar, kendilerine adandiklari bireysel tanr-
larin evleriydi (ashinda Hitit tapinagina tam olarak ‘tanrinin evi’ denir-
di). Daha kiigiik tanrilar ve ruhlar belli mekénlarla sinirlandirilirdi.
Ancak biiyiik tanrilar kendi muazzam orunlarini —semavi saraylar ve
kirsal miilkler— terk edebilir ve kozmosta 6zgiirce dolagabilirlerdi. Za-
man zaman, normal hayatlarina ara vererek, konuklarina dinlence ve
eglence sunan bir kutsal tatil yeri olan tapinaklarinda ikamet ederlerdi.
Kugkusuz, kendi onurlarina diizenlenen ve kendilerinin de faal katilimci
olduklar: festivaller sirasinda tapinaklarinda bulunmalar: &zellikle ge-
rekliydi. Tanniyr tapinagina davet eden ritiieller vardi: “Ey Sedir Tanri-
lar, bakin! Yollarinizi uzun giysilere yarasan sallarla kapladim, ve sizin
icin beyaz un ve giizel yaglar sagtim. Uzerinden yiiriiyiip buraya gelmeniz
icin! Diigen agaglar yolunuzu engellemesin, taglar rahatsizlik vermesin!
Daglar 6niiniizde diimdiiz olacak, irmaklar éniiniizde képrii olacak”*’*
Tann, ¢agrilinca, yeryiiziindeki ilk durak yeri olarak, muhtemelen,
¢apgrildig1 tapinagin civarindaki bir dagi kullanir ve oradan tapinaga
gelerek tapinagin en kutsal yerinde bir taping imgesi olurdu. imge, tanri-
nin diinyevi yansunasina déniigiirdii. Artik fiziksel gereksinimleri kargi-
lanmaliydi. Giinliik olarak yikanmali, yaglanmali, ona temiz elbiseler
giydirilmeli, yiyecek ve igecek verilmeliydi. Bu, layikiyla atanmig rahip-
lerin ve diger tapinak gérevlilerinin isiydi. ilk olarak, yiyecek hazirlanan
bélgenin ve yiyecekleri hazirlayanlarin mutlak temiz olmasi gart1 vardi:

Giinlik ekmekleri hazirlayanlar temiz olmali. Banyo yapmali ve iistiine bagina
bakmall, saglan ve trnaklan temizlenmeli. Temiz elbiseler giymeliler Temizlenmemig
vaziyetteyken ekmek yapmamalilar. Ekmeklerin pigtigi finin siipiiriilmeli ve ovul-
mali, Aynca,ekmeklerin pargalandif1 yere domuz veya képek sokulmamali.?”

273) Alalah'tan bir Hitit kehanet metnine ait (AT: The Alalah Tablets) 454 ii9-10,

Gumey'den (1953:117); bkz. ayrica Singer (1998a:35).
274) KUB XV 34 ve kopyalan (CTH 264). Cev.: Goetze, Pritchard da (1969:352).

Gorevlilerine Tallma[_lar') bkz. Goetze, Pritchard’ da (1969:208).
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Tanniya kirli bir kapla servis yapanlara, ceza olarak, sidik igirilir ve digk
yedirilirdi. Bir gece 6nceki cinsel iligkinin sonucu olarak, kirli bir durum-
da tanriya yiyecek hazirlayanlarin cezasi daha agirdi. Tanrinin aggisi da
iligkiye girmigse, ertesi giindogumunda, yiyeceklere dokunmadan énce
banyo yapmaliydi. Béyle yapmayanlar ve arkadaginin temiz olmadigini
bildigi halde bunu bildirmeyen hizmetgiler 6lim cezasina garptirilirdi.

Oliim cezasi, tann igin hazirlanan yiyecek ve igeceklerin —ekmek,
bira, sarap— galinmasi durumunda da uygulanirdi: “Her kim tanrinin
6niine konulmug kurbanlar alir ve tanriya gétiirmezse ve kendi evine,
karisina, gocuklarina saklarsa, ya da hizmetgiler bunlan tiiketirse, veya
bunlari tanriya azar azar verirlerse, bunlar1 bélmekten sorumlu olacaksin.
Bunlar bélme. Bunu yapan éldiiriilecektir.”?’¢

Yemek, giinliik olarak, tanr imgesinin dniine sunu tabagiyla konulur-
du. Tanrninin tiiketmedigi yiyecek ve igecekler ne olurdu peki? Tapinak
gorevlilerine yonelik talimatlar, bu durumu dikkate alarak, tapinak gérev-
lilerine, tanridan kalanlan iig giin iginde tiiketme yetkisi verirdi. -

Tann igin kabul edilebilir olan sunularin yapisiyla ilgili kati1 sinirla-
malar —6ncelikle her seyin en tazesi sunulmaliydi- ve 6zellikle tanriya
adanan sunularin ¢alinmasini engelleyecek kati diizenlemeler vardi.
Ornegin, higbir tapinak gorevlisi, tanriya adanan altn, giimiis giysileri
veya bronz aletleri alamazdi. Bununla birlikte, benzer pargalar, saray
tarafindan, birine hediye edilebilirdi. Bu durumda, hediye alanin, he-
diyenin agirhgini, sununun yapildig: festivalin yerini ve o giin orada
bulunan taniklari belirten bir belgeye sahip olmasi gerekiyordu. He-
diyeyi alan, bir giin bunu satmak isterse, ‘Hatti efendilerinin’ gézleri
oniinde yapmaliydi bunu. Alicinin aldiklarinin envanteri gerekliydi.
Sonra, muhtemelen, pargay: ya da pargalan satma hakkinin onaylan-
masi amaciyla, saticinin bu belgeyi resmi damga igin saraya gétiirmesi
gerekiyordu. Bu kogullar yerine gelmedikge, bu tiir pargalarin saticisi da
ahicis1 da 6lim cezasina maruz kalirdi. Bu énlemler, agikga, bu mallan
kétiiye kullanan, tapinaklardan ya da saraylardan megru olmayan yol-
larla aldiklar1 halde satigtan ya da hediye yoluyla megru olarak edindik-
leri iddiasinda bulunanlara yénelikti. Bu tiir bir yasadigi dolagim, kug-
kusuz, yogun olarak gergeklesirdi. Kogullar: yerine getirmeyenlere yo-
nelik cezanin agirhg yaninda, yasal bir miibadele aninda iyelik serti-
fikas1 ya da satig yetkilerine sahip olunmasi gerektigi yollu israr, saray ve
tapinak mallarinin karaborsaya diigmesini veya galinmasini énlemeyi

276) Bir 6nceki nottaki gibi, Goetze'den, Pritchard'da (1969:208).
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ya da en azindan sinirlamay1 amaglayan bir uygulamaydi. Bu diizenle-
melerin, giiniimiizde, birgok iilkede, antika ticareti konusunda gegerli-
ligini korudugu akilda tutulmali.

Tann Imgeleri

Tanrilar kendilerini 6liimliilere asla fiziksel olarak géstermedikleri, yani
ete kemige biriinmiig olarak ortaya gikmadiklan igin, gergekte neye
benzediklerini séylemek miimkiin degildir.?”” Ancak, bir ya da birden
gok bigimde gérsel olarak temsil edilmelerini saglayacak belli fiziksel
ozelliklere sahip olduklar: diigiinilirdii. Bazen soyut olarak tasvir edi-
lirlerdi. Bu nedenle, belli taping objelerine iligkin bilgilerin verildigi
metinde, Rahip Hutarli, Giineg Tanris1 Arinna ve kiz1 Mezzulla'yy, sirasty-
la, alun ve giimiig diskler olarak betimler.?’® Bilinen tek 6mek, Firtina
Tannsi'nin —Alacahéyiik’teki kabartma panoda oldugu gibi— boga ola-
rak resmedilmesi olsa da, kimi zaman hayvan bigiminde de tasvir edil-
miglerdir (1 1. bélimde incelendi). Bu, Hitit diinyasinda hayvan tasvir-
lerine tapinldiginin bir géstergesi degildir. Ustelik, boga, Firtina Tan-
ns’'nin en 6nemli 6zelliklerinden birini —~dogadaki eril verimlilik esa-
sini— simgeler.

Tanrilar, genelde, senlik metinlerinde ve kiilt envanterinde huvasi
olarak sézii gegen kiilt objeleri ve totemler olarak da tasvir edilebilirdi.
Huwvasi, ashinda, tapinagin kutsal yerinde bir sunak iizerine konan, ba-
zen rélyef iglemeli bir tag abideydi ve tam olarak tanr1 heykeli muame-
lesi goriirdii; yikanur, yaglanur, giydirilic ve kendisine yiyecek igecek ve-
rilirdi. Tapinaklardakilerden daha biiyiik ve ancak kabaca yontulmug
veyadogal durumunda birakilmig diger huvasiler, muhtemelen, agik alan-
lara, irmaklarin ya da kaynaklarin yakinindaki korulara veya daglarin
tepelerine dikine yerlestirilirdi. Her tag belli bir tanriy1 temsil ederdj;
birlikte, tanrilarin gergekten mevcut oldugu yeri belirterek kutsal bir
bélgeyi gosterirlerdi. Burada, biiyiik ilkbahar ve sonbahar genlikleri
sirasinda, tapmnak heykellerinin yer aldig1 bir gegit alay: diizenlenirdi.
Huvasi teriminin ayn taglarla belirlenen bir alan igin de kullanildig:

277) Yunan geleneginde, 85151 Zeus'tan biitiin ilahi gérkemiyle kendisini ona
gostermesini isteyen, Dionysos'un annesi, bahtsiz Semele’nin kaderi, tanriyla yiz yiize
gelmenin tehlikelerine iligkin yeterli bir uyaridir.

278) KUB XXXVI 37 (CTH 295) Werner (yay. haz.) (1967:56), 8-10.
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anlagilmaktadir.?”” Bu taglarin gergek boyutu ya da diizenlenimi konu-
sunda bilgimiz yok. Tapinaktaki benzerlerinden, sadece kaba bigimde
yontulmug olmalar1 veya dogal durumlarinda birakilmalariyla degil,
biiyiikliikleriyle de ayrilmig olmalar1 akla yakin gelmektedir. Eger ger-
gekten anitsal biiyiikliikte idiyseler, olugturduklar: gruplar, muhteme-
len, daha erken tarihli Britanya anitlariyla baz1 benzerlikler tasiyor ol-
maliydi.

Tanrilarin biyiik gogunlugu insan bigiminde temsil edilirdi. Insana
has 6zelliklerine, gereksinimlerine ve dayaniksizliklarina bakilirsa, bu,
pek de sagirtic1 degildir. Yeni Kralligin sonraki déneminde, tapinaklarin
ibadet yerlerine dikilen tanr heykelleri, bire bir ya da daha biiyiik
boydaydi. Degerli veya yari-degerli metallerden —altin, giimiig, demir,
bronz- ya da altin, giimiig veya kalay kaplamali tahtadan yapilirlardi ve
bazen lacivert tag gibi degerli materyallerle siislenirlerdi. Anitsal eser-
lerin temel 6zellikleri, muhtemelen, minyatiir olarak yeniden iretilir-
di. IV. Tuthaliya'nin baglattigr kiilt merkezleri sayimi baglaminda, Lapa-
na kentinin bag ilahi, Tanriga lyaya'nin bir heykeli géyle tanimlanur:
“Kutsal put, oturan ve pegeli, bir gez yiiksekliginde tahta bir kadin heykel-
cigidir. Bedeni altinla kaphdir, ancak taht kalay kaplidir. Tanrinin altin-
da, sap ve solda oturan birer dag koyunu vardir. Tanrinin taping nesne-
leri olarak kalay kaph bir kartal, iki bakir degnek, iki bronz kadeh var-
dir."®

Tapinaklarda, &len krallarin putlari da bulundu. Ve, en azindan bir
Smekte, Tanriga Lelvani'nin tapinag: igin, yasayan bir kralin heykeli
vaat edildi. Kralige Puduhepa, Lelvani'ye, onu saghigina kavugturup uzun
bir 6miir vermesi kargihginda kocas: Hattusili'nin tam boy bir heykeli-
ni 6nerdi; ‘Hattusili'nin boyunda, kafas, elleri ve ayaklan altindan’
giimiig bir heykel yapilacak ve iizerine degerli siisler asilacakt1.2®!

Bu s6zlii tanimlamalar olmadan, Hitit anitsal heykellerinin gériiniisii
ya da kompozisyonu ve boyutu hakkinda pek bilgimiz olmayacakti. Bir-
kag heykel kaidesinin diginda bu heykelcilikten herhangi bir iz
kalmamugtir ve biz ancak metinlerdeki tesadiifi tanimlamalardan ve kalan
birkag kabartma heykelden sinirh sonuglar iiretebiliriz. Metinlerden,
altin kaph sag elinde bir mizrak, sol elinde —SIG, ‘iyi' anlaminda- hiye-

279) Bkz. aynca Singer (1986:245); Haas (1994:507-9).
280) KUB XXXVIII I (CTH 501) iv I-5, gev.: Beckman (1989:102).
281) KUBXXI27 (CTH 384).
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roglif bir simge olan, oturur vaziyetteki bir Firtina Tanrs: tasvirini bi-
liyoruz. Tanrinin her iki yaninda, giimiig kaplh iki erkek figiiriiyle temsil
edilen iki dag yer alir. Diger tanrlarin fiziksel tasvirlerine iliskin bilgi-
lerimiz metinlere dayanmaktadir. Tanriga Istar/Saugka’nin bir heyke-
linde, tanriga, oturmug vaziyette, sag elinde bir kadeh, omuzlarindan
kanatlar gikmig olarak tasvir edilir. Giimiig heykel kaidesinin altinda
giimiig kaph bir sfenks gériilii. Giimiisten yapilmig ve gézleri miicev-
herlerle kaph tanriganin her iki yaninda, yardimcisi olan tanrigalar Ni-
natta ve Kulitta yer almaktadir. Savag Tanrist Zababa, sag elinde giirz ve
sol elinde kalkanla, giimiig bir heykel bigiminde tasvir edilmigtir ve
ayaklarinin dibinde giimiig bir kaide iizerinde duran bir aslan vardir.
Hayvanlar tanrilarin yaninda sik olarak gériiliirler. Tanrilar, aslanlarin,
leoparlarin ve bogalarin iizerinde tasvir edilir. Aslan, Istar’a, Savag Tan-
rist Zababa'ya ve Ay Tanrist Kuguh'a eglik ederken goriiliir. Geyik ise
Tarlalarin Koruyucu Tannsi'nin kilavuzudur.

Resim 4: Alun tann heykelcigi
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Metinlerimizde kutsal imgelere iliskin gok fazla bilgi vardir. Ancak,
ne yazk ki, goktan kaybolan anitsal heykellerden bize sadece Hitit diin-
yast dini ikonografisinden birkag parga —bir iki heykelcik, Eski Krallik
silindirik miihiirlerinden bir gift bask: ve oraya buraya sagilmig, hala in
situ ve hayli yipranmig durumda birkag kabartma- kalmigtir. Bu kalinti-
larla ilk kargilagigimiz zaman, bu Hitit tanrilarinda, kozmosu ve igin-
deki her geyi kontrol eden, kudretli dogal giigleri cisimlegtiren bu tanr-
larda, krallan biiyiik zaferlere gétiiren, yeryiiziinii kasip kavuran firtina-
lar1 génderen, hayirsever zamanlarinda tapinmacilarina biiyiik liituflar-
da bulunan bu ilahlarda pek etkileyici bir yan géremeyebiliriz. Kugkusuz,
degerli metallerle parildayan ve bir zamanlar tapinak ibadethanelerini
yansittiklar1 1gin gavkina bogan biiyiik heykellerin kayb, bizi, Hitit
dini ikonografisinin en etkileyici tiirinden mahrum birakti. Bize ka-
lanlar ise —uysal hatta aptal yiiz ifadeli, §ig gozlii, kisa, biiciir ve bazen
biraz agilmig bacaklariyla— minyatiir tanrsal figiirler ve baglamlar
diginda oransiz, dural ve kisiliksiz gériinebilen kaya kabartmalari kolek-
siyonudur. Eski Hitit silindirik damga baskilarinda gériilen tanr sah-
neleri —elindeki kiligla yerdeki diigmanini éldiiren etekli bir tanri, tan-
niy1 bir aslanin tizerinde geyik avlarken gésteren bir av manzarasi— daha
canldir.

Yazilikaya'daki iinlii mabette bulunan kabartmalarin diginda, Ana-.
dolu'nun baz1 bélgelerinde, yerkabugundaki tag kiireden ayrilmamig
kayalarddn ya da tiraglanmig taglardan yapilmig tanr imgeleri bulun-
mugtur. Ornegin, (Klasik Pisidia bolgesinde, Beysehir Gélii yakininda)
Eflatun Pinar'da bulunan bir dizi kesme tag blokta, yanlarinda giineg
diskleri tutan bir ¢ift melez canavarla, muhtemelen, erkek ve kadin
giineg tanrilarini temsil eden, tahta gikmug iki figiir gériiliir ve tiim sah-
ne aslan bagh cinlerin destekledigi biiyiik kanath bir giines diskinin
iizerinde yiikselir. Kapadokya'da, Firaktin'de, ilki III. Hattusili tarafin-
dan Firtina Tanrisi'na ve ikincisi Puduhepa tarafindan Giineg Tan-
rigast’'na sunulan sagiy1 alan ilahlar olarak resmedilmiglerdir. Giiney Ana-
dolu’da, Fasillar'da, neredeyse sekiz metre yiiksekliginde, tamam-
lanmamug bir dikilitagta, tanri, sag kolu baginin iizerinde ve sol kolu
omzundan uzanmig vaziyette, bir dag tanrisinin iizerindeyken resmedil-
migtir.

Boyutlar1 ya da genel géoriiniigleriyle éliimliilerden nadiren ayirt edi-
lebilseler de, bu tasvirlerde tanrilar tanimak (her zaman olmasa da)
genellikle kolaydir. Tanrilar, daha ¢ok, giysilerinden, simgelerinden ve
geleneksel olarak onlarla baglantili donanimlarindan taninabilir. Erkek
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tanrinin temel giysisi, dizlere kadar uzanan, kisa, kolsuz tuniktir. Diger
silahlar —giirz, mizrak ya da yay— baz1 tanrilarin donanimu iginde gériinse
de, kavisli bir agz1 ve hilal geklinde bir bagi olan kilig, tanrinin standart
silahidir. Erkek tanrilarin yukar1 dogru sivrilen konik gapkalari vardir.
Dag tanrlarin giydigi, tepesi agagi sarkan baglik, biraz Mr. Punch’in®
bagligina benzer. Tanrinin dostlar1 arasindaki statiisii, 5nden, arkadan
ya da her iki yandan bagligina iligtirilmis boynuzlarla belirlenir. Boy-
nuzlarin sayist arttikga tanrinin kutsal hiyerargideki yeri de yiikselir.
Bagliklarda bazen yarim elips seklinde simgeler yer alir. Bu tiir simgeler
(hiyeroglif yazidan bildigimiz gibi) kutsal ideogrami gésterir ve sadece
en yiice tanrilara mahsustur. Yazilikaya'da bu simgeler, bag tanr1 ve tan-
riganin uzatimig ellerinin iistiinde, yine bag tanriganin ardinda, bir gift
insan bacagina iligtirilmig olarak gériilebilir. Tanrigalarin bagliklar:,
bazen, polos terimiyle ifade edilen (gogulu poloi) ve Yazilikaya'daki kaya
mabedin mazgallarina benzeyen tarzda silindirik bagliklardir. Bedenle-
ri, bol ve uzun kollu, belden kemerli, kemerin altindan topuklara kadar
kivrimlarla inen giysilerle kaplanmugtir. Her iki cinsteki tanrilarda da,
Hititler'e 6zgii, ucu yukari kivrilmug tipik ayakkabilar vardr.
Tanrigalar tam profilden, tanrilar bag profilden, gévdeleri énde ve
belden agag: profilden resmedilir.?®? Sonugtaki garpiklik ve perspektif-
sizlik, kismen, ¢ok sig rélyefte galigmanin getirdigi sinirlamalar1 yan-
sitabilir. Bunlar, iki boyutlu boyali frizler ya da boyah sig duvar kabart-
malarinda benimsenen sanatsal gelenekleri, Yakin Dogu’da ve bagka
yerlerde saraylarin i¢ duvarlarini siisleyen kabartma heykelciligine dog-
ru bir gegisi de yansitabilir. Yine de, Hitit diinyasinin sanatsal gelenek-
lerinin olugumundaki en biiyiik dogrudan etkinin Misir'la siiren temas-
lardan kaynaklanmig olmasi ihtimal dig1 degildir. Misir sanatinda vur-
gu, betimlemede, agik ayrintilardayds, sanatgidan kiginin ya da nesne-
nin biitiin 6nemli 6zelliklerini kaydetmesi istenirdi. Bu, insan ve kutsal
figiirlerin tasvirinde —kaginilmaz olarak— bazi garpikliklara ve, bu figiir-
ler belli bir sahnede birbirleriyle baglantili olmadiklarindan, genel bir
kompozisyon eksikligine yol agti. Ancak bu sanat1 kendi kogullar1 igeri-
sinde —esasen dogalc1 degil, temsili agiddan—degerlendirmemiz gerekmek-
tedir. Misichlar igin gorsel sunumlarda en 6nemli gereklilik, miimkiin
oldugunca kapsamli ve ayrintili bir resimli kayit saglamakti. Béyle res-

* [ngiliz kukla oyununda Karagéz'e benzeyen figiir. (¢.n.)
282) Belden agagisinin profilden resmedilmesi, yaygin bir Yakin Dogu 4detidir;
Muisir, Babil ve Asur sanatinda da goriiliir.
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medilen kigilerin ve nesnelerin &biir diinyada tam olarak viicut bul-
masini garanti etmek iizere, mezar sanatinda vazgegilmez bir yéntemdi.
Bu tiir diigiincelerin Misir'daki sanatsal geleneklerin —gergeklestikleri
baglam ve diigiincelerden artik biiyiik élgiide kopmug olsalar da, Hitit
diinyasinda da kabul edilen geleneklerin— olusmasindaki rolii az degildi.

Yazilikaya'daki kabartmalar, genel olarak, Hitit sanatsal bagarisinin
en yiiksek noktasi olarak goriildii. Gergi, ‘sanat’ teriminin kullanilirken,
bu bagariy1 ona uymayan élgiitlerle degerlendirmeme konusunda dikkatli
olmaliyiz. Yontucun isi, her seyden 6nce, artik tamamen Hurrilegmig
Hitit panteonunun en énemli tanrilarinin hiyerargik geligimini gérsel
bir bigimde sunmakti. Bagardig: kesinlikle buydu. A Odasi'ndaki en
onemli rolyefler serisinde, miinferit tanrilar, hiyeroglif yazilardan ve
6zellikle onlarla ilintili niteliklerden (belli silahlar, gérev simgeleri, daha
kiigiik tanrilar, eglikgi hayvanlar) dolay: kolaylikla taninmaktadir. Kut-
sal hiyerarsi igerisindeki nemleri, serideki biiyiikliikleri ve konumlariyla
agik hale getirilmigtir. Senlik metinlerinde, dualarda ve bilimsel tezler-
de yer alan tanrilarn listesinin resimli hali béylece ortaya gikmig oldu.?
Yontucunun tek ana hedefi vards, bu da, Yazilikaya'daki mevcudiyetleri
orada yapilan festivallerde ve seremonilerde dualarla ululanacak ilah-
lar1 kesin bir berraklikla kaydetmekti. Ancak, birbirine dogru yiiriiyen
erkek ve kadin ilahlar grubunun yansitilmasinin amaglandig rélyefler-
den ortaya gikan sonug, belki de, biiyiik &lgiide, ilahlarin bacaklarinin
profilden tasvir edilmesinden kaynaklanan, neredeyse kesinlikle yanil-
tict bir sonugtur. Figiirler (kiigiik tanrilarin 6niindekiler harig) statik,
kligelegmis, ve kompozisyon olarak birbirleriyle uyumsuzdur. Bu tiir ka-
bartmalar, estetik agidan, diger kadim uygarliklarin sanatsal iiriinlerine
gore daha az geligmis olarak degerlendirilebilir. Ancak, bunlar1 bu agidan
degerlendirmek, amaglarinin gergekte ne oldugu sorusunu da akla geti-
rir ve, muhtemelen, dini metinler ve tezlerdeki tanrilar listesinde yazin-
sal bir maharet olmamasindan dolay: hata bulmaktan daha adil bir
davranig olmayabilir.

Yine de, sanatsal safliklar1 agisindan, Yazlikaya'daki kabartmalar, sayg:
gosterilen ve kutsal bir yer, belki de Hitit diinyasinin en kutsal yeri
olarak, mabedin gizemli ortamina biiyiik katkida bulunan ciddi, yalin

283) Ancak, Yazlikaya'daki tannlar serisinin Kizzuvadna Panteonu’'nun geg bir
uyarlamasini ve Hurri ve Luvi dinlerinden etkilenen bir kiiltii yansitmasindan dolayi,
Mc Mahon, Yazlakaya'daki tannlarin bilimsel tezlerde siralananlarin digindaki birgok
bagka sebepten de ayrilmig oldugunu igaret etti.
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bir vakar sergiler. Bugiin bile, insanin, buranin gergekten kutsal sere-
moniler igin biiyiik tanrilar meclisinin toplandig:1 yer oldugu duygusu-
nu hissetmesi zor degildir. Ancak orada olmadan bunu tam olarak anla-
yabilmek de zor gériiniiyor. Sig kabartma panolanyla iizerlerine kazil-
diklan kaya yiizeyleri arasinda tam bir uyum vardir. Figiirler mabedin
dogal duvarlarinin diizensizlikleri ve dig hatlariyla uyum igindedir. On-
lar1 doganin olugturdugunu kabul eder ve buna sayg: duyar gibi, duvara
baskin ¢ikmaktan ¢ok, onunla karigmiglardir. Kabartmalarin siglagti:
yerlerde, ozellikle artik iyice yipranmig béliimlerde, figiirler gergekten
kayalardan ortaya gikiyormug gibi gériinmektedir. Bu figiirler, bize, Hi-
tit diinyasinin biitiin dogal yerlerinin canli, hayat dolu giiglerin ika-
metgihi oldugunu hatirlatmaya yarar.



9
Hastaliklan Sagaltanlar

Biitiinliigiin géziiyle gérmek higbir seyin tek bagina ortaya gikma-
diginy, sorunlann biitiin sistem baglaminda gériilmesi gerektigini an-
lamaktir. Béyle goérerek yagantimizin temelini olugturan ve onunla
kangan gergek ilintiler agini algilayabiliriz. B6yle grmek, sifa bulmak
demektir.

(Einstein, Glimpses of Wholeness, 1947) %

Yakin Dogu'daki bagka yerlerde oldugu gibi, Hitit diinyasinda da, tip,
hiiner isteyen, saygi duyulan ve ayrica uluslararas: bir ugragti. T1ibbi uz-
manlik, ¢ogu kez, ulusal sinirlar1 agt1 ve yabanci hekimler, 6zellikle de
Babil ya da Misir'dan gelmiglerse, komgularinin topraklarinda derhal
kabul goriirlerdi. Bu iilkelerin krallari, zaman zaman, Hattugag sarayin-
da hizmet vermek iizere kendi hekimlerini génderirdi. Ve isimlerinden
anlagildigina gére, muhtemelen Kizzuvadna'dan gelen Luvi ve Hurri
kékenlihekimler de Hattugag'ta mesleklerini icra ettiler.?®* Homeros'un
diinyasindaki ‘hastaliklarin sagalticilar’ gibi, profesyonel sagalticilar,
gittikleri her iilkede sicak bir kargilama gérebilirdi.

Hitit metinlerinde, hekimler, Siimer dilindeki “YA.ZU ya da Akad
dilindeki ASU sézciikleriyle tanimlandilar. Bu ismi tagiyanlara ait,
giiniimiize ulagan birkag isimden anlagildigina gére, hekimler, gogunlukla,

284) K. Sommerfeld’den alinti, Healing Hands, Brisbane, 2001.
285) Beckman (1993:28), isimleriyle bilinen sekiz doktoru kaydediyor; biri Misir, biri
Babil, ikisi Luvi kokenli.
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erkekti. Ancak bilinen kadin hekimler de vardi®*¢ ve, gérecegimiz gibi,
kadinlar sifa sanatlarinin —bilhassa ‘Kocakarilar’ olarak bilinen, giig ve
sifa veren ritiiellerin yaraticis1 ve uygulayicisi olarak— diger alanlarinda
ozellikle 6ne giktiklar (bkz. 11. béliim). Bagka bir grup kadin, ebe olarak
dogumla girer ve baglantili ritiiellere katlirdi. Once, gergek doguma
yardimci olurlard, sonra, yeni dogan gocuga saglik, refah ve uzun émiir
dileyen biiyiilii sézler sdylerlerdi: “Ve gel! icinde sen dogdupun igin riizgar
ve yagmurun tag mabedi yerinden oynatamamas: gibi, higbir kétii giig
hayatini buradayken alamasin. Korunasin ve sonsuza dek yagayasin!"?%

Hekimlerin Hitit diinyasindaki ¢aligma kogullar1 ve gartlar1 konu-
sunda net bir tablo olmadigi gibi, loncalarda veya profesyonel birlikler-
de orgiitlenip orgiitlenmediklerini de bilmiyoruz. Bununla birlikte,
meslek iginde, ‘hekimler kalfast’, ‘baghekim’, ‘geng hekim’ gibi terimlere
yanstyan bir tiir ast-iist diizeni vardi. Resmi bir hiyerargi, muhtemelen,
dogrudan Hitit sarayinda siirekli veya yabanci danigman hekim olarak
galigan tipgilara uygulanirdi.?®® Yabanci danigman hekimler, esasen,
meslegin yerli mensuplarina kendi ilkelerindeki tibbi prosediirleri 6g-
retmek ve salik vermek igin degilse, kismen, gegici olarak istihdam edi-
lebiliyorlardi. Ancak hekimlerin egitimi igin resmi bir okul ya da prog-
ram olduguna dair bir bilgiye sahip degiliz. Cogu, muhtemelen, meslegi-
ni pratikte, kidemli meslektaglarinin girag1 olarak 6grendi; 6rnegin,
‘kiigiik girak hekim'diye bir sifat oldugunu biliyoruz. Ve bazlari, kugkusuz,
Mezopotamya ve Misirh danigman hekimlerin ¢ok yakininda olma gan-
sina sahipti.

Bir hekime yapilabilecek 6deme, kesinlikle, saglanan hizmetin nite-
ligine ve bunu saglayaninin konumuna bagliydi. Bir saldirida yaralanmag
bir hastaya bakan yerel bir hekimin iicreti (suglu tarafindan 6denecek)
ii¢ giimiig sekel olabilirdi. Yaralanan kigi koleyse, 6denecek miktar iki
sekeldi.?® Genel hekim tutma iicretlerindeyse, iig sekel, nispeten, hatirt
saylir bir iicretti ve hasat zamani bir iggiye yapilan aylik 6demenin (mal

286) Ikisi biliniyor: KUB XXX 42 (CTH 276) i 8 ve KUB XXXIX 31 19 (CTH 450)
Beckman'in alintsi. Bilinen hekimler listesi, erkek hekimlerin, kadin hekimlerin dért
kat1 oldugunu gésteriyor. Ama toplam say: istatistik deger igin gok kiigiik.

287) KBo XVI162+63iv 7°-12' (CTH 478) geviri: Beckman (1993:29). Genel olarak,
Hitit dogum ritielleri iizerine, bkz. Beckman (1983b); Pringle (1993).

288) Genel olarak bu konuya iligkin bkz. Edel (1933:27).

289) Ucret, Yasalar'in sonraki versiyonunun onuncu maddesinde béyle sézlesmeye
baglanmugtir.
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olarak) ¢ok da altinda bir meblag degildi.?® Hagmetmeapin emrine
atanmug hekimler, muhteelen, digaridan danigman hekimlik igin, ila-
ve primlerle, kugkusuz, gok daha yiiksek bir iicret aliyordu. Tekrar déne-
cegimiz bir 6rnekte, kraliyet ailesinden biriyle evlenen ve Hattugag'ta
oldukga liiks bir yagam siiren bir hekim biliyoruz ve bu hekimin Hat-
ti'de siirekli olarak kalmasinin altinda yatan neden, kugkusuz, saglanan
‘ek olanaklar’ds,

Okuma ve yazma yetenegi, bir hekimin mesleki kabiliyetler dagar-
ciginin neredeyse en 6nemli pargasiydi (bkz. 3. béliim). Hastaligin
bagariyla teghis ve tedavi edilmesi, hekimlerin sagaltmak iizere gagril-
diklar1 hastalikla ilgili genig bir metinler yelpazesini incelemesini ge-
rektirirdi. Metinler, yaralanmalar, g6z hastaliklari, bogaz ve bagirsak
sorunlar1 gibi hastaliklarin sagaltilmasinda ve ilaglarin hazirlanmasi ve
kullanilmasinda izlenecek prosediirii tanimlardi. Hekimler tarafindan
bir talimatlar kilavuzu gibi kullanildig1 anlagilan bu metinlerin bazilar
Mezopotamya, digerleri ise yerel Hitit kaynakliydi.2®! Ote yandan, biiyii
gereken durumlarda, uygulamali prosediiriin tamamlayicisi olarak bag
vurulan ritiiel metinler vardi. Hekimlerin neredeyse tiimii bu metinleri
okuyabilecek durumdaydi. Ve bazi olaylarda kendi tibbi deneyimlerini
yazmay iistlenirlerdi. Bu amagla profesyonel katipleri kullanmig olma-
lar1 akla yakin gelmektedir. Bununla birlikte, bir hekimin belli bir bel-
geyi bizzat yazdigini belirttigi 6rneklere de ara sira rastliyoruz. Tibbi
kariyer edinenler, muhtemelen, kitip okullarinda da egitimden gegerdi
ve biitiin yagamlar1 boyunca kétip ve hekim unvanim birlikte tagirds.
Ne olursa olsun, resmi ya da gayriresmi tibbi meslek egitimi, genig ve
gesitli bir beceriler yelpazesine sahip olmadan kendilerini tamamen ehil
gormeyen hekimler igin, muhtemelen, uzun ve getin bir siireg gerekti-
rirdi.

Toptanci Yaklagim

Hitit hekimligi, hastalarin iyilegtirilmesinde, ¢ogu kez, kapsamli ve ‘top-
tanct’ bir yaklagimi gerekli kilardi. Saldirilardan kaynaklanan fiziksel

290) Hoffner tarafindan hesaplannugtir; Yasalar'in 158a maddesinin gevirisi,
(1997a:127).

291) Hitit uibbi metinleri Burde tarafindan derlenip yaymna hazirflanmigtir (1974).
Aynicabkz. Beckman (1993:27).
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yaralanmalar gibi, tedavi edilebilir ve daha belirgin rahatsizliklar, muhte-
melen, sadece temel tibbi tedaviyi ve uygun sagaltici tiriinlerin uygulan-
mastni gerektirirdi; pratik tibbi prosediir, gesitli bitki 6zlerinden, mi-
nerallerden (kurgun gibi) ve hayvan iiriinlerinden (kan, kemik, siit, yag
ve donyag: gibi) elde edilen ve agizdan, anal yollarla ve haricen kullani-
lan sifali merhemlerle desteklenirdi. Ancak karmagik, ézellikle ciddi ve
siiregen hastaliklar, gogu olayda, ancak bagka araglarla bertaraf edile-
bilecek kétii giiglere ve cinlere atfedilirdi. Bu olaylarda, uygulamali tibbi
prosediir, biiyii ve sihir uygulamalari veya bazen dogrudan tanrilara bag
vurmay: kapsayan ritiiellerle desteklenir ya da yerini tamamen bu ri-
tiiellere birakirdi.

Ozellikle, bugiin psikosomatik hastaliklar olarak siflandirilabilen
hastaliklarin iyilegtirilmesinde, bu alternatif prosediirlerin yaratabile-
cegi faydali etkileri kiigiimsememeliyiz. Sikintilarinin megum giigler-
den ya da karabiiyiiden kaynaklandigina samimi olarak inanan ve ger-
¢ek bir hastaligin tiim dig belirtilerini sergileyen insanlar, kendilerini
iyilegtirmek adina uygun ritiiel yollar1 kullanip bu giiglerle iligkiye gire-
cek ritiiel uygulamacisi ve biiyii rahiplerinin yetenegine giiglii bir inang
duyduklar takdirde, pekéla sagliklarina kavugabilirlerdi. Hitit diinyasin-
da, sifali ilaglar, genellikle, siirece yardimei olarak kullanilirdi. Aslinda,
biiyiik olasilikla, bunlarin ¢ogunun bilimsel bir temeli vard: ve bir has-
talig1 iyilegtirmeye yeterli olabiliyorlardi. Ancak, kullanildiklar ritiiel
baglamda, bir hastanin genel iyilegmesi agisindan, yerine getirilmesi
gereken unsurlardan sadece birisi olarak goriildiiler.

Kugkusuz, bu, birgok uygarliktaki sagaltma uygulamasinin bir 6zel-
ligiydi. Geleneksel Afrika hekimligiyle ilgili olarak, Sef Labulo Akpata
(iyi bilinen bir Yoruba sifacisi) géyle der: “Tibbi sifacilik iki kola ayrilir:
gergek tedavi (yani fiziksel yaralanmalarin vb. tedavisi) ve psikolojik
tedavi. Gergek tedavi, biiyii ve diger seremonilere gereksinim duyma-
yanlar igindir. Psikolojik tedavi, tip devreye girmeden &nce, biiyii ve
kurban yoluyla yapilan diger seremonilerdir; hastaligin iki yoniinii de
iyilegtirmek igin bu tedavilerin ikisine birlikte gereksinim duyariz."**

Hekimler, rahipler, rahibeler ve biiyiiciiler, tamamen farkh bir yol-
dan diiginmiig olsalar da, sifaya inancin getirilerinin agtkga bilincin-
deydiler ve bundan yararlandilar. Ritiiel ve yansilamali biiyii baglamin-
da, belli tip hastaliklar, onlarin hizmetine gergekten olumlu yanit vere-

292) D. Okpako’nun alinust, ‘Placebos, Poisions and Healing’, Humanities Research
(Humanities Research Centre, Australian National University) [, 2000:22.



HASTALIKLARI SAGALTANLAR 183

biliyordu. iktidarsiz bir adam igin tasarlanan ve bir rahibe tarafinda
yiiriitilen ritiielden:

Hastanin eline bir ig ve 6reke veririm; ve kapilarin altina gelir. Kap1-
lardan gegtigi zaman, ig ve érekeyi ondan alir uzaga koyarim. Ona bir
yay ve oklar veririm, ve bu sirada gunlar1 séylerim: ‘Senden kadinhg:
uzaklagtirdim ve kargiliginda sana erkekligi verdim. (Kadinlardan)
beklenen (cinsel) davranigtan kurtuldun; erkekten beklenen davra-
niga kavugtun.”??

Kisir bir kadinin dogurganhk kazanmasina yonelik bir ritiielden:

(Kocakar1t) dogurgan bir inegin boynuzunu kavrar ve, ‘Giineg Tanrisi,
Efendim, bu inegin dogurgan oldugu ve verimli bir agilda oldugu ve
agih bogalar ve ineklerle doldurdugu gibi, bu kadin da evini ogullar
ve kizlarla, torunlarla ve onlarin gocuklariyla, art arda gelen kugak-
larin torunlariyla doldursun,’ der.”**

Bilyiik olasilikla, bu ritiielleri yapanlar, istenen sonucu yaratmak agisin-
dan kendi biiyiilerinin giiciine gergekten inandilar. Aslinda, inanglar1
arttikga performanslarinin da artmasi miimkiindiir. Hastalar agisindan
ritiielin en etkili yonlerinden birisi, somutlugu, duyumsal 6zelligiydi.
Hastalar, ritiiel benzegme kanaliyla, iyilesme siireglerinin gergeklesmek-
te olan gesitli agamalarini gergekten gorebilir, duyabilir, hissedebilir ve kok-
layabilirlerdi. Rahibin ya da biiyiiciiniin ilahileri, jestleri ve hareketleri-
nin, ritiielin gerektirdigi takim taklavatin gikardigi kokular ve olug-
turdugu manzaranin gagirtici etkisibile iyilesmeye yetecek etkiyi yarata-
bilirdi. Hastanin viicudunu biiyii ya da lanetten, hatta kazaen?* bulagmg
bir kirlilikten temizlemek igin yikama, kazima ya da ovma da hastay:
bagtan baga bir fiziksel ve ruhsal temizlige tabi tutuldugu konusunda
ikna etmek igin pekala yeterli olabilirdi. Biiyiiden kurtularak ve onu
artik kendisine zarar veremeyecegi uzakliga géndererek, kirlenme ne-
denini gergekten gorebilirdi.

293) CTH 406, Hoffner (yay. haz.) (1987), Hoffner'in gevirisinden V'rantz-Szabo
uyarlamasi (1995:2014).

294) KUBVII 53+ (CTH409) IV 7-14, gev.: Gumney (1990:135).

295) ‘birisinin énceden kurtuldugu bir kétiilige tesadiifcn bulayma', Beckman
(1993:33); muhtemelen, Yasalar madde 44b'de ima edilen durumii iliskimn.
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Béyle bir baglamda, hekim ve rahibi ayiran gizgi, gogu kez, ¢ok ince
bir ¢izgiydi. Gergekten de, hekim ve rahip, bir hastanin tedavisinde,
bazen bu amagla yabanci bir iilkeye beraber seyahat ederek, sik sik igbirligi
yapard1. Hekimrin, tedavinin bir pargasi olarak, karacigerle ve diger keha-
net araglariyla bizzat kehanete bag vurdugu olaylar vardi. Bazen de, zil
vurmalar egliginde ritiiel bir dansa baglayip ignelerle kendisini deldigi
olurdu. “Hekimin varli1, miizigin ‘tempolu’ 6zelligi ve dansin bag dén-
diiren ritmi,” der Profesér de Martino, “bizi tamamen biiyiilii, Samanist
bir eylem iginde oldugumuza inanmaya sevk eder."?*

Kehanet Sorugturmasi Gerektiren Tedavi

Cesitli hastaliklara iligkin tedavi, gogu kez, insanligin maruz kaldi1 sikin-
tilarin belli bir tanriya ya da genel olarak tannlara kargin iglenmig bir
sugun ilahi cezast oldugu inancini yansitirdi. Kehanet sorugturmasina
bazen belli bir hastaligin tedavisi igin hangi hekimin gerektigini ve hangi
bitkinin ya da gifali otun kullaniacagini kararlagtirmak igin bag vurulur-
du. Ayrica nigin birinin tanrinin ona yiiklemig oldugu belli bir hastaliga
maruz kaldiginin ve kizgin tanrinin yatigtirilmast igin ne yaptlmasi gerek-
tiginin tespiti igin de kehanetten yararlanilirdi. Kral II. Mursili'nin, yi-
dirtmh bir firtina sirasinda bagina gelen konugma giigliigiiniin nedenini
bulmak igin izledigi prosediir bunun bir 6megidic Sikintisini dile getir-
mek igin kullandig: ‘agzim yana kaydr' ifadesi, kismi konugma kaybina
neden olan hafif bir felg gegirdigini gosterebilir:*?

Béyle der Giinegim Mursili, Biiyiik Kral: “Til-Kunnu'yagittim... Bir firana patladi
ve Firtina Tannst korkung bir geklide giirledi. Korktum. Agzamdakonugmam durdu
vebiraz kekeleyerek konugmaya bagladim. Bu ciddi durumu tamamen savsakladim.
Ancak yillar birbirini izledikge bu durumun nedeni beni uykuda rahatsiz etmeye
bagladi. Ve uykumda tannrun eli bana uzand ve agzun yanakayd:. Kahinlere danignm
ve (kotii durumumun sorumlusu olarak) Firina Tannst Manuzziya ikt ™

296) de Martino (1995:2664). Hekimlik, ritiel ve biyiniin igbirligi igin ayrica bkz.
Burde (1974:7-9).

297) Ancak, vanden Hout (2000:645), Hitit tapusa pai- ifadesinin (tam anlam1 ‘yana
gitmek') mecazi anlamda ‘iglevsiz kalma’ oldugunu ve krala ne oldugu konusunda ancak
tahmin yiiritebilecegimizi kaydediyor.

298) CTH 486, I-10. Metni Goetze ve Pedersen yayina hazirladi (1934) ve gok
yakinda Kiimmel tarafindan gevrildi (1987:289-92).



HASTALIKLARI SAGALTANLAR 185

Belki de, kralin konugma giigliigiiyle ilgili rahatsizligini iyilegtirmeye
yonelik bir bagka girigimin sonucu olan, pargal bir kehanet aragtirmast
metninden, sifali giiglerini ayn1 kral?®® adina devreye sokmalar igin bi-
risi Lazpa'dan (Lesbos) digeri Ahhiyava'dan®® génderilen (kiilt imgesi)
iki tanridan haberdar oluyoruz. Metinden, iki olayda, Mitanni Krali
Tugratta’nin firavun Ill. Amenhotep’in®® iyilegmesi igin Misir’daki Ni-
neva tanrigast Istar'in heykelini gonderdigini anliyoruz. Burada, Istar'in
savag tanrigasi olarak sahip oldugu giiglerin yani sira, gifac1 kudretine de
tanik oluyoruz. Firavunun hastaliginin ne oldugunu,*® iyilesip iyilesme-
digini ya da Mursili'nin de sonugta iyilegip iyilesmedigini bilmiyoruz.
Ancak, en azindan, Mursili’'nin durumunda, tahtta kaldigi geyrek yiizyil
iginde ugragmak zorunda kaldig: birgok probleme kargin Hitit diin-
yasinin en istikrarli ve bagarili yoneticisi ve askeri liderlerinden birisi
olarak rahatsizhigin onu pek zaafa ugratmadigi anlagilmaktadir. Aslin-
da, buy, bir ifa bulma siirecinden digerine giderek tamamen iyilesmesinin
gostergesi de olabilir.

Bir hastanin rahatsizligini tedavi etmeden 6nce nedenin bulunmasi
gerekirdi. Birgok hastaligin fizyolojik nedenlerinin pek bilinmedigi bir
zamanda, hastaliklar, genellikle, kétii giiglere ve kutsal gazaba yorulur-
du. Mursili'nin durumunda, rahatsizliginin nedeni ve tedavisi kehanet
sorugturmastyla aragtirildi. Bu sorugturma, rahatsizliga tanrinin (Firti-
na Tanrist Manuzziya) neden oldugunu ortaya koydu ve giderilmesi igin
atilacak adimlar1 gésterdi. Belirtilerin ilk gériildiigii giinden itibaren,
giydigi giysiler dahil, kralin dokundugu biitiin nesneler &kiiziin gektigi
bir arabaya yiiklenecek ve Kummanni'ye génderilecekti. Orada, kizgin
tanriya sunu olarak, araba ve &kiizle birlikte yakilacake1.

299) KUB v 6 (CTH 570) ii 57-64.

300) Muhtemelen, bir Mykenai Yunan krallig1 ya da, en azindan, Mykenai diinyasinin
bir pargasi; bkz. Bryce (1998a:59-63).

301) Tugratta goyle yazar: “Istarim, Goklerin Hanimi, Erkek Kardegimi ve beni 100
bin yil koru ve, hanimimiz, her ikimize biyik mutluluk bah;ét. Ve ikimiz dost kalalim.”
[EA 23, gev.: Tyldesley (1999:35).]

302) Bu, diglerinin igler acist durumu ve bunun neden oldugu siddetli agrilarla ilgili
olabilirdi; bkz. Redford (1984: 52-4); Tyldesley (1999:35); ancak Moran (1992:62), igtar
heykelinin Misir'a gonderilmesiyle firavunun rahatsiziginin bir ilgisi olmadigina ve
bunun daha ¢ok Tugratta’nin kizinin evliligiyle ilgili tantanalarla baglantli olduguna
inaniyor.
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Hastaliklann Bagkalanna Gegmesi

Bir kiginin maruz kaldig1 hastaligin dokundugu nesnelere bulagabildigi
ve bu nesnelerin yok edilmesi —bu olayda uzaga taginip yakilarak— gerek-
tigi fikri 6zellikle ilgi gekmigtir. Ayrica, krala o zamana kadar kullanmig
* oldugu yeme, igme ve yikanma kaplar1 yasaklanmigtir. Bunun nedeni-
nin o andan itibaren rahatsizlik sirasinda ‘kirlenen’ nesnelerle biitiin
temaslardan uzak kalmasinin ve arinma déneminin ardindan tekrar
kirlenmemesinin teminat altina alinmasi oldugu anlagilmaktadir. (Has-
tay1 iireme iglevlerini zaafa ugratan kirlilikten arindirmakta kullanilan
araglar da hastay1 ya da bagkalarini bir daha etkileyememesi igin ki-
yafetleriyle birlikte rmaga atilird.)**?

Hititler, hastaliklarin biyolojik bir siiregle yayildigint diigiinmediler.
Yine de, kehanet, sahibinin temasiyla hastalik bulagan nesnelerin
uzaklagtirilip yakilmasini emretmisti. Bilimsel agidan, Mursili'nin rahat-
sizhig1 bulagici degildi. Yine de, kahinin tavsiyesinde neredeyse ampirik
bir temel vardi: hasta insanin temasiyla hastalik bulagan nesneler
uzaklagtinllip yok edilmedigi sitrece, nesnelerin kendileri hastalik
bulagtirmaya devam edebilirdi. Bilimsel gerekgelerden, bulagiciolan ve
bulagici olmayan hastaliklar arasindaki ayrimdan haberdar olunmamas-
na kargin, Mursili'den 6nce baglayan ve onun zamaninda da devam ede-
rek Hatti iilkesini kirip gegiren vebanin yarattigi yikim, hastaligin fizik-
sel temasla yayilabilecegine inanmak igin iyi bir neden saglamigti: baz1
hastaliklarin bir nesneden bir insana ya da bir insandan digerine yakinlik
veya fiziksel temasla gegtigi diigiiniildii ve, bu yiizden, biitiin kirlilik
bigimleri gibi, tim hastaliklar da bu gekilde bulagabilirdi.

Belli tip hastaliklarla (en yaygin olarak, muhtemelen, mide, bagirsak
hastaliklar1) kirli yiyecek kaplari ve yemek hazirlama alanlari arasin-
daki yakin baglantinin da bir degerlendirilmesi yapilmigti. Bu nedenle,
6nceki bslimde kaydettigimiz gibi, hem yemek hazirlayanlarin hem de
yemegin hazirlandig: yerlerin kesinlikle temiz olmas: gerekliydi. Bile-
rek ya da bilmeyerek, ilgili tapinak gérevlileri igin gikarilan talimatlar,
hijyenik ilkeler igeriyordu. En kati modern saglik diizenlemelerini arat-
mayacak é6l¢iideydiler!

Benzer kat1 diizenlemeler, kralin fiziksel gereksinimlerini kargilamak
ve onu hastahigin bulagmasindan uzak tutmakla gérevli kisiler igin de
gegerliydi. Hagmetmeapa sunulan suyun kesinlikle arinmig olmasinda

303) KUB X1158 (CTH 409) iii 2-11; bkz. Beckman (1993:34).
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israr edilmesi ve aksi durumda verilecek cezaya iligkin not, buna iyi bir
ornektir:

Aynica, siz, su tagiyicilar, suya gok dikkat edin! Suyu bir siizgegle siiziin! Bir
keresinde, Ben, Kral, Sanahuitta'daki su kabinda birsag teli buldum. Kral kizdive
kizginligimu su tagtyicisina gdyle dile getirdim: ‘Bu rezalet!” O zaman Arnili (dedi
ki): ‘Zuliya dikkatsizdi.’ Kral dedi ki: ‘Zuliya (...) (bir tir sinava) gitsin. Masum
oldugunukanitlarsa kendini temizlesin! Suglu bulunursa, éldiriilsin!" 3

Kralin korkusu bilimsel olarak dogrulanmaktadir. Yakin bir zamanda,
bir peynir fabrikasini ziyaret eden énemli birinin, baglig1 da igeren ko-
ruyucu elbiseleri giymeyi reddetmesi buna bir 6rnektir. Béyle yapmast,
ondan bir sag telinin veya sagindan bir maddenin diigmesiyle mikrop
kapacap: korkusuyla, biitiin peynirlerin zayi olmasina neden olabilirdi.
Hem erkekler hem de kadinlardaki sag uzatma adetine bakilirsa, giir
saglt bir hizmetliden kralin su kabina yabanci bir maddenin diigmiig
olmasi uzak bir ihtimal degildi. Profesér Gurney'in belirttigine gére, bu,
modern okuyucuya temel hijyenik kurallarin yansimas: olarak gériine-
bilirken, eski anlayigta kirliligin biiyiilii gagrigimlar1 vardy; kralin tasin-
da bir kil bulunmasinin éliimle cezalandirilabilecegini okudugumuzda,
hizmetlinin igledigi sugun agirhg, ancak tiiylerin gok iyi bilinen biiyiilii
ozellikleri 15181nda anlagilabilir.>® Béyle olsa da, gogu toplumda, iyeleri
farkinda olsun ya da olmasin, gériiniirde anlamsiz ritiiel uygulamalar ve
yasaklarin genellikle bilimsel bir temeli oldugu agiktir.

Yabana Tip Uzmanm Cahgtirmak

Bazi durumlarda, Hitit krali, tibbi hizmet igin, kendi hekimlerine ilave
olarak, iicretle ya da 6diing alarak, digaridan da tip uzmani getirtebilir-
di. Hitit kraliyet sarayinda Babilli ya da Misirh hekimlerin oldugunu
biliyoruz. Mezopotamya ve Misir'da tip Hatti iilkesindekine gére ke-
sinlikle gok daha ileri bir agamada oldugundan, bunlar, muhtemelen,
Hatti'ye kendi krallarinin hatini igin misafir danigman hekim olarak
gelenlerdi. Daha 6nce kaydettigimiz gibi, Hattugag argivindeki, hastalik
belirtileri ve tahminleriyle tedavi yontemlerini tanimlayan bazi tibbi
metinler, dogrudan ya da dolayl olarak, Babil metinlerine dayahdir.

304) KUJB XIII3 (CTH 265), cev.: Goetze, Pritchard'da (1969:207).
305) Gumney (1958:114).
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Yerli hekimlerin kafasin1 karigtiran olagandigt vakalarla ilgili olarak,
bazi durumlarda, yabanci hekimler Hitit sarayina 6diing verilirdi. Taht-
taki kral IV. Tuthaliya'nin kuzeni Kurunta hastalandiinda ve kralin
kendi hekimleri hastalig: iyilestirmeyi beceremeyince, derhal, firavun
II. Ramses’e mesaj génderildi. Ramses hemen yanit verdi: “Gériin, gimdi
katip ve hekim Pareamahu'yu génderdim. Kurunta'ya, Tarhuntassa
Kralr'na ilag hazirlamasi igin génderildi ve o, hepsini, senin yazdigin
gibi, biitiin ilaglar1 pay edecek.”*

Bu, Ramses'in Hattugag'tan aldig ilk tibbi yardim bagvurusu degildi.
Tuthaliya’nin babasi Hattusili, kiz kardesi Prenses Matanazi'ye*? gocuk
dogurtmast igin Misirh bir hekim istedigini yazmigti. Ramses'in yaniti
agik ve yerindeydi: “Bak, kiz kardegin Matanazi'yi biliyorum. Denen o
ki, altmig degilse de elli yagindadir! Elli ya da altmig yaginda bir kadim
dogurtacak ilac1 kimse hazirlayamaz! Yine de, hamile kalmasina yardim
edebilecekleri, bir faydalar1 dokunur diye, sana yetenekli bir biiyiicii-
rahiple yetenekli bir hekim génderiyorum.”*®

Yanit gok nazik olmasa da, Ramses, prensesin yastyla ilgili olarak
sadece dogruyu séylemigti. Aslinda, cémert bile sayilabilirdi.®® Ama
giin gibi ortada olan durumu Hattusili'ye yabanci bir kralin séylemesi,
Hattusili'nin hekimlerinin bunu bilmedigi anlamina gelmiyordu. Eger
kral, kiz kardeginin, kralliginin®° batisindaki gok 6nemli bir vasal dev-
letin hiikiimdarinin karisinin, gocuk dogurma yaginin gegmedigine ger-
¢ekten inanmak istemigse, onun danigman hekimleri arasinda kim ak-
sini iddia edebilecek kadar cesur veya akilsiz olabilirdi? Belki de, Hattusili,
vasal tahta kraliyet soyundan bir varis edinmek igin &ylesine Gimitsizlige
kapilmigt1 ki, yerel uzmanlarin tiim tavsiyelerine ragmen, bag vurmadik
gare kalmadigindan emin olmak igin, kendini firavunun kargisinda
kiigiik diigiirmeye raziydi. Ramses de bu firsati fazlasiyla degerlendirmisti.

Misirhilar'in tiptaki uzmanligi, Yakin Dogu'daki bagka yerlerde de
revagtaydi. Diinyanin pek gok yerinin bu tip uzmanliktan yoksun ol-
mas, giiphesiz, Nil iilkesindeki doktorlarin iiniinii ve onlara olan talebi
artirmugt1. Nispeten iyi gelismig, gormiig gegirmig ve refah iginde olan

306)KUBII1 67(CTH 163).

307) Hitit dilinde adi DINGIR. MES-IR-i'ydi (=Massan(a)uzzi); bkz. Bryce (1998a:
268 say11) ve oradaki referanslar.

308) KBo XXVII1 30, Edel (yay. haz.) (1976:67-75, AHK I: 178-81, AHK11:270-2)'deki
bir béliimden, ayrica Beckman gevirisi (1996a:131-2).

309) Bkz. Bryce (1998b).

310) Masturi, Seha Irmak Ulkesi Kralt.
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Ugarit gibi bir krallikta bile, yerel hiikiimdar Il. Nikmaddu (yaklagik
1350-1315), firavun Akhenaten'den, kendi sarayinda béyle biri bulun-
madi@1 igin, Misir sarayindan bir doktor géndermesini istemek zorunda
kaldi.’"" Misir tip ilmini Homeros da 6ver. Misir gifali bitkiler agisindan
o kadar zengindir ki, oradaki herkes tibbi bilgiler konusunda biitiin di-
gerlerini bastirir, der Homeros. !

Gergi, Yakin Dogu diinyasinda Babil tip ilmi de, muhtemelen, ayn
derecede iinlitydii ve Babilli tipgilara da aymi 8lgiide talep vardi. Orne-
gin, Hitit Krallig'nda Misith hekimler kadar Babilli hekimlerin de
bulundugunu ve bir kez yerlestikten sonra ev sahiplerinin bazen on-
larin ayrilmalarini istemediklerini biliyoruz. Bu durum, kimi zaman,
Hitit kraliyla Babil krali arasindaki gerilimin artmasina yol agardu. III.
Hattusili'"den Kadagman-Enlil'e giden bir mektuptan, Enlil'in,
Hattusili'nin kardegi Muvatalli zamaninda, Hitit sarayina bir hekim ve
biiyiicii rahip génderdigini ve gidenlerin bir tiirli dSnmedigini &gre-
niyoruz. Kadagman-Enlil kullarinin geri d6nmesini istiyor!

Kardegim Muvatalli zamarunda, bir biiyiicii rahip ve hekim aldilar ve onlan Hat-
ti'de alikoydular, onlara géyle dedim: “Onlan nigin alikoyuyorsunuz? Bir hekimi
alikoymak dogru degildic” Ve ben simdi hekimialikoyar miyim? Buraya getirdik-
leri ilk uzmanlan sorarsaruz: Muhtemelen, biiyiicii rahip 6ldi, ancak hekim sag ve
iyi bir ailesi var: Evlendigi kadin benim bir akrabam. Eger hekim, “Ben kendi
tilkeme dénmek istiyorum,” derse, aynlip kendi iilkesine gidecek. Hekim Raba-
sa-Marduk'u alikoyar miyim?*"

Muvatalli'nin yabanci bir uzman g¢agirmak igin 6zel bir nedeni mi var-
di? Hattusili'nin, daha sonra, kiz kardeginin hamile kalmas: igin
Misir'dan tibbi yardim istedigini biliyoruz. Ve Muvatalli'nin de benzer
nedenlerle tibbi uzman istemig olmasi biiyiik bir olasiliktir. Birinci sira-
dan -bagkadinindan— bir ogul sahibi olamayan, bildigimiz tek Hitit
kralidir. Bu nedenle, gordiigiimiiz gibi (I. béliim), tahtin1 ikinci siradan
birine —cariyesinin ogluna— birakmak zorunda kaldi. By, ardillik kural-
lar1 agisindan tamamen yasaldi. Ancak sonraki yillarda ciddi siyasal ve
askeri karigikliklara yol agti. Muvatalli'nin béyle bir olasilig1 6nceden
gormesi ve sadece ilk siradan bir ogul sahibi olmak igin Babilli bir hekim

311)EA 49.
312) Odysseia 4.231-2.
313) KBo 10+ KUB 111 72 (CTH 172), gev.: Beckman (1996a:137).
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¢agirmast miimkiin miiydii? O zaman, Hatti ve Musir birbirlerinin bag
diigmani oldugundan, Misir’a boyle bir amagla bag vuramazdi. Aslinda,
Hitit birliklerini Kadeg'te II.Ramses’le boy élgiigmeye sevk eden Muva-
talli’ydi. Hitit kraliyet sarayina tibbi yardim destegi, o zaman sicak baka-
cag1 ya da saglayacapi son seydi. Babil yegane giivenilir alternatifi konu-
mundayd.

Babilli bir hekim tutmanin nedeni ne olursa olsun, Muvatalli ve
ardindan Hattusili'nin, hekimi kendi kralliklarinda siirekli kalmaya ikna
etmek igin hayli kafa yorduklar anlagiliyor. Aslinda, gégmen, kraliyet
ailesinden bir kadinla evlenmigti —segkin bir hekimin nerelere gelebi-
leceginin iyi bir 6rnegi— ve Hitit bagkentinde rahat bir yagam siirmesi-
nin yolunu agacak bir gekilde 6diillendirilmigti. Hitit kralinin, kendisi-
ni, hekimi arzusunun diginda alikoyan Muvatalli'yi agik¢a suglayan Ba-
bil'deki krala sevdirmesi pek kolay degildi. Hattusili'nin yénetimi
sirasinda Hitit sarayina ikinci Babilli hekimin génderildigi ve ne yazik
ki orada 6ldiigii zaman igler iyice karigmigti. Kadagman-Enlil'in yogun
ve simdi bir kat daha artan kugkularini gidermek igin biitiin diplomatik
hiinerlerini kullanmak zorunda kalan Hattusili, kugkusuz, biiyiik bir
mahcubiyet igindeydi.

Ilahi Yardima Miiracaat

Hasta kigiyi iyilegtirmedeki son gare, tanrilarin elindeydi. Hekimler,
biiyiicii rahipler ve ritiiel uzmanlarinin higbir hiineri, kizgin ya da igbirligi
yapmayan bir tanri kargisinda bir ige yaramayabilirdi. Bunun en garpici
ornegi, tiim gabalarina kargin kralligini kirip gegiren veba hiz kesme-
den devam ederken, II. Mursili'nin yagadig1 hiisran ve biiyiik diigkirik-
ligrydi. “Hatti iilkesinde insanlar béyle 61diigii zaman, veba asla gegmez.
Bana gelince, artik yiiregimin 1stirabina ve ruhumun acisina dayanamiyo-
rum.”’" Tanrilarin vebaya yol agan 6fkesinin nedenleri kehanetle arag-
tirilmigt1 ve gerekli tazminat —yirmi kat olarak— 6denmisti. “Ve, yine de,
Hatti Firtina Tannisi’'nin, Efendimin ve diger tanrilarin, Efendilerimin,
ruhu yatigmadi! Kutsal gazaba yol agan bagka nedenler varsa, tanrilar
belirtsin. Insanlarin neden &ldiiklerini bulahm! Hatti Firtina Tanrisi,
Efendim, hayatimi bagigla! Bu vebayr Hatti iilkesinden kaldir!” Care-

314) Mursili'nin Veba Dualari’'ndan (CTH 378), gev.: Goetze, Pritchard’da
(1969:394-6).
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sizlik igindeki Mursili, son olarak, ilahi kibre seslenmeyi dener. Bu siirekli
devam eden cezalandirmaya, bu korkung belaya, kendilerine hizmet eden
herkesin —tarlalarinda saban siirenlerin, onlarin ekmeklerini yapan de-
girmenci kadinlarin, iglerinden kurbanlik hayvanlarin segildigi giftlik
hayvanlarina bakan sigir ve koyun ¢obanlarinin— élmesine géz yuma-
rak dogrudan kendilerine zarar verecegi konusunda tanrilar uyarir.’'?

ilahi kibre yonelik bu igten bagvurunun tanrilan yatistirmaya yetip
yetmedigi bir yana, veba, yirmi yil sonunda da olsa bitti. Ne yazik ki,
hastaligin gergek yapisina iligkin en kiigiik bir igaret bile belirtilmiyor.
Biitiin bildigimiz, Hatti'ye, . Suppiluliuma’'nin saltanatinin sonuna
dogru, Misirh savag esirleri tarafindan getirildigidir.

Miinferit tanrilar igbirligine daha yakin olabilirdi. Kral Murgili'nin
en geng ve hasta oplu Hattusili'nin gocuk yagta 6lmemesine y6nelik
tiim umutlar kesildiginde, Tanriga Igtar, gocugun kardesi Muvatalli'nin
riiyasina girerek, kendi hizmetine adanirsa gocugun hayatini bagiglaya-
cagini sdylemigti. Muvatalli, haberi, uygun énlemi alan babasina iletti.
Tanriga séziine sadikti. Hattugili, kilavuz tanrigas: Itar sayesinde, sade-
ce gocuk yagta 8liimden kurtulmakla kalmads, Hitit tahtin1 yegeni Urhi-
Tesub'un elinden zorla alan hayli bagarili bir askeri komutan oldu ve
uzun yillar yagadi. Ancak, sonraki yillarinda, 6zellikle bir gz hastalig
ve bir duasinda ‘ayak yangint’ olarak bahsettigi —-muhtemelen— bir ayak
iltihab1 ya da gut hastalig1 olmak iizere, siirekli hastalik nébetlerine
maruz kaldi. lyilegmesi igin firavun bazt merhemler ya da pomatlar
gonderdiginden, daha [l. Ramses'le iinlii anlagmasizamaninda eski rahat-
sizhigindan gektiklerini biliyoruz.>!¢ Ve, sonraki rahatsizligi, muhteme-
len, onu, bir Hitit kralinin en 6nemli 6zelligi olan, getin seferlerden ve
hac gezilerinden alikoyacak kadar ciddiydi. Bu hastalik, ayrica,
Hattusili'nin, Ramses'in Misir’a davetini kabul etmemesinin nedenle-
rinden biri olabilirdi.

Hattusili'nin karist Puduhepa, insan gabalarinin kalici tedavi bul-
maketa yetersiz olduu biitiin olaylarda, bir dizi duayla ilahi yardima bag
vururdu. Giineg Tanrigast Arinna'ya, kocasinin adina, tanrilar meclisi-
ne bag vurmasi igin yalvardi.’'’ Kocasinin gesitli rahatsizliklarindan

315) CTH 376'daki ilgili bolimden 4. bdlimde alinti yapilmugtur.

316) KUB Il 51 (CTH 170) 1-16? (= AHK I say:1 2, s. 16-19). Bkz. AHK Il'deki
agtklama, s. 32-4.

317) Puduhepa'nin Gineg Tanrisi Arinna'ya Duasi, KUB XXI 27 (CTH 384), Goetze,
Pritchard’'da (1969:393).
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kurtulmasi igin, bagta Lelvani olmak iizere, diger ilahlara da bag vurdu.
“Eger kocam lanetlendiyse ve sizin, tanrilarin, géziinde nefret edilen
biriyse; veya iistte ya da alttaki tanrilardan herhangi biri ona kizdiysa;
ya da birisi kétiiliiklerin Hattugili'nin iizerine olmast igin tanrilara ar-
magan verdiyse, bu kétii sézleri kabul etme, Ey tanrigam, Hanimefen-
dim! Hattugili kuluna kétiiliik gelmesin!"'®

Puduhepa, isteklerinin yerine getirilmesi gartiyla, kargihiginda de-
gerli adak hediyeler vaat etti: “Ve eger, sen, Lelvani, Hanimefendim, iyi
sozleri tanriya ilet ve uzun yillar, aylar ve giinler boyu, Hattusili kuluna
hayat bahget, gidecegim, Lelvani. Hanimefendim igin Hattusili'nin,
Hattugsili kadar uzun, bagi, elleri ayaklari altindan, giimiig bir heykelini
yapacagim.” Kocasinin ayaklari igin Tanriga Gingal'a edilen bir duada
da vaatler vardi: “Eger Hagmetmeapin bu Ayak Yangini (hastalig1) ga-
bucak gegecekse, Ningal i¢in 10 (?) talla (yag sisesi-kabt) lacivert tagh
alun hazirlayacagim.”"? _

Bu tiir bagvurularda, bag vuran, ilgili tanriyla, bir hekime oldugu gibi,
hizmeti kargihginda sunular énererek pazarlik ederdi. Tanrinin da, hekim
gibi, hastalarinin rahatsizligindan yarar ummasi normaldi. Tanrigaya,
ondan istenileni yapmast gartiyla, tapinagina hediyeler verilecegi vaa-
dinde bulunulurdu. Yardim dileyenin énemli konumu, kugkusuz, he-
diyelerin degerine de yansiyordu. Ve, krallarina olan biitiin bagliliklari-
na kargin, Hagmetmeapin hastaliginin yeniden alevlendigi haberleri
geldiginde, tapinak personeli —daha fazla degerli armaganlar gelecegi
beklentisiyle— agir1 bir iiziintii iginde olmayabiliyordu.

Ileri yaglarda, hastalik, savag zayiatlar1 ve diger gesitli gerekgelerle
6liim geldiginde, bu diinyadan uygun bir ugurlama yapma ve kurbani
digeri diinyaya girmeye hazirlama zamani gelmig olurdu. Simdi ele al-
mamiz gereken béliim de budur: yagamdan 6liime giden yol.

318) Bu ve ardindan gelen parga KUB XXI 27iii'den, geviri: Goetze, Pritchard’da
(1969:394).
319) KUB XV 3 (CTH 584) i 17, gev.: Giiterbock, Oppenheim'da (1956: 255).
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Agaglann yakilmasindan gikan dumanla sabah sisi birbirine kangir.
Safak vakti, Anadolu platosunun sert, soguk havasinda istengdigi
titreyen kadinlar 6lii yakmak igin yigilmig odunlann kémirlegmig
kalinulan arasinda hila igin igin yanan kozlerin iizerine ellerindeki
kaplarindan bira, garap ve valhi-igkisi*?® dékerek dolagicken, sagda
solda hayalet gibi buhar kiimeleri yiikselir. Enkazin iginde 6len kiginin
karanmug kemiklerini aragtnlar. Her kemik bulundugunda, bir magayla,
dikkatle alinur ve temizlenmesi igin bir kise yagin igine daldirilir.
Maga ve kise, saflifin metali olan giimiigtendir. Kemikler kaptan alinur
ve en iyi kalitede bir keten kumaga sanlir.

Kémiirlegmis kalintilar, Biiyiik Hatti Krali'nin kalintilaridir. Onlarin
toplanmasi, onun bu diinyadan &biiriine’*! gegtigini gosteren ayrintih
seremonilerin bir pargasidir. Kralin —tanrilarla insanlar arasindaki aract
sifatiyla— karizmasi (charisma) olmadan iilkenin kaderi ve dogrudan
insanlarinin varlig: tehdit altinda kalacagindan, onun 6liimii bir fe-
laket, kozmik diizende yaganan bir karigikliktir.”? O nedenle, ritiieli
baglatan sozler goyledir: “Biiyiik giinah gelip ¢oktiigiinde Hattugag'in
iizerine ve kral ve kralige tanr1oldugunda...”

Kralin 6liimiinde, kraligenin éliimiindeki gibi, gé¢iip gidenin 6lim-
li kalintilar1 tam olarak dinlenmeye birakilana kadar 14 giin cenaze
ayinleri yapilir. Ayinler 6liim giinii baglar. Bir kogum 6kiizii kesilir ve
kralin ayaklari dibine konur. Bogazi kesilirken, kurban eden, 6lii bedene

320) Ritiiellerde ad: sikga gegen bir igki.

321) Bkz. Otten (1958:1962); Christmann-Franck (1971); Haas (1994:219-29; 1995:
2023-7). (Temel kaynak CT H 450'dir.)

322) Haas (1994:216).
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seslenir: “Sana olan buna olsun! Ruhun bu 6kiize insin!” Sarap sagist
dokiiliir. Igindekiler dékiiliince sarap kabi kirilir. Bir daha kullanilmaz,
en azindan bu diinyada. Bir kog, cesedin iizerinde —arindirma amaciyla—
agag1 yukar sallanir.

Ertesi giin, ceset, yakilma bélgesine gotiiriiliir. Kralin ruhunu alacak
olan Yeryiiziiniin Giines Tanrigast Allani,’? Géklerin Giineg Tanrisi,
kralin kendi atalarinin ruhu, 6lenin kendisi ve Oliim Giinii igin yiye-
cek ve igki sunular1 hazirlanit Akgam, ceset, yakilacagi odun yiginin
iizerine konur. Megale tutulur ve beden yakilir. Yeni giin dogarken ke-
mikleri odun yiginindan alinir ve gerekli iglemler yapildiktan sonra
oniinde yiyecek igecek dolu bir masanin oldugu bir sandalye (ya da kra-
ligeyse tabure) iizerine konur. Cenaze goleni artik baglamigtir. Olen kisi
onur konugu olarak gslende yerini alir. Uzerine kemiklerin konuldugu
sandalyenin 6niine bir masa yerlestirilir ve sicak somunlar, [...] pakca-
lanmak iizere somunlar ve tath somunlar konur. Ascilar ve sofra kuran-
lar, ilk uygun zamanda tabak ganaklari dizer ve ilk uygun zamanda da ise
baglar. Kemikleri toplayan herkese yiyecek sunarlar.’* Olenin onuruna
iig igki igilir.

Solen ve adak kurbani ayinleri sonraki giinlerde devam eder. Incir,
zeytin ve kara iiziimlerden bir insan figiirii yapilir. Bu lezzetli pargalarla,
muhtemelen, 6len kiginin ruhunu bir imge halini almaya ikna etmek
amaglanmaktadir. Altunci giin, kemikler hekur-ev, ‘tag ev’ denilen yap:-
ya alinir.’?® Burada, 6len kisi mezarinda dinlenmeye birakilir. Mezarda,
cenaze odasinda bir kanepe hazirlanir; iskemleden alinan kemikler hazir-
lanan bu kanepenin iizerine yayilir; kemiklerin éniine bir yag lambas
yerlegtirilir. Sonra, 6lenin ruhuna bir koyun ve bir 6kiiz sunulur.

Olenin ruhuna, atalarinin ruhlarina, Allani'ye ve Oliim Giinii'ne
bagka sunular da verilir. Dualar ve sihirli sézlerle miizisyenlerin agitlart
ve déviinen kadinlarin feryatlari birbirine karigir. Heniiz firirndan gikmug
ekmegin giizel kokusu, golen igin kizartilmig etlerin hog kokusuyla ve

323) Yeralu Diinyasi Kraligesi'nin Hurri dilindeki ads; Siimer dilinde ERESH. Kl GAL,
Akad dilinde Allatum, Hitit dilinde Lelvani.

324) Cev.: Gumney (1990:137).

325) Kelimenin, aslinda, bir dag zirvesi ya da tepesi igin kullanilmig oldugu
anlagilmaktadir; ancak gopu metinde, 6lii kiiliiyle baglanuli olarak ortaya gikar. Metinler
/1. Tuthaliya, I.Arnuvanda ve I Suppiluliuma igin tag evlerden bahsediyor. Baz
bilimadamlari, Yazilakaya'daki B Odas’'nin IV. Tuthaliya’'nin hekuru olabilecegini diigii-
niiyor.
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adak hayvanlarinin pis ter, kan, digki1 kokusu ve dehgetiyle harmanlanur.
Onlarin bogazlanmasi, cenaze ayinlerinin énemli bir pargasidir. Sadece
goniil almak adina degil, 6lenin yeni diinyasindaki giftlik hayvanlari
olarak da sigir ve koyunlar, atlar ve egekler gerekir. Bir ¢im pargasi kesilir
ve gémii alanina konur. Cimen, kralin ikamet edecegi otlak alanlarini
simgeler. Cimin kesilmesi, bu otlak alanlarinin, tipki saghginda sevdigi
kullarina bagigladig1 arazi armaganlan gibi, onun sonsuz, geri alinamaz
hakk1 oldugunu dogrular. Mezar egyalar arasinda tarim aletleri de yer
alir. Kirik olmalari artik bu diinyada kullanilmayacaklarini gésterir. Alet-
ler 6biir diinyada sahibinin kullanimina agiktir.

Gommeler

Hitit diinyasinda éliiler ya yakilir ya da gémiiliirdii. Hattugag'la kaya
mabet Yazilikaya arasinda, mabedin yaklagik 500 metre ilerisinde,
200'den fazla mezar bulunan Osmankayasi: mezarliginda iki yéntem de
goriilebilir.’?¢ Burada, iginde &lii kiilleri olan gegitli boy ve bigimde bazi
seramik kaplar bulundu. Kaplarn bazilar1 kayalarin arasindaki ve altin-
daki niglerin ve yariklarin igine sokulmus, digerleri kayalarin altindaki
topraga yerlestirilmigti. Gémmeyi tercih eden aileler igin, 6lilerinin
bedeni, dokunulmadan toprak mezarlara konulurdu. Gémiilere, genel-
likle, deniz hayvani kabuklari, kiigiik ganak ¢émlek gibi miitevazi, sira-
dan gériiniigli mezar hediyeleri eglik ederdi. Buarmaganlarin kalitesi ve
yapisindan, Osmankayast mezarhiginin Hattugag'in siradan insanlarina
ayrildig1 anlagilmaktadir. Mezarlarda, ¢ogu kez, hayvan —sigir, koyun,
domuz ve egekle bazen de at— kemikleri de bulundu. Bunlar, muhteme-
len, 6lenin onuruna verilen gélende kurban edilen hayvanlarin kalinti-
lariydi. Ancak mezarlarda bulunmalari, tipki 6teki diinyadaki gayirlar
icin kraliyet harasindan krala verilen hayvanlar gibi, élenin yeni
yagaminda ona eglik etmek igin konulmug olduklarini da gésteriyor ola-
bilir.

Anadolu'nun birgok yerinde, 6rnegin Ankara'nin 70 kilometre ba-
usindaki Ilica’da, sonraki Frigya bagkenti Gordion’da, muhtemelen Hi-
tit kenti Ankuva olan Aligar'da, Afyon civarindaki Seydiler ve Yanar-
lar’'da ve sakh Hitit tabletlerinin yakinlarda ortaya gikarildigi modern
Corum ve Magat yerlegimlerine yakin Biiget ve Kazankaya'da, gogu Eski

326) Bkz. Bittel v.d. (1958).
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Krallik dsnemine ait bagka mezarliklar kazilmigtir. Ilica gibi bazi bolge-
lerde, Osmankayasi’'nda oldugu gibi, hem gémme hem de yakma uygula-
mast goriilebilir. Ancak bagka yerlerde, 6megin Gordion'da, sadece gém-
me uygulamasina rastlanmigtir. Gémmede kullanilan basit toprak me-
zarlarla tag lahit mezarlar diginda, 6liilerin bedenleri baglar1 giineydogu-
ya bakacak gekilde, sikigtirilmig pozisyonda, simdi Yunanca pithoi teri-
miyle adlandirilan biyiik kavanozlara yerlestirilirdi. Bu, Tiirkiye'nin
giineyindeki Elmali Ovasi'nda bulunan Karatag-Semayiik’teki Erken
Bronz Cag: 6lii kentinde rastlanan pithos gémiilerdeki eski bir Anadolu
uygulamasini yansitmaktadir. Mezar egyalarinin kalitesinden, tag lahit
mezarlarin st sinifa, pithos mezarlarin ise alt sinifa ait oldugu anlagil-
maktadic.’?’

Daha eski bir uygulamanin yansimast olarak, éliilerin genel bir me-
zarh@a degil, evlerin zemininin altina gémiildiigii baz1 érnekler vardir.
Ormegin, Hattugag'ta goriilen bu uygulama, Anadolu'da ve Erken Me-
zopotamya toplumlarinda da vardir ve, Konya Ovasi Catalh&yiik'deki
evlerin yatma yerlerinin altindaki i¢ mezarlardan anlagildig: gibi, en
azindan Neolitik déneme kadar uzanir. Bu tiir gémiiler, ailesihin, &biir
yagama gegen kisinin giinliik iglerde yagayan akrabalariyla temas: kes-
medigine yonelik inanigin1 gosterebilir. Ote yandan, birinin aile miilkii
icindeki 6zel bir mezarhiga gémiilmesi ya da 6len kiginin degerli kiilleri-
nin bir gémine rafinda ve kavanoz iginde tutulmas: gibi, ev igindeki
mezarlar, aile birlikteligini devam ettirme duygusunu siirdiirmeye yo-
nelik, biiyiik 6lgiide simgesel bir 5nem tagimig olabilir.

Alt konumdaki insanlarin da 6liim scurast diizenlemelere .iliskin
bazi segenekleri vardi. Ancak kral ve kraligelerin bedenlerinin, degigmez
bir bigimde, yakilmak tizere odun istifinin tizerine konuldugu
anlagilmaktadir.’?® Mykenai ve Misir diinyasindaki kral ve kraligeler igin
béyle bir uygulama yoktu. Burada, Teb Oliiler Vadisi’ndeki Misir Yeni
Krallik kuyu mezarlari ve Mykenai tarzi kubbe mezari ve gaft mezar-
larinin gosterdigi gibi, kraliyet mensuplari ve soylularin bedenleri el
degmeden gomiiliirdii. Hatti iilkesinde bu 6lgekte bir cenaze mimarisi
olmamugti. Aslinda, kesinlikle Hitit kraliyet mezar olarak tanimlana-
bilecek bir yapiya heniiz rastlanmadig: gibi, Misir'dakine benzer &te-
diinya hazrliklarini igeren ve en énemlisi cesedin korunmasi olan ayrin-

327) Haas, 6zgiir olmayan, 6liime mahk@m bir insanin ¢émlek/pithos'a konuldugunu
gosteren Yasalar 58a maddesi temelinde bu sonuca vaniyor.
328) Ancak Yeni Krallik'tan 6nceki dsnemde buna iligkin agik kanitimiz yokeur.
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tih prosediirlerle kiyaslanabilecek herhangi bir 4detleri de yoktu. Misir
inaniginda, beden, yagamda oldugu kadar sliimde de 6nemliydi. Oliiniin
ruhu, maddi suretinden gece ayrilabilir ve ondan bagimsiz dolagabilirdi.
Ancak beden ruhun evinde kalirdi, ruhun onu taniyabilmesi ve Misir
yeralt1 diinyasindaki seyahatleri bittiginde tekrar igine girebilmesi igin
korunmasi gerekirdi. Oliilerin yakilmas, boyle bir baglamda, diisiiniile-
mezdi bile. Ancak, Hititler igin mezar, sadece bu diinya ile 6teki arasin-
daki bir gegig agamastydi. Oliiniin ruhu, bu diinyadaki evi olan bedenin-
den tamamen bagimsizdi. G6mme ayinleri tamamlandiktan ve 6lenin
ruhu yeralti i¢in tamamen hazirlandiktan sonra, artik éliimli suretin
faydasi da 6nemi de yoktu.

Obiir Diinya

Ebedi huzura terk edilen kiginin yanina neler konulurdu? Hititler 6biir
diinyaya kesin olarak inanirdi. Bazimezarlarda aletler, araglar ve hayvan
kalintilar1 bulunmasi ve bunlarin kesinlikle élenin kullanimina ait ol-
masi, onlarin diigiindiigii gibi, 6biir diinyanin bu diinyadan pek farkl
olmadigint gésteriyor olabilirdi. Ote yandan, mezarin 6tesindeki diin-
ya, onlar igin bir ‘Karanlik Diinya’, iginde cehennemi giiglerin ve &liiniin
cansiz suretinin ikamet ettigi bir yeralt1 kralligiydi. Bu kralliga giris,
birkag yoldan miimkiindii. Zemine agian gukurlar, oyuklar ve gaftlar,
genel ulagim araglartydi. Her mezarin, magaralar ve yeralt1 su kaynaklari
—kaynaklar, kuyular, irmaklar ve géller— gibi bir girig noktasi vardi. Tipk1
tanrilarin yeralt1 diinyasina gitmek ya da oradan yukari diinyaya ¢ikmak
i¢in kaynaklari kullandiklar: gibi, insan da bu tiir araglarla 6biir diinya-
va gegerdi.’?® Hititler'in bu yagama iliskin diigiinceleri, Istar'in yeralt
diinyasina inme hikayesi gibi, Mezopotamya geleneklerinin giiglendir-
digi ve etkiledigi iizere, muhtemelen, Yakin Dogu toplumlarinin
diigiincelerine gok yakindi. Bu tiir gelenekler, katip okullar1 araciligiyla,
Hatti'de daha Eski Krallik déneminde biliniyordu.

Mezopotamya geleneginde, alttaki diinya, kasvetli ve giinegsiz bir
iilkeydi. Ortasinda bir kent olan genig bir bog alan ve kentin ortasinda
Oliim Tanrigas: Eregkigal'in bulundugu bir sarayla esmerkezli bir yapist
vardi. Saray yedi sira duvarla gevrilmigti. Her duvarin muhafizlar ta-
rafindan korunan ve 6liim tanrigast iilkesinin i¢ taraflarina ulagmak

329) KUB XXVIII 6 (CTH 731); bkz. Haas (1994:464).
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icin —Igtar'in yaptig1 gibi— gegilmesi gereken bir kapist vardi. Bu yedi kat
engel, Eski Hitit Telipinu mitinde kisaca yansitildi. Karanlik Diinya'nin
en derin taraflarina ulagmak igin, tanrinin gazabina bag vurulurdu:
“Kapici yedi kapiy1 agt1. Yedi parmaklig1 agti. Karanlik Diinya’nin dibin-
de bronz palhi-kaplar durur. Kaplarin kapaklan kurgundandur. Kilitleri
demirdendir. igine konulanlar bir daha gériilmesin, orada yok olsun
diye. Telipinu’'nun &fkesini, gazabini, kusurunu, somurtkanhgini tuta-
bilsin ve tekrar désnmesin (buraya) diye.”**

Ritiiellerde ve mitolojik metinlerde gegen yeralti kavramlarina yé-
nelik bahislerin, 6liimden sonraki yagamin gergekten neye benzedigine
iligkin giiglii inanglan yansittig1 konusunda acele bir yargiya var-
mamaliyiz. Aletaki diinyayla ilgili mitolojik kurgular ve ritiiel betimle-
meler, muhtemelen, &biir diinyanin diizeni, galiganlar ve faaliyetleriyle
ilgili kapsamli, kanonik inaniglardan gok, belirsiz ve tutarsiz fikirlerdir.
Yine de, Hititler, 6liimden sonra hayata iliskin olarak, Yakin Dogulu
komgulariyla ayn: kétiimser duygulari paylagtilar:

[nsanlar birbirini tanimaz. Ayni anadan dogan kiz kardegler birbirini tanimaz.
Ayru babanin ogullan birbirini tarumaz. Anne kendi gocuklanni tarumaz. Cocuk
kendi annesini tanimaz. (...) Giizel bir masada yemek yemezler. Giizel bir tabure-
de yemek yemezler. Giizel bir fincandan i¢mezler. Iyi yiyecekler yemezler. lyi igki-
ler igmezler. Camur yerler. Camurlu sular (?) igerler.’!

Mezann ardindaki yagama iligkin bu gok kasvetli bakig, Nil ilkesindeki
‘6liimden sonra yagam anlayigt'yla belirgin bir bigimde geligir. Misir'da,
6biir diinyaya hazirlik igin soylularin ve kraliyet mensuplarinin mezar-
larinin ingasina hasredilen muazzam insan giicii ve maddi kaynak,
6liimden sonraki iyi bir yagamin tartigmasiz teminatiydi. Buna hakki
olanlar igin, bu 6limli diinyanin dertlerinden ve sikintilarindan uzak,
iginde biitiin zevkleri ve liiksii barindiran bir yagam son derecede gekici
olmaliydi. Hatti iilkesinin ikonografisi de metinleri de bununla kiyasla-
nabilecek unsurlan tagimiyordu. Mezarin 6tesindeki yagama iligkin eli-
mizdeki birkag referansin da gogu olumsuzdur. Uzun bir yagam igin tekrar-
lanan dilekler, 6liimden ve ardindan olacaklardan miimkiin oldugunca

330) Mitin . Versiyonu'ndan (CTH 324), bol. 27 (A 1V, 14-19) gev.: Hoffner (1990:17).
Benzer bir bolim ‘I1. Versiyon'da ortaya gikar, bol. 20 (D iii 3-14), (Hoffner 1990:19).
Firtina Tannist Nerik'e edilen bir duada da (CTH 671), Tannga Ereskil’e ‘Karanhk
Diinyaninkapilariniagmast’ ricasinda bulunulur, [(bdl. 7, gev.: Hoffner (1990:23).]

331) Kbo XXII 178 (4) KUB XLVII1 109ii4-8, iii 1-7, gev.: Hoffner (1988:191-2).
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kaginilmas: gerektigini gostermektedir. Gordiigiimiiz gibi, yakinda éle-
bilecegi ihtimali, Kral I. Hattusili’'nin biiyiik bir korkuya kapilmasina
neden olmugtu.’® Kanisinin éliimiinden dolay biiyiik kedere kapilan
Kral II. Mursili igin, Karanhk Diinya, tam bir umutsuzluk ve derin bir
melankoliyle eganlamliydi: “Yagadigim giinler boyunca, ruhum, onun
yiizinden alttaki karanlk diinyaya yaklagir.”*** Burasi, Telipinu’nun ga-
zabi gibi, kétii ve zararh giiglerin demir mandalli, kursun kapakh bronz
kaplara génderilip kilitlendigi bolgeydi.

Oliim, yeralti tanrigalan Istustaya ve Papaya'ya yapilacak sonug ve-
ren bagvurularla ertelenebilirdi. Yunan mitolojisindeki Moirai gibi, Hat-
ti kokenli bu tanrnigalar da, Karadeniz kiyilarinda otururken bir 6liim-
lintin 6mriiniin ipini egirirler. Krallarin yagam siireleri de tam anlamiy-
la onlarin elindedir: “(biri) igi tutar, (ikisi) genig aynalar tutar (muhte-
melen su birikintilerinin yansimasi). Ve kralin yillarini érerler. Ve yillarin
sinir1 ve hesabi yoktur!"»* Bu kelimeler, yeni bir saray ingasinin ritiiel
seremonisine aittir. Ritiiel sirasinda, rahip, sarayin sahibinin, yani kralin
biitiin rahatsizliklardan ve hastaliklardan uzak kalmas i¢in dua eder.
Boyle bir baglamda, iplik egiren ilahlardan bahsetmek uygun diigmekte-
dir. Insan yagaminin uzatilmast igin diger ilahlara bag vurulabildiginden
bahsetmigtik. Gérecegimiz gibi, kral da ‘yedek kral’ ritiieliyle erken bir
6limden kaginma arayiginda olabilirdi.

Insanin 6liimlii varhginin siiresini uzatma arzusu ne kadar giiglii ve
ne kadar dogal olsa da, &biir diinyanin, en azindan Hitit toplumunun
iist ucundakiler igin, bazi olumlu y&nleri vardi. Hitit kral ve biiyiik
olasilikla ailesi ve maiyetindeki en yakin ve ayricalikh insanlar igin,
mezarin ardindaki hayat tiimiiyle bog degildi. {lk olarak, insan, atalary-
la birlegebilir ya da yeniden birlegebilirdi. Taht1 saglama almak igin tut-
tuklar yénteme ve tutkularinin éniine tag koyan bazi aile mensuplarinin
atalarina vaktinden énce kavugmalarinin nedeni olmalarina bakailirsa,
kimi krallarin bu olasilit pek de cogkuyla kargilamadigini kabul etmek
gerek. Ancak, bu bir yana, 6lij, atalarina kavugtugu zaman, Roma diin-
yasinin Manesi gibi, ruhunun hayattaki ailesinin iglerinde yer almaya
devam etmesini ve, anilarina dikilen heykellerin igine girer girmez, dini

332) Oliim aninda, évgiiye deger niiktedanh: ve sopukkanliligiyla, “Aman Allahim,
saninmbir tannya déniigiiyorum,” dedigi sdylenen Roma Imparatoru Vespasianus, burada,
tersi duruma bir 6mektir.

333) KBoIV B8 (CTH 71), Hoffner'den (1983:188).

334) KUBXIXXI ve kopyalan, (CTH 414) ii 6-9, gev.: Giiterbock (1961a:149); aynca
bkz. Haas (1994:372-3).
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senlikler sirasinda ailesinin sunularini almasini saglayan bir ata kiilti
aracihgiyla aynldig1 diinyayla temas kurmay: siirdiirebilirdi.’*’ Bir aile
evini degistirdiginde ata ruhlar1 onlarla giderdi. Muvatalli, bu sayede,
kraliyet bagkentini Hattugag'tan Tarhuntassa'ya tagidiginda, atalarinin
ruhlarinin da gelmesini temin etmigti.

Kralin 6liimli bedeninin kaldig1 hekur-ev, genellikle, biiyiik arazi
bagiglariyla, giftlik hayvanlariyla ve onlarla birlikte kapici, goban, hiz-
metgi ve giftgi gibi galiganlarla desteklenen zengin bir kurulugtu. Biitiin
bu galiganlar, bu kuruluga bir miir boyu bagl kalird1.>* Ancak, sadece
6liiniin yakin aile mensuplari oraya yaklagabilir ve girebilirdi. Burasi ata
kiiltiiniin merkeziydi, é6liiyle en yakindan bag: olanlarin, her seyden
dnemlisi, veliahti ve ardil olanlarin sorumlulugu altindayd:. Olii kral-
larin, karilarinin ve diger yakin aile iiyelerinin ruhuna, diizenli aralik-
larla, koyun ve 6kiiz adaklar verilirdi. (Benzer bir sayginin, Hitit toplu-
munun alt diizeyindeki ata ruhlarina da gosterilmig olmast miimkiin-
diir. Aslinda, 6zellikle kéylii toplumlarinda, insanin atasiyla onur duyup
ona saygi gostermesinin, yagayanlarin giinliik hayatinda ve adetlerinde
onemli bir yeri vardi. Daha miitevazi 6lgekte de olsa, 6liiye, bu baglamda
da diizenli sunular yapildigin diigiinebiliriz.) Sunu Listeleri, kimin uy-
gun alic1 oldugunu ve onlara adanacak kurbanlarin ne oldugunu belir-
ler. Ne yazik ki, imparatorlugun Il. Muvatalli'nin éliimiinden sonraki
yiizyihna dair bir bilgi igermediginden, Hitit kraliyetinin tam bir kata-
logunu vermekten uzaktir. Ancak, kapsadigi dsnemde bile, bazi 5nemli
ve tiimiiyle iradi —g6zden diigen ya da taht1 kanunsuzyollarla ele gegiren
krallar gibi— atlamalar vardir.

Kral, 6liimiinden sonra, kendi ailesinden gérdiigii hiirmete ilaveten,
artik diinyevi hitkiimdarlar1 degil de bir tann sifatiyla, eski kullarindan
da kendisine gosterilen hiirmetin siirmesini isteyebilirdi. Tann roliiyle
halkini ziyaret etmeye ve, tanrilar igin 4det oldugu iizere, ruhu onuruna
yapilan heykele girdigi zaman, onlardan hiirmet gérmeye ve 6vgii alma-
ya devam edebilirdi. Bunlar, onun bir zamanlar yénettigi, simdi tapin-
macilart olan insanlar arasindaki somut varligina isaret ederdi. Orne-
gin, Hattugag'taki Firtina Tannsi Tapinagi’na 1. Hateusili, [./I1. Tuthali-
ya, L. Suppiluliuma ve Il. Mursili’nin onuruna dikilen heykelleri ve ayrica

335) Il. Muvatalli'ye kadar uzanan Kraliyet Sunulan Listesi'nde belirtildigi gibi,
CTH661. Bkz. Otten (1951; 1967:122-6); Kitchen (1962:53-5). Daha yenilerde Haas ve
Wifler'in yaymna hazirladigi A, C, E ve D listeleri (1977:107-13).

336) Yasalar madde 52'deki ‘bir tag evin kélesi’ bahsine dikkat.
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Giineg Tanrigast Arinna ve Savag Tanrisi1 Zababa Tapinaklari’'ndaki I.
Hattusili heykellerini biliyoruz. I1. Suppiluliuma’nin, babasi IV. Tuthali-
ya igin, babasinin hekuruna, biiyiik olasilikla, Yazilikaya'daki B Odasi’'na
bir heykel diktigini de 6greniyoruz (11. béliim).

Kral bu diinyadan ayrilmasinin ardindan nereye giderdi? Obiir diin-
ya, ona ve belki de ona en yakin olanlara, muhtemelen, ¢evik adimh
Akhilleus'un®’ gezindigi, Homeros geleneginin girigotu gayirlarina veya
Misir Tabut Metinleri’ndeki imtiyazh 6lii tarafindan iglenen otlaklara,
kamug tarlalarina veya Kuran'daki cennet bahgelerine benzemeyen, ve-
rimli, giir gayirlarda, kirlarla gevrili bir varolug sunardi. Hitit cenaze
ritiieli, Giineg Tanrist'na edilen bir duada, kral vasil oldugunda her seyin
hazir olmasini isteyen béyle bir gayirdan bahseder: “Ve bu gayir tama-
men onun olsun, ey Giineg Tanrisi! Kimse bunu onun elinden almasin
ya da onunla miicadele etmesin! Inekleri, koyunlary, atlar1 ve katirlan
bu gayirda onun igin otlat!"*»® Homeros'ungirigotu gayirinda da hayvan-
lar —avc1 Orion'un hayattayken 6ldiirdiigii ve simdi yeniden avladig:
hayvanlar- otlardi.’**

Bu kirsal iitopyanin, Eregkigal Kralligi'nda yansitildig1 gibi, diger 6biir
diinya kavramlariyla uyugmasi zordur ve neredeyse kesinlikle yeralt:
diinyasinin bagka bir kiyisina aittir. Bununla birlikte, klasik gelenekteki
Kutsal Adalar ya da Cennet kavramiyla baz1 benzerlikler tagir. Burada
da, ayricalikh azinlik, ebedi mutlulugun bereketli, verimli topragindan
yararlanir. Insanhigin ilk d5neminin Hesiodos’a &zgii bir fotografint —in-
sanlarin tanrilarla birlikte biiyiik bir mutluluk iginde yagadig1 altin gag1—
hatirlatir bize. Ote yandan, Eregkigal Kralligi'nin bir sakini, Yunan-Roma
Yeralt1 Diinyast'na adim atmig olsa, Homeros ve Vergilius'un tanimla-
dig1 ve Yunan komedya yazan Aristophanes'in yerdigi gibi, muhteme-
len, baz1 benzer &zelliklerle kargilagmig olacakti. *%

Hayaletler

Yagayanlar ata kiiltleri kanaliyla 6len akrabalariyla iletigim kurabilirken,
cehennemi ikametgihlarindan ayrilan ruhlarla temas etmek tehlikeli

337) Homeros, Odysseia ll. 538-9.

338 KUB XXX 24 (CTH 450) ii |-4, cev.: Beckman (1988:44); metin igin bkz. Orten
(1958:60-1).

339) Homeros, Odysseia, I. 572-5.

340) Sirastyla, Odysseia I1; Aeneias 6 ve Kurbagalar'da.



202 HITIT DUNYASINDA YASAM VE TOPLUM

olabilirdi. “Hayaletler vardir. Oliim her seyin sonu degildir. Soluk bir
golge, oliiniin yakildig1 odun yiginindan kurtulur ve onu alt eder.” Ro-
mali gair Propertius, kendisine uygun bir cenaze téreni yapmadi1 (ve
kendisine sadakatsiz davrandig1) igin sik sik gériinen ve onu rahatsiz
eden sevgilisi Cynthia'ya iligkin bir siirinde béyle yazar. Yiiz yil sonra,
Geng Plinius, kemikleri yerli yerine konup uygun bir térenle yeniden
gémiilene kadar Atina'daki ev halkini korkuya salan, cinayet kurbani
bir hayaletten bahsetti.

Yagayanlarin igine karigan, diinyaya bagh ruhlara iligkin inang bir-
gok toplumda yaygindir. Bu ruhlar, genel olarak, agagidaki diinyadan
kurtulmug, kétii niyetli ya da ebediyen dinlenmeye birakilana kadar
yukan diinyadakileri taciz eden, diinyaya bagh kalmig varliklardir. Hitit
diinyasinda da, hayaletler, Mezopotamya geleneginin GIDIM"1 gibi, kotii
niyetli ya da tehlikeli giigler olarak, ara sira, yagayanlarin arasinda beli-
rit. Yagayanlar, t6rensel bir yolla arinmadikga onlari herhangi bir taping
eylemi igin uygunsuz kilan oliller diinyasindan dénen ruhlarla temas
etmeleri durumunda eziyet gekme ve hastalik kapma tehlikesiyle karg
kargtyaydi.**! Kétii ruhlar kovma ritielleri, bagibog dolagan bir hayaleti
ait oldugu yere génderebilirdi. Ancak, en iyisi, buna hig gerek kalmadan
6len kisi igin gereken téreni layikiyla yapmakti. Uygun gémme yordam-
lar1 ve ayrintili yatigtirma ayinleri, 6liiyii 6teki diinyaya hazirlamakta
oldupu kadar, oradan kipirdamamasi agisindan da énemliydi.

Bununla birlikte, agagidaki diinyanin ilahlarinin uygun yatigtirma
ritiielleri igin cehennemi ikametgahlarindan gagrildiklar1 durumlar da
vardi. Irmaklar agag1 ve yukan diinya arasindaki énemli baglantilar ol-
duklarindan, bir irmak kuysi, ritiiel igin uygun bir yerdi. Cagirma ayi-
ninde, gorevli rahip, hangerle bir gukur agardi. Bu, kurban sunularin
konuldugu kap iglevini gériirdii. Bir koyun bogazlanir, kani garap, bira
ve cukura konan diger sivi sunularla karigtirilirdi. Ve Lelvani, Oliiler
Kraligesi gagrilirdi. Ondan, Yeralt Diinyast’'nin kapilarini agmast, cehen-
nemi ilahlarin ortaya ¢ikarak sunulardan paylarin almalarini saglamast
istenirdi. Biitiin tanrilara gésterilen hiirmet, ézellikle kaynagin baginda,
yagam tazelenirken, bunlara da gésterilirdi. Karanlik Diinya ilahlarinin
iyi niyeti, yihn baginda topragin verimliligini, geligmesini, yeni yagami
temin etmek agisindan vazgegilmezdi. Bu, ayrica, ruhsal bir temizlik
zamaniydi. Ritiielin, yukan diinyadaki giinah ve kirliligin, erkek, bilici

341) Bkz. Goetze (1957a:169-70).
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Aduntari ve kadin bilici Zulki tarafindan alinip agagidaki diinyaya atl-
mast gibi bir bagka amaci1 daha vardi.>*

Tipk: Yeralt1 Diinyas’'nin ilahlarini davet eden Hitit rahibi gibi,
Odysseus da Odysseia'nin ikinci kitabi olan Oliiler Kitab’'nda cehenne-
mi ruhlan ¢aginir. Yeralt: irmaklarinin bulugtugu yerde ve biiyiicii Kir-
ke'nin talimatlarina uygun olarak, kiliciyla bir gukur agar ve igine bal,
siit, sarap ve su karigimini déker. Bunun iizerine arpa serper ve sonra
6liilere dua eder. Koyunlarin bogazi kesilir ve koyu kanlari gukura akitilir.
Oliiler kani igmek igin digar1 gikarlar. Shakespeare'in Roma sokaklarin-
da cik cik sesler gikaran yarasa benzeri hayaletleri gibidirler. Ancak
Odysseus asil amacina ulagana, eve dogru yolculugunda ona tavsiyede
bulunacak olan-kér bilici Teiresias'in hayaletiyle bulugana kadar koyda
tutulurlar.

Hitit ve Homeros ritiielleri, genel iglemler biitiinii agisindan tama-
men aynidegillerse de, gok biiyiik benzerlik gosterirler. Her iki durumda
da, oliilere iligkin ayinler, iistteki ve alttaki diinya arasinda uzlagma ve
yeniden birlesme ve gelecege bakma firsatini saglar. Tipki Odysseus'un,
gelecekte onu neler bekledigi konusunda Teiresias'in verecegi tavsiye-
nin peginde olmas: gibi, Hitit krallar1 da gelecekte olacaklar igin ata-
larinin ruhlarina dangabilirlerdi. Benzer amaglarla, Aeneias da, Yeralti
Diinyasi'n1 ziyareti sirasinda, babast Ankhises’in hayaletine danigr.
Ancak éliileri yukari diinyaya salmanin igerdigi biiyiik tehlike, &liilere
iligkin ayinlerin sadece gok mahir kigiler tarafindan yapimasin1 gerek-
tirirdi. Onlar da bunu ancak ¢ok nadir durumlarda ve o zaman bile
ancak oliileri ¢agirmanin olasi zararh yan etkilerini bertaraf edecek ri-
tiiellerde deneyimli olmalar1 durumunda yapmaliydilar.

Genel olarak, Yakin Dogu diinyasinda ritiiellerin gergeklestirilmesi,
uygun iglemler biitiinii konusunda egitim gérenlerin uzmanliin1 ve
becerilerini gerektiren karmagik bir igti. Hitit diinyasinin ritiiel uygula-
malar1 mevcut metinlerimizde yeterince belgelenmigtir. Hitit ritiielle-
riyle baglantili inanglar, iglemler biitiinii ve tatbikgiler igin dikkatimizi
gelecek boliime yéneltiyoruz.

342) Bkz. Puhvel (1991:25).
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Senlikler ve Ritiieller

Kralin ylkanmast tamamlarur, bedeni simdi biitiin kirlerden annmugac
Téren kiyafetini -bir genlik igin mavi ciippe, digeri igin beyaz giysi,
kaba goban harmanisi ve siyah ayakkabilar— giymesi igin bir gérevli
ona yardimci olmak amaciyla yaninda ayakta durmaktadir.’*’ Baga
stkica oturan bir takke ve altn kiipelerle kiyafet tamamlanur. Teghiza-
1 ne olursa olsun, kral, onuruna genliklerin yapilacag biiyiik yetkenin
kulundan, hizmetgisinden bagka bir gey degildic Senlikler boyunca
uygun tann éniinde egilerek ya da diz ¢6kerek, elleri yukarida dua
ederek itaatini gosterir. §imdi eginin, krallifin bag rahibesinin kendi-
sine katilacag: taht odasina girer. O da tepeden urnaga térensel te-
mizlikten gegmigtir. Kraliyet bag demircisi, krala, duruma gére, altin-
dan, demirden ya da giimiigten bir asa ve bir mizrak sunac Asa, kralin
Giineg Tannst adina kullandig1 yarg: giiciinii simgeler, mizrak ise aske-
ri giiciidiir. Bazen, festival sirasinda dini giysilerini askeri giysileriyle
degigtiric

Saray avlusunda maiyeti —kralligin ileri gelenleri, kraliyet muhafz-
lan, rahipler, ve diger tapinak personeli, sarkicilar, enstriiman galan-
lar, oyuncular, akrobatlar, dansgilar— toplanmigtir. Bir katip, herkesin
mevcut oldugundan emin olmak igin, listesini kontrol etmektedir.
Sonugta, herkes hazirdir. Saray kapisi agilip kral ve kralige avluda
goriindiigiinde, kalabaliin iizerine bir sessizlik ¢oker Kral, ana kapidan
sarayl gevreleyen alana gtkmadan énce, maiyeti kisaca gézden gegiric
Kraligeyle birlikte kendilerini bekleyen arabayabinerler Kutsal heykel-
cikleri burada da 6kiiz arabalan tagi Ancak, onur yeri, tapinagin en
kuytu kégesinden téren igin getirilen tann imgesinindir. Parlak, miicev-
her iglemeli alun yiizeyi bahar giineginde 151ldar. Sadece cansiz bir
nesne degildir. iginde tanninin kendisi vardir. Tann, gergekten de,
kendi imgesinin igindedir. Orada, téren boyunca, onur konugu olarak
kalacakur. Tapinmacilaninun bekledigi gibi, onlarla paylagacag ziyafet
ve eglence igin, hazla ileriye dogru bakar. Kral, mizragirun yerine bir
toren baltasiyla hazirdir. Gegit téreninin baglama zamani gelmigtic

Kraliyet bagkenti argivindeki diger metinlerle kiyaslanamayacak kadar
¢ok sayida genlik metninden anlagildig: iizere, Hititler'de yilin 6nemli

343) {lki AN-TAH.SUM, digeri KLLAM festivalinde giyilirdi.
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bir béliimii dini genliklerin kutlanmasina ayrilirdi.** Resmi takvimde
165’e varan genlik yer aliyordu ve, kugkusuz, asla siirekli bigimde kayde-
dilmeyen birgok yerel cemaat ve kirsal genlik vardi. Devletin destegin-
deki kutlamalar, kralligin kaynaklarina, zaman, is giicii, tehizat ve tiike-
tim kalemleri agisindan biiyiik yiikler getirirdi. Bazilar1 sadece birkag
saat, bazilari da giinlerce siirerdi. Ancak en 6nemlileri birkag hafta yada
daha fazla siirerdi. Bazilarinda kralige, prens veya bir hayvan postu ta-
rafindan temsil edilebilmesine kargin, bir askeri seferi yarida kesmesi
gerekse de, bu seremonilerin gogu, kralin katilimini gerektirirdi.’*
Senliklerin gogu her yil, bazilar1 daha kisa araliklarla ve digerleri sadece
sekiz dokuz yilda bir kez yapilirdi. En kiigiik bir yanliglk biitiin siireci
gegersiz kilabileceginden, prosediiriin en ince ayrintilara kadar gergekles-
tirilmesi gerekiyordu.

Belirlenen zamanlarda gergeklestirilmeleri, kralligin selameti agisin-
dan ¢ok énemliydi. Bu térenler, halkin kendisini tanrilarina adadiginin
en somut ifadesiydi ve, tarim yili terimleriyle diigiinildiigiinde, gogu,
tanrisal inayeti tam da en hayirh etkiyi bahsedecegi bir anda azami kil-
mak igin stratejik olarak programlanirdi. Cok sayida genlik, panteon-
daki biiyiik tanrilar yelpazesinin bir yansimasiyd. Belli senlikleri ya bir-
kag tanriya bir arada ya da biitiin tanrilara birden adamalarinda hayat
bulan bir akilcilik eregi vardi. Ancak bazi tanrilar igin ayn bir 6zen
gerekirdi ve en iyisi giivenli yolu segerek onlardan herhangi birini kizdir-
maktan kaginmakti. Ofkeleri, hak ettiklerini digiindiikleri saygiyr gor-
mediklerinde derhal ortaya gikiyordu.

Senliklerin Yonetilmesi

Tarim yilinin en énemli dénemleri, sirastyla, ekimin ve hasadin yapil-
dig1 mart ortastyla haziran ortasi arasindaki ilkbahar ve eyliil ve kasim
arasinda kalan sonbahardi. Bu dénemlerin biiyiik genliklerin kutlan-
diklar1 d6nemlere rastlamasi siirpriz degildi. Bu genlikler, biiyiik slgiide,
onuruna diizenlendikleri tanrilarin hayirseverligine dayaniyordu: top-
ragin verimi, yagmurun bollugu, hasadin zenginligi, siiriilerin ve av
hayvanlarinin artmast, genliklerin altinda yatan temel beklentilerdi.

344) Hitit senliklerinin farkh 6zelliklerinin bir 6zeti ve en énemlilerine kisa bir bakig
igin bkz. Giiterbock (1964:62-73).
345) Senlik kutlamalarinda prensin roli igin bkz. Ardzinba (1986).
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Kugkusuz, s6z konusu tanrilar, yihn higbir bélimiinde ihmal edilmeye
gelmezdi. Herhangi bir efendi gibi, gereksinimleri, rahat1 ve zevkleri
siirekli 6zen gerektirirdi. Ancak onlara her zamankinden daha cémert
davranarak ve onlarn eglendirerek yardimlarini temin etmenin makul
goriindiigii belli zamanlar vardi. Onurlarina genlikler diizenlenmesinin
nedeni iste buydu.

Bu olaylar1 kaydeden metinler okundugunda siiriikleyici gelmeyebi-
lir: metinden metne gok az degigiklik ieren ve bazen defalarca tekrar-
lanan kiigiik ayrintilar vardir. Ancak, her seyden 6nce, seremonilere
katilanlara rehberlik eden birer bagvuru kilavuzudurlar. Bu metinleri
bir bilgi kaynagi olarak tam anlamiyla degerlendirebilmemiz igin, yan-
sittiklari gergek dini uygulamalari gésteren kligelegmis ve formiillegmig
ifadelerin 6tesine bakmaliyiz. Senliklerden giiniimiize tam bir metin
kalmamuig olsa da, pargalar, Hitit devletinin en 6nemli faaliyetlerinden
birine iligkin nemli bir bakig sagliyor. Térensel ayinlerin ayrintili tanim-
lari, tapinma ve ilahi metinleri, térenlerde kullanilan teghizat ve diger
alet edevatin dékiimii, tanr1 ve tapinmacilar tarafindan tiiketilen yiyecek-
ler ve kutlamalara eglik eden garki, dans, oyunculuk programi ve spor
miisabakalari, bizim, en aktif, somut bigimiyle Hitit dini uygulamalarin-
daki renkleri, kokulary, sesleri, cogkuyu ve ortaya ¢tkan manzaray1 can-
landirmamiza yardimct olur. Burada, gergekten tanrilara layik bir géste-
ri, gergekten bir konukseverlik ve eglence vardi.

Senlikler, gogu kez, bagkentin iginde, tagrada ve Hitit kralliginin
diger merkezlerinde birgok kutsal yerin ziyaret edilmesini de kapsardi.
Senlik alayini saray kapisindan ayrilirken ve Kral Kapisi'ndan gikarak
téren giizergdhi boyunca ilerlerken ve Aslanli Kapr'dan tekrar kente
girmeden surlarin digindan gegerken tekrar izleyebiliriz.*¢ Biraz sonra
baglayacak gésteriyi izlemek iizere téren yolunu dolduran kent sakinleri
ve yabanci misafirleri géziimiizde canlandirabiliriz. Uzaktan miizisyen-
lerin garkilari, trampetlerin, zillerin, teflerin ve kastanyetlerin alay yak-
lagtikga artan sesleri duyulabilir’*’ Kalabalik, kutsal onur konugunun
kutlamacilarin iizerinde panltilar iginde yiikselen heykelini gériir. Bu,
halkin, bagka zamanlarda tapinagin derinliklerinde —birkag gérevli

346) Téren alay: giizergahinin Neve'in digiindigi gibi kurgulanmast konusunda
bkz. 13. bolim. .

347) Bu tiir gosterilerde kullanilan miizik alecleri ve miizisyenlere iligkin aynnali
tanimlamalar igin bkz. Gumey (1977:34-5); Melchert (1988:230-4); Haas (1994:682-4);
de Martino (1995).
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diginda— herkesten gizlenen tanrinin heykelini gérebilmesi igin nadi-
ren, yilda bir kez ortaya gikan bir firsattir. Yine, téren alay1 gegerken,
seyirciler, kraliyet muhafizlar falanji ve gérevli maiyet kalabahgiyla siki
korunan ve halktan soyutlanan kral ve kraligeyi de gdyle bir gérebilir.
Etraftaki akrobatlar, hokkabazlar, kirmizi urbal soytarilar, ut egliginde
gosteri yapan tiimii parlak renkli giysiler igindeki dansgilar, seyircileri
eglendirir. Kugkusuz, esas gérevleri tanriy1 eglendirmektir. Ancak, ora-
da hazir bekleyen, senlik havasina kapilmig kalabaliga kim kendini sirin
gostermekten geri durabilirdi ki? Genel atmosfer, dinsel bir topluluga
degil de bir karnaval alayina daha uygundur. Ancak sevingli bir kutlama
daha ne olabilir ki’ Tanrinin istedigi de budur.

Téren alayr programinda kent tapinaklarinin ziyareti de vardir. Bu-
rada da, gostericiler ve diger gérevliler, kral ve kraligeyi selamlamak igin
tapinagin giriginde yerlerini alirlar.>*® Dénme figiirleri igeren hoggeldin
dansi yapilir.>** Sarki gibi ya da monoton bir tarzda ilahiler okunur. Té-
renler boyunca belirli géreviler ve géstericiler ‘aha!’, ‘kasmessa!’, ‘mis-
sa!’ gibi, gesitli kiiltlere ait nidalar gikarirlar.**® Kral, ellerini iyice yikayip
gorevlilerin getirdigi kokulu bir havluyla kuruladiktan sonra, tapinak
sellasina girer. Sella igindeki kutsal yerde, igki sag! ritiielini gergeklestirir.
Burada, bir sunu masast, bir ocak, bir taht, bir pencere ve hatta bir kapi
siirgiisii vardur. Bir ziyafet verilir. Tanr1 onur konugudur, kral ise ev sahi-
bi. Tanriya ve krala sunulacak yiyeceklerin her tiirlii pislik ve kirden
arindirilmasini saglamak igin, ok siki hijyenik kogullarda gesit gesit et,
ekmek ve hamur igi hazirlanmigtir. Kral tekrar ellerini yikar ve sonra
somunlardan birini pargalar. Somunlar bazen insan ya da el, parmak
veya dil gibi bir uzvu hatirlatacak bigimde, kimi zaman da kug, domuz
yavrusu veya inek gibi hayvan geklinde, bazilar ise top, yiiziik, tekerlek
gibi cansiz nesneler bigimindedir. Krala igi sarap dolu, boga ya da geyik
bigimindeki giimiig bir kadeh verilir. Kral kadehten vakarla ‘tanriy1 iger’.
Bu, ayinle ilgili bir eylemdir. Kadeh tanny: simgelediginden, kral, bu
eylemle, kutsal konuguyla mistik bir birlesmeye girer.”*! Tanr1 ve krala

348) Bu tiir gostericiler —garkicilar, enstriman galanlar ve dansgilar- becerilerini
kazandiklar tapinaklanin siirekli galigani olabilir.

349) Dansin Hitit ritiieline katkisi iizerine bkz. de Martino (1989; 1995:2664-6);
Haas (1994:684-6).

350) Festival prosediiriinde yer alan kimi aynintlar KBo IV 9 (CTH 612)'de
tanimlanuyor, gev.: Goetze, Pritchard'da (1969:684-6).

351) ifade, gergekten, ‘tanriyt igmek’ anlamna geliyorsa, sadece bir tanrinin onuruna
igmek anlamin: tagiyabilir.
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simdi diger konuklar katilir. Bir miijdeci onlara masadaki yerlerini gés-
terir. Kral, tanriya, kurban hayvaninin, 1zgara ya da kizarmug, en giizel
pargalari —yiirek, karaciger, bébrek, but, ve yag (tanrinin diigkiin oldugu
pargalar)- sunar. Misafirlerin de katilimiyla, atmosfer, artik daha da
yumugamigtir. Kral, gostericilerin ortaya gikmasini igaret etmek igin,
yardimcilanna géz kirpar. Sadece krallikla ilgili degil ayni zamanda uhrevi
bir gésteri oldugundan, dansgilar ve akrobatlar, en iyi numaralarini bu-
raya saklamigtir. Dansgilar, korkusu ve heyecaniyla, bir av sahnesini
canlandirir. Leopar gibi giyinmiglerdir ve avcinin avi olan kedinin ha-
reketlerini taklit ederler. Yiizlerinin daima krala déniik olmas: gerek-
tigini asla unutmazlar. Programin en heyecanli yeri, iki yerel sampiyonun
giiresidir. Bu, muhtemelen, tanrinin 6zellikle zevk aldig: bir eglence
bigimidir. Her gey tamamlanip yemek ve eglence sonuglandiginda, kral,
bir kez daha ellerini yikayip kuruladiktan sonra, ayrilr.

Senlik alayi, katilimcilarint ve tanrilarinin heykellerini, ¢ogu kez,
sehrin sinirlarinin tesinde, kirsal bir bélgede huvasi taglariyla belirlen-
mig olan kutsal yerlere gétiiriir. Tanriya burada da kurban verilir, o ve
tapinmacilari igin ziyafet diizenlenir. Biitiin takim burada bir kez daha
gosteri yapar; kralin hakem olarak katildigy, bir tarafin Hattililer'i diger
tarafin Masalilar's temsil ettigi ve her zaman Hattililer'in kazandig: tem-
sili savaglar,®*? yine giires, belki agirlik kaldirma, yiiriime, at ve okguluk
yariglar1 yapilir. Kazanlar igin édiiller (yiirime yariginda birinci ve ikin-
ciye tunik) ve kaybedenler igin utandiric1 ancak insafli cezalar vardir.’?
Her sey, toplantinin genlik ve eglence ruhuna uygundur.

Alacahéyiik'teki Kabartmalar

Senlik agamalarinin gérsel tasvirleri, Ankara’'nin yaklagik 150 km. ku-
zeydogusunda yer alan ve Alacahdyiik** olarak adlandirilan bslgedeki

352) “Geng adamlan iki gruba ayirir ve onlara isim verirler; bir gruba ‘Hattililer’
digerine ‘Masalilar’ denir. Hattililer'in bronz silahlar: vardir, oysa Masalilar'in silahlan
kamugtandir. Ve savagirlar, Hattililer kazanur.” (KUB XVII 35 (CTH 525) iii | ff, gev.:
Gurney (1977:27). Gursamassali lyarri igin yapilan genlik baglaminda, iinlii temsili savag
tanimlamasindan. Masa, Bat Kiigilk Asya’da bagimsiz bir kralliker.

353) de Martino (1995:2668), okguluk yariginda hedefi gagiranlarin giplak halde su
getirmek zorunda kalmalarindan bahseden Eski Hitit ‘Saray Vakayiname Metni'nden
alint1 yapiyor. Ayrica, atletizm yanglan igin bkz. Carter (1988).

354) Bittel'deki canlandirmalar (1976:186-200, resim 209-28).
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Resim 5: Kral ve kralige, boga seklinde tasvir edilmig Firuna Tannsi’na tapiyor,
Alacahdyiik'ten bir kabartma. Fotograf: Ekip Film'den Feza Toker.

kabartmalarda ortaya gikar. Kabartmalar, alt sira bat1 tarafin bekgi kulii-
besinin ig yiiziine kadar devam edecek bigimde, kent giriginin iki yanin-
daki kulelerin kaideleri iizerine siralar halinde kazilmigtir. Kapiya
yaklagtigimizda, kutsal bir téren alayi tasviri goriiriiz. Bat1 kulesi iizerin-
dekisahnede, kral ve kralige, hakim figiirlerdir. Uzun rahip ciippesi giymig
olan kral bag katilimcidir ve kavisli bir gérev asast, kalmus tagir. iki sira-
da, yine, taping gérevlileri ve kurban hayvanlari resmedilir.

Kral ve kraligenin yiizii, ardinda platform iizerinde duran bir boga-
nin tasvir edildigi bir sunaga déniiktiir. Bu, gok biiyiik olasilikla, bu
kutsal ayinlerin onur konugu olan iki ilahtan birisi olan, hayvan bigi-
minde tasvir edilmig Firina Tanrisi'dir. Digeri, dogu kulesinin onur
kogesinde, bir taht iizerindeki tanriga, kugkusuz, Hitit panteonunun
bagkadin ilah1 Giineg Tanrigast Arinna'dir. Firtina Tanrist sahnesinin
solunda, kilig yutan bir adam ve merdivenle baglantili iki kiginin res-
medildigi diger figiirleri goriiyoruz. Bu iki kisi, biiyiik olasilikla, birgok
ritiiel metinde eglendiriciler arasinda ortaya gikan ‘merdiven-adamlar’t
gostermektedir.’®® Bir utgu, hatta tulumcu da oradadir. ‘Merdiven-adam-

355) Bkz. Unal.
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Resim 6: Aslan avi, Alacahdyiik'ten kabartma

lar’ konusu biraz tartigma gétiirse de, bunlarin genlik programinda 6nemli
rol oynayan miizisyenler ve akrobatlar olduklan neredeyse kesindir.’%

Orijinal baglamlarinin diginda olsalar da, diger kabartmalar da aym
kompozisyona dahil gérinmektedir. fki biiyiik blok iizerinde, her birin-
de iki sira olmak iizere av sahneleri resmedilmigtir. Hayranhk uyandira-
cak bir bigimde tasarlanmig ve gergeklestirilmig olan ve sanatginin en
heyecanli an1 yansitmay: tercih ettigi bir aslan avi sahnesi vardir. Aci
ve 6fkeyle dikilmig aslan, avcinin boynuna ve omuzlarina sapladigi mizra-
g1 yakalamaya galigmaktadir. Avcinin iki képegi, acist ve kizginhig: ta-
mamen bize déniik bagiyla yansitilan 6fkeli ve 6limciil yara almighayvana
eziyet etmektedir.

Képekler, aslanin 6lmekte olmasindan duyduklar1 heyecanin cogku-
suyla, havlamaktadir. Biri karninin altindadir, digeri sirtina atlamigtir.
Bundan sonra, kizgin bir boganin resmedildigi sahne gelir; bagt kendisi-
ne saldiranlara kargt hamle etmeye hazir bir gekilde egilmistir ve koca-

356) Gurney (1994), Garstang’in Alaca merdiven-adamlannin duvarci ya da yontucu
olduklan yéniindeki orijinal yorumunu desteklemeye devam ediyor.
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man dili digar1 sarkmugtir. Diger sahnelerde bir geyik avi, bir buzagiya
saldiran aslan ve arkasindan saldiran yaban domuzuna dénerek ok at-
maya hazirlanan bir diger avci gériiliir.

Kabartmalarin agin derecede diiz**? olmasina ve anatomik ayrinti-
larda 6nemli yanhgliklar bulunmasina kargin, av sahneleri, siddeti, ger-
gekgiligi ve dramatik etkisi agisindan, dogal olarak, sakin ve gogu kez
donuk Hitit sanatiyla garpici bir tezat olugturur. Avlanma, genlik goste-
rileri sirasinda dansgilarin canlandirdigt sahneler arasindadir, bu da,
buradaki av sahnelerini agiklayabilir. Anadolu kirsali, avcilara aslan,
vahsi boga, leopar, kurt, geyik, yaban tavgani ve yaban domuzu awv1 igin
genig bir alan saglardi.

Biiyiik Senlikler

Ozellikle tarimla ilgili birgok faaliyetin kutlandig: enlikler, yiln tiim
zamanlarinda diizenlenirdi. Bazilarinin biiyiik ulusal 6nemi vardi ve
kralin katilimini gerektirirdi, bazilar1 daha bélgeseldi, kimisi mevsim-
lerle, kimi (iiziim hasad gibi) kutlanan faaliyetlerle, digerleri de genlik
programinin belli bir 6zelligiyle anilirdi. Senlik takviminde dért gok
onemli senlik vards. Ikisi ilkbaharda ve en azindan biri sonbaharda dii-
zenlenirdi. [lkbahar genlikleri AN-TAH.SUM ya da ‘igdem’ genligi ve
purulli senligiydi. Nuntarriyashas senligi ya da ‘hiz genligi’ sonbaharda
kutlanirdi; pek kesin olmasa da, bu, KLLAM ya da ‘bekgi-kuliibesi’
senligi mevsimi de olabilirdi.

iki ilkbahar kutlamasindan AN.TAH.SUM senligi, ‘Giineg Tanrigast
Arinna ve Hatti iilkesi tanrilari igin’ yapilirdi. Senlik 38 giin siirerdi ve
ayinleri Hattugag'la iilkenin diger 6nemli dini merkezlerinde gergeklesti-
rilirdi.**® Hemen hemen bir ay siiren purulli senligiyle benzer &zellikleri
goktu. Hatti dilinde ‘toprak’ anlamina gelen adiyla, bu senlik, eski Hatti
gelenegine aitti ve Hatti kokenli ilahlari, Firtina Tannst Telipinu ve
Inar(a)'y1 6n plana gikartyordu.” Kral ve kralige yine bag katilimciydi.
Hattugag'tan baglayan senlik alayi, menziline ulagmadan 6nce, Giineg
Tanrigast'nin gehti ve bagkente bir giinliik uzakliktaki Arinna dahil

357) Bittel (1976:191), resmin, plastik bigimleme eksikligini telaf etmis olabilecegini
diginiyor.

358) Senligin genel bir tanimu igin bkz. Giiterbock (1960).

359) Bkz. Haas (1988; 1994:696-747).
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olmak iizere, birgok kentten gegerdi.’*® Menzil, iilkenin kuzey béliimiin-
de yer alan, &zellikle Firtina Tanrisi ibadetine ayrilmig bir kent olan
Nerik'ti. Kutlamalar burada doruga ulagirdi. Tipk: Babil'de biitiin tanri-
larin yilin baglangicini kutlamak igin baglart Marduk’a saygi amaciyla
toplanmast gibi, bu 6zel olay igin tanrilarin toplandig: yer burastydi.

Nerik'in Hitit dini yagamindaki 6zel 6nemi géz éniine alindiginda,
Kral II. Hantili’®! zamaninda Kagkalilar tarafindan ele gegirilmesi, yal-
nizca veya esasen stratejik nedenlerden dolay: degil, kralliginin dini
yagamindaki tartigilmaz 6nemi agisindan da biiyiik bir felaketti. Kentin
diigmesinin gergek anlamini kavrayabilmek igin, kutsal bir kentin ‘ka-
fir’ bir diigmana kaptiriimasinin uzun zaman sonra bile yarattig1 duygu-
lar1 diigiinmemiz gerekiyor. Nerik diigman iggali altindayken, kralligin
kuzey tarafindaki Hakmis (Hakpis) kenti, bu kentin dini iglevlerini dev-
raldi. Ancak, diigman iggali altindaki yiizlerce yildan sonra, Nerik,
nihayet, sonradan Kral III. Hattugili olacak olan kisilik tarafindan 6zgiir-
ligiine kavugturuldu ve Hitit diinyasinin en énemli taping merkezle-
rinden biri olma konumunu yeniden elde etti.

Nerik'te doruga ulagan ilkbahar genliginde, doga giiglerinin tazelen-
mesi kutlanirdi. Tanrlarin kralin yetkesini yeniden onadigi, kral ve
eginin yagaminin, saghiginin ve giiciiniin tazelendigi yenilenme za-
mantydi. Geligme siirecinde, kralin selametiyle doganin ritmi arasinda
dogrudan bir baglanti vardi.*? Oliimii izleyen yeni bir yagam fikriyle
ilgili iki Hatti miti —Bitki Ortiisii Tanris1 Telipinu miti ve ejderha Illu-
yanka miti— purulli senligiyle ¢ok yakindan ilgiliydi. Biiyiik bir olasilikla,
iki mit, genlik sirasinda, yilin baglangicinda yagamin tazelenme siireci-
nin ritiiel agidan yeniden canlandirilmastyla temsil edilirdi. Bu konuda
sdyleyeceklerimiz bitmedi (12. béliim).

ilkbahar senlikleri gibi, sonbahar nuntarriyashas senligi, yani (her ne
anlama geliyorsa) ‘hiz genligi’ de haftalarca siirerdi ve Hattugag iginde
ve digindaki kutsal yerlerin ziyaretini kapsardi’** Ote yandan, KLLAM
senligi, ‘bekgi-kuliibesi genligi’, sadece iig giin siirerdi ve tamamen
bagkent ve yakin gevresiyle sinirlydi?® ‘Bekgi-kuliibesi’ terimi, alayin

360) Goetze (1957b:91), bu tiir bir seyahatin yapilabilmesi igin, kral ve kraligeyi
tagtyan iki tekerlekli ya da daha uzun mesafelerde kullanilan daha biiyiik bir arabanin
huzla yol alabilmesine uygun, geligmig bir yol sistemi olmasi gerektigini diigiiniiyor.

361) Bkz. Bryce (1998a:121).

362) Bkz. Haas (1994:697).

363) Senlik giizergahina iligkin aynnuli bir tartigma igin bkz. Giiterbock (1961b: 90-2).

364) Bu genlige iligkin genel bilgi igin bkz. Singer (1983-4).
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kraliyet saray1 kapisindan baglayan ve gesitli tapinaklarin, depolarin ve,
anlagilan o ki, sehir hazinesinin kapisindan gegmesiyle devam eden bir
dizi farkli yerin ziyaretini belirtiyordu. Téren alayi, putu kutlama igin
tapinagindan alinan ve 6kiiz arabasiyla kentte dolagtirilan Firtina Tan-
rist'n1 6n plana gikarirdi. Ancak otuzu agkin diger ilah da genlikte onur-
landirilirdi.

Senlik Programinda Yazhkaya'mun Rolii

Hitit genlikleriyle ilgili herhangi bir genel tartigmada, Hattugag'in bir
kilometre uzaginda yer alan dogal kaya mabedi Yazilikaya'nin iglevi ve
yeri sorusu kaginilmaz olarak giindeme gelir.’® Yazlikaya, genlik pro-
graminda kesinlikle 6nemli bir rol oynardi. Ancak bu rol tam olarak
neydi? Bélgenin insan baglantist iigiincii binyil ya da daha &ncelere ka-
dar geriye uzaniyor. Ve en azindan 1600 yilindan itibaren, bélgede,
baglangigta buray1 dogal durumunda birakan Hititler vard.

I1I. Hattusili’'nin hiikmii sirasinda, 6nceki duvari tekrar koyarak, iki
kaya odaya dogrudan gegisi kapatip 6n tarafina bir bekgi kuliibesi ve ig
avlusuyla bir tapinak kompleksi ve ig mabet inga edildi. 1931 yilindan
baglayip 1978'de Peter Neve'e devredene kadar Hattugas'taki kazilari
yoneten arkeolog Kurt Bittel, Hitit tapinaklarinin bilinen gok saglam
yapisinin tersine, tag yiinlari iizerinde yer alan ve kayalik zemine da-
yanmayan temelleriyle, kompleksin ingasindaki garpici 6zensizlige dikkat
gekti. Bittel, Yazilikaya'nin 6n tarafindaki, fazla ciddiye alinmadan inga
edilen bu yapilarin normal Hitit tapinaginin giinliik ritiiel kullanimina
uygun olmadig1 ve yil iginde sadece sinirh bazi 6zel durumlarda kul-
lanildig1 sonucuna vardi. ¥

Bu 6zel durumlar nelerdi? Yazilikaya'nin, gérkemli ve egsiz kabart-
malar galerisiyle, 6zellikle de ‘A Odasi’'ndaki etkileyici tanrilar resmi
gegidiyle, saygi duyulan énemli bir yer oldugundan kugku duyulamaz.
Yine de, tam nemi gézden kagabilir. Elimizde ne gibi ipuglar1 var? A
Odast’'nin 6tesi, B Odast’'na uzanan ve bir gift kanatl ve aslan-bagl cin
tarafindan korunan dar bir pasajdir. Girigte, bu odanin saginda, orak
seklinde kilig tagimalan1 diginda A Odasi’'ndaki erkek ilahlar alayinin
sonunu olugturan benzer bir grubun kargihig1 olarak, (konik bagliklariyla

365) Onceden belirtildigi gibi, bu yerin Tiirkge ismidir. Eski ismi bilinmiyor.
366) Bittel (1970:107).
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Resim 7: Yazilikaya

belirtilmis) on iki 6zdeg tanrinin yer aldig1 yontu bir tavan siisii vardir.
Karg1 duvarda, yakindan baglantili iki figiir yer alir. Biiyiik olaninin Tegub
ve Hepat'in oBlu tanr Sarruma, iizerinde kanath bir giineg diski olan
kiigiik kabartmanin ise tanrinin gézdesi (IV,) Tuthaliya oldugu hiyeroglif
yaztyla belirtilmigtir. Tanri, ilahi korumanin simgesi olarak, sol kolunu
kralin omuna uzatirken, sag bilegini de kavrar.’*” Tuthaliya, A Odasi’'nda,
ana tanrilar grubunun kargisindaki duvarda da, 3 metre yiiksekliginde bir
kabartmada gériiniir. Her iki kabartmada da, uzun ciippesi, uglar1 yukari
kivrik ayakkabilari, baga sikica oturan takkesiyle rahip giysisi igindedir
ve ucu spiral bigiminde yukar1 kivrilmig asa, kalmus tagir.

B Odast’ndaki Sarruma-Tuthaliya kabartmasiyla ayni duvarda
‘hanger-tanrist’ kabartmasi yer alir. Kabartmanin iist kismi insan
bagindan ibarettir; konik baglik giymesine bakilirsa, bunun tanriya ait
bir bag oldugu agikardir. Altinda, bag agag asili iki aslanin ya da aslan
postunun 6n kismi vardir. Biitiin bunlar, bir hanger ‘kabzasi’ olusturur.
Bigagin alt yaris1 gériinmese de ve kabartma genel olarak yere sapl bir
kamay: gosterecek bigimde tasarlanmug olsa da, alt boliimii farkl, oluklu-

367) Yaklagik 1300 yillarindan sonraya ait kaya miihiirlerinde de benzer bir motif
bulundu.
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iki agizli bigak geklindedir. Bilimadamlari, kabartmanin yorumlanmasi
tartigmasinda, Yeralt1 Diinyasi'na siirgiin edilen tanrlarla ilgili Hitit
ritiieline dikkati gekiyor ve biiyiicii bir rahibin hangi yolla onlarin kilig
seklinde ve kilden tasvirlerini yapip onlari yere yerlestirdigini tanim-
liyor.’®® Profesor Bittel, kabartmay1 Diyarbakir bélgesinde bulunan ve
bir kitabeyle Yeralt1 Diinyas: tanrisi Nergal'e atanmig bronz bir kiligla
kargilagtiriyor.’®

Muhtemelen, her iki odada, tasvir edilmig on iki 6zdeg tanrinin da
yeralt1 diinyasi gagrigimlar1 vardir ve Hattugag ile Yazilikaya arasindaki
patikanin iki tarafinda yer alan kaya gatlaklar1 veya nigler igindeki
yakilmig ya da gémiilmiig 6liilerin kalintilar1 bélgenin 6liim ve &biir
diinya ile iligkili oldugu izlenimini giiglendirmektedir. B Odasi’'ndaki
tiim figiirler odanin kuzey ucuna bakar ve, biiyiik olasilikla, bir zamanlar
orada duran bir anutla, bir tanri, belki de kral heykeliyle baglantilidirlar.

Yazilikaya'nin Hitit Yeni Yil Senligi’'nin kutlandig: asil yer oldugu,
Babil gelenegindeki bit akitu gibi, Hitit ‘Yeni Y1l Evi’ oldugu, uzun zaman-
dir ileri siiriilmektedir. Bélgenin agikar yeralti baglantilari bununla uyum-
suz degildir. Periyodik ériintii iginde bozulmanin ve 6liimiin ardindan
yeni baglangiglar, yeni olugumlar, yeni yagamlar geldiginden, kadim diin-
yada 6liim ve yeni yagam, gogu kez, yan yana siralanir. iy

Yilin baglamasint kutlayan alayin, buraya, muhtemelen, Hitit diin-
yasindaki tiim agik-kirsal mabetlerin en kutsalina’™ geligini géziimiizde
canlandirabiliriz. Belki de, o zamanlar, A Odasi'nda ayr1 ayn resmedil-
dikleri gibi ve tipk:1 Babilli tanrilarin heykellerinin Babil'e has bit akitu-
da toplandig: gibi, biitiin 6nemli tanrilar burada toplanirdi. Tanrinin
inayetinin istenecegi daha can alic1 bir zaman yoktu. Muhtemelen, bu-
nun yapilacagi daha can alic1 bir yer de yoktu.

Yazilikaya, bu nedenle, ilkbahar ayinlerinin, iilkenin biitiin tanr-
larinin huzurunda kutlandig: yer oldu.’! Kralligin son yillarinda, 6liile-
rin konuldugu ve kraliyet ailesinin atalarinin éliilerine saygi géster-
meye geldigi bir mezar gapel olarak da kullanilmig olabilir.’’? Ve biiyiik

368) KUB VII 41 + kopyalari; KBo x 45 ve KUB XLI 8 (ii 15-20), Otten tarafindan
yayimlandi.

369) Bittel (1970:109).

370) A Odast’'nin, Firttna Tannst'nin huvasisi oldugu ileri sirildi.

371) Haas ve Wiifler (1974), Giiterbock'un tersine, Yazilikaya'nin arinma ayinleri
igin kullanildiginu ileri siiriiyor (1975:274).

372) Muhtemelen, Hitit dilinde hesti-ev denilen yer; bkz. Singer (1986:249); Haas
(1994:245).
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Resim 8: Hanger-tanri, Yazilikaya'dan kabartma

Kral, muhtemelen, burada gémiiliidiir. 10. béliimde, gerekli térenden
sonra kralin kemiklerinin bir hekura, yani bir tag eve konuldugunu
kaydetmigtik.’” Yazilikaya'daki tek insan figiirii olan IV. Tuthaliya ka-
bartmalarinin 6nemi, B Odasi'nin onun hekuru, mezari, olabilecegini
gostermektedir. Oglu (II.) Suppiluliuma’'nin hekurunda ona bir heykel

373) Diger geviriler arasinda, ‘yeryiiziine giknug kaya, yalgin kaya' (Melchert),
‘mezar mabet, kemik saklama yeri, 6li mahzeni, anitkabir' (Puhnel), Simer dilinden
alinan E.KUR, yani ‘tapinak, mabet’ kelimesi (Silvestri), Suriye dilinden alinan hai=
kur, ‘ev dag(dir)' (Haas) yorumlari yer alyor.
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Resim 9: On iki tanri, Yazilikaya'dan kabartma

diktigini biliyoruz.’” B Odasi'nda, biitiin heykellerin yoneltildigi kuzey
ucunun tabaninda, éliimiinden sonra kralin mezarina gelme izni olan
aile iiyelerinin hiirmet géstermesi ve hizmet etmesi igin konulmug bir
Tuthaliya putunun olmasi akla yakindur.

Ritiieller

Hititler, Siimer dilinde EZEN olarak tanimlanan genliklerle SISKUR
denilen ritiielleri birbirinden ayirmugtir; genlikler, ‘tapinmak igin dii-
zenlenen toplu dini térenleri ve tanrilara sunuda bulunmayt', digeri ise
‘bireyler igin ve onlar tarafindan 6zgiil hastaliklari tanimlamak iizere
stkga ifa edilen biiyiilii iglemleri’ anlatirdi.’”® Genel olarak, ‘ritiiel’ teri-
minin, 6zel bir sonug elde etmek, bir seyi anmak veya miinferit bir
etkinligi uzatmak igin ortaya konan simgesel bir edim ya da performans:
kapsadig1 s6ylenebilir. Senliklerde gergeklestirilen birgok iglem —elle-

374) KBo XII 38 (CTH 121) Otten (yay. haz.) (1963:13-18), ii 4-21. Bkz. Haas
(1994:245-6).
375) McMahon (1991:1say1 2).
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rin yikanmasi, tanrinin igilmesi, ekmegin pargalanmas, térensel dans-
lar- agikga ritiiel bir 6zellik tagidigindan, ne olursa olsun, genlik ve
ritiiel arasindaki ayrim gok kesin bir ayrim degildir. Ashinda, bir genlik
programi, ok biiyiik &lgiide, ritiiellerden olugur.

Ote yandan, Hitit diinyasindan kaydedilmig ritiiellerin ¢ogu, belli
durumlarda belli bireylerin gereksinimlerinin kargilanmasina yénelik
olarak tasarlanmigtir. Ancak, ritiiel hangi baglamda gergeklestirilirse
gergeklestirilsin, temel 6zelliklerinden biri, kendi iginde dogrudan pra-
tik degeri olmayan bir eylem veya iglem biitiiniiyle belli bir sonug alma
arayiginda olmasidir. Toprag: iglemek ve tarlalar1 sulamak, iyi hasat al-
mak igin gart olabilir. Ancak bunlar ritiiel eylemler degildir. Saban tére-
ni diizenlemek ve bereket dansi yapmak ritiiel eylemlerdir. Toprag: ek-
meyecekler ya da tohum atmayacak veya tohumlar: sulamayacaklardir.
Ancak géstericilerin inancina gére, hasatin bagarihi olmast igin bu ey-
lemler garttir. Bir ebe, bebegin saglikli olarak diinyaya gelebilmesi igin
hem pratik dogum prosediirii hem de uygun dogum ritiielleri konusun-
da ehil olmalidir. Bir doktor, hastalig1 etkili bir bigimde iyilegtirmek
i¢in hem pratik tibbi prosediirler hem de uygun biiyij, ritiiel ve sihirler
konusunda yeterli olmahidir. Pratik ve ritiiel birbirinin tamamlayicisi
ve giiglendiricisidir.

Ritiielin &zii faaliyet, gogu kez, goklu-duyumsal bir faaliyettir: bun-
lar arasinda katilimcinin hareketleri, jestleri, davraniglari, yakarglarin
sesi, habercinin ¢18lig1, miizik egliginde séylenen dini garklilar, aromal
maddelerin giizel kokulari, kurban kaninin pis kokusu, ateste cizirdayan
yagl etin goriintiisiiyle gikardigi koku ve ses, tanr igilirken kutsal sarabin
damakta biraktif1 tat, biitiin viicudun yikanip ovularak temizlenmesi-
nin yarattif fiziksel duyarlihk sayilabilir.

Cogu ritiiel eylemim 6ziinde, istenilen sonucun kalip simgeler kulla-
narak érmeksemeyle elde edilecegi inancini igeren, duygudag ya da taklitgi
bir biiyii fikri yatar. Bir kirlilik kaynaginin bertaraf edilmesi igin diizen-
lenmig bir ritiiel émegine bakabiliriz:

Biiyiik bir su gukuru agarlar (...) ve oradan irmaga giden kiigiik bir hendek
yaparlar. I¢ine, igi biraz giimiig ve altin kaph bir tekne koyarlar. Sandalin igine
alundan ve giimigten kiigik ‘kiifiirler’ ve ‘lanetler’ koyarlar. Sonra, gukuru bosaltan
hendek, tekneyi su gukurundan irmaga tagit Tekne gézden kayboldugunda, ka-
din "¢ biraz zeytinyagi ve bal déker ve bunlan yaparken de séyle der: “Irmagin

376) Ritiieli gergeklestiren ‘Kocakart'. Kadinritiielciler, genellikle, ileride tarugilacak
olan ritiiellerle iligkilendirilmisgtir.
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tekneyi gétiirmesi ve ondan aruk asla bir iz kalmamasi gibi, tannrun huzurunda
her kim kot s6z sdyler, kiifreder, lanet okur ve pis durursa, irmak onlan da éyle
gotirsin! Ve apki tekneden artik bir iz kalmamasi gibi, tannma da artk kéti séz
soylenmesin; kurban adayana da séylenmesin! Tann ve adakg1 dertten uzak ol-
sun.™??

En ilgi gekici ritiiellerin bazilari, devlet genliklerinin kendine has diin-
yasindan oldukga uzak kalan alt toplum kesimleriyle gok yakindan bag-
lantilidir, 6yle ki, kralligin dért bir yanindaki katiplerin-derledigi bu
ritiieller, Hitit diinyasindaki siradan insanlarin yagamlarina iligkin istis-
nai bir bakig saglar bize. Bir kiginin ¢ocuklugundan baglayip ergenligi ve
6liimiine kadar her geligim evresiigin, bir agamadan digerine gegerken o
kigiyi koruyan, kétii giigleri ondan uzak tutan, yanlg giden seyleri diizel-
ten ritiieller vardi. Profesér Beckman'a gore, ritiiellerin biiyiik bsliimdi,
bir kisiye belli bir yagam alanindaki uygun iglevi saglamaya yonelikti.’”®
Bir ritiiel bir insanin cinsel giiciinii iyilegtirmeye yonelikken, bir bagkast
mide agrisinin gegmesini saglards; bir bagkasi aile igi huzursuzlugu gi-
dermeye yarard, bir digerinde ise bir hanenin tiim kétiiliiklerden arin-
dirdmasi amaglanirdi.

Ritiielciler

Ritiieller, gereken etkinin saglanmasi iizere, bu amag igin tutulan ehil
kigiler tarafindan gergeklestirilmelidir. Ritiiel iglemler biitiiniinde uz-
man olanlar arasinda &ne gikanlar, aralarinda birgok erkegin de bulun-
duu ve agzinda dig kalmamug yagh kadinlar izlenimi uyandirarak bizi
yaniltabilecek bir terim kullanmak gerekirse, ‘Kocakar1”” diye adlan-
dirilan kadinlardir. Bunlar igin kullanilan Hitit terimi, tam olarak ko-
cakari degil de ‘dogum yaptiran digi’ anlamina geldigi igin, aslinda, ebe-
lere verilen bir ad olan hasavadir.”® Bu unvani tagiyan kadinlar, her du-
rumda, ¢ogu kez hekimlerle, kihinlerle, biiyiicii rahiplerle ve diger ri-

377) KUB XXIX 7 (CTH480), gev.: Goetze, Pritchard'da (1969:346).

378) Beckman (1989:105-6).

379) Siimer dilinde yagh anlamina gelen MUNUS.SU.GI terimiyle adlandirlirlard:.

380) Bkz. Beckman (1983b:232-5; 1993:37). Gumey (1977:44-5), terimin hasnupallas,
yani ‘ebe’ kelimesiyle baglanul hatta eganlamh oldugunu diigiiniiyor. Pringle (1933:134),
Orten'in, hasavarun SU.GI'nin fonetik sunugu olduguna iligkin vardigi sonuca deginerek,
SU.GI ve hasavanun bir ritiiel metinde birbirinin yerine kullanddigini kaydediyor.
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tiiel gosteri, gifa ve kutsama sanatlari uygulamacilariyla igbirligi yapabi-
len, ¢ok yénlii uzmanlardi. Katipler konusunda gérdiigiimiiz gibi, gogu,
bazi durumlarda, en azindan ayn aileye kugaktan kusaga gegmig gorii-
nen bir meslegi miras alarak bir aile gelenegini siirdiirebiliyordu.’®
Gergeklestirdikleri ritiiellerin yaraticilari olarak, bu kadinlardan on
dérdiiniin ad giiniimiize ulagmigtir. Genelde, kadinlar, okur yazarliktan
neredeyse tiimiiyle uzakti. Dini ve ritiiel metinlerde, su ya da bu élgiide
kullanilan diller yelpazesinde Hatti, Luvi, Pala, Hurri ve Babil dilleri
vardi. By, ritiiellerin giktig1 belli kiilt bslgelerinin geleneksel dillerini
yansitmaktadir. Birgok ritiielde, ritiieli gergeklestiren kiginin bu diller-
deki bilgisi ritiiel terminolojisiyle sinirh kalsa da, biiyiilii sézleri anadili
digindaki dillerde s6ylemesi gerekliydi. Muhtemelen, ritiielin Hatti, Luvi
ya da Hurri dilinde diizenlenmesini gerektiren 6zel bir durum varsa,
etkili olabilmesi igin ritiielin bu dilde gergeklegmesi gerekecekti.

‘Kocakart’'nin (geleneksel terime sadik kalmak gerekirse) gesitli du-
rumlar1 kapsayan bir danigmanlik uygulamasinin olmasi ve belli bir
duruma uygun ritiieli gergeklestirmek igin temel alacag: baglica kaynak-
lara ulagabilmesi miimkiin gériinmiiyor. Ritiielin bagariyla
gergeklestirilebilmesi igin gereken yiyeceklere ve kil, balmumu, donya-
g1, yiin, kurbanlik hayvan gibi diger tiiketilebilir kalemlere ve ritiiel arag
geregleri gibi 6teberiye bakilirsa, en basit diizeydeki ritieller bile
karmagikti. En kiigiik hata, tiim prosediirii gegersiz kilabilirdi. Senlik
programlarinin kayitlar: gibi ritiiel metinler, siirecin her agamasinda
uygulamacinin danigabilecegi, adim adim talimat veren elkitaplari gi-
biydi: ritiiel igin gerekli materyalin toplanmasi, bunlarin ritiielin
gergeklestirilecegi yere taginmast, ritiielin zamani, séylenecek kelime-
ler, dini garkilar ve dikkatlice izlenecek talimatlar. Ritielcilerin, kendi
6zel ritiiellerinde bile, ezberlemeleri gerekenlerin belli bir sinir1 vardi.
Hig beklenmedik bir anda hizmetlerini gerektirecek birgok durum or-
taya gtkabilirdi. Her olast durum igin el altinda hazir bir geyler bulun-
durmak iizere, bag vurabilecekleri genig bir kayith materyal stoklar: ol-
dugu kesindi.

Agik havada ya da, gerektigi takdirde, miisterinin evinde verilen
hizmet, ritiielin gerektirdigi tiiketilebilir mallarin masrafi da miigteriye
ait oldugundan, ucuza gelmiyordu. Bununla birlikte, miitevazi bir geliri

381) Secere verisi temelinde bkz. Unal (1988:65). Beckman (2000:20), CTH'de,
yiizde 50'den fazlasint kadinlarin olugturdugu 71 ritiielciden 38'inin ismiyle tespit

edildigini kaydediyor.
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olan miigteri igin daha ucuz araglar kullanarak ve ritiielin giiciinii etki-
lemeden ya da —en azindan-— ciddi bir zaafa ugratmadan, muamelenin
maliyeti miiterinin alim giiciine gére ayarlanabiliyordu. Ornegin, 6zel
bir ritiiel, Yasalar'daki giftlik hayvanlan fiyatina bakilirsa hig de ucuz
olmayan bir adagin, bir egegin kurban edilmesini gerektirirdi ve bu da
ritiiel masraflanna eklenen ayn bir yiik demekti. Bununla birlikte, yok-
sul kigiye, canh bir hayvan yerine térensel amagla onun kilden bir sure-
tini kullanmasi izni verilirdi.*®?

Vekil

Ikame etme kavrami ¢ok fazla ritiielde goriiliir.*® Gergekten, kadim ve
modem birgok uygarlikta degigik bigimlerde ortaya gikan bu kavram
¢ok yaygindir. Temel olarak, belli durumlarda, bir kiginin ya da nesne-
nin yerine bagka bir kisi ya da nesnenin konulabilmesine yénelik bir
inanigtir. Bu, onun, aslinin yerine konulan bir madun iglevi gérmesini
ya da ashinin yiikiinii ve sikintilarini iistlenmesini veya, tersine, yiik ve
sikintilar1 aslina aktarmasint miimkiin kilar. Sir James Frazer, Alun Dal
adli yapitinda, kavramin izini ilk insana kadar siirdii. Frazer, ‘yabaninin’,
kendisini, odun ya da tag yiikii gibi fiziksel bir yiikten, yiikii bagkasina
tagitarak kurtarabilecegini fark ettigini séyledi; yabani, sonralari, fizik-
sel rahatsizliklar, keder ve ac1 gibi bagka tiir yiikleri de birine ya da bagka
bir geye aktarabilecegini diigiindii. Daha karmagik bigimlerinde, ikame
etme ritiieli, gogu kez, sadece fiziksel sikintilarinin degil, birinin gi-
nahinin ya da sugunun da aktarilabilecegi inancini kapsayan farkl bir
torel ve ahlaki unsur igerirdi. Hiristiyan teolojisinde, Isa'nin gehitligi,
ikame kavraminin nihai tezahiiriidiir.

Literatiirde, Tanriga Itar'in Yeralt Diinyasi'ndan kurtulmasi ve ye-
rine Coban Tanr1 Dumuzi'nin gegmesiyle ilgili gok eski bir Mezopotam-
ya ykiisiinden baglayarak, bol miktarda ikame 6rnegi yer alir. Omnegin,
Yunan edebiyatinda sikga kargimiza gikar. Euripides'in Alkestis isimli
oyununda, oyuna ismini veren kadin kahramanin, 6liimiin esiginde ol-
dugunu ve yerine &lecek birini bulabilirse 6liimden kurtulabilecegini
soyleyen kocast Admetos'un yerine kendisini feda etmesi, bunun bir

382) KUB LIV 65 + iii 33-4; bkz. Klengel (1984:176); Haas (1994:888).
383) Genel olarak bkz. Haas (1994:206-15) v eilgili metinler igin bkz. Kimmel (1967).
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dmegidir. Tamamen farkli bir baglamdaki ikame 6rnegi, kesilmig bir
6kiiz bagina lanetler yagdirarak iilkeye gelebilecek herhangi bir tehdi-
din bu kesik baga gelmesi igin dualar edilmesini telkin eden Misir gele-
negini aktaran Herodotos'tan gelir; kesik bag Nil'e atilir (ya da civarda
Yunan tiiccarlarinin bulundugu bir pazar yeri varsa burada satilir).’®
Kitab1 Mukaddes'teki giinah kegisi gibi (agagida), halkin, sikintilarini
kendisine yiikleyerek kurtuldugu kurbanlik 6kiiz de ikame kurban ig-
levini goriir.

Feda edilen 6kiiz, Kral II. Mursili'nin konugma kusurundan kurtul-
ma torenselindeki temel unsurdu (bkz. 9. bsliim). Okiiz, kralin bir araba
dolusu egyasiyla birlikte, Kummanni'deki Firtina Tannst Tapinagi'na
goénderildi. Burada, 6kiiz ve egyalar, Firtina Tanrisi’na sunu olarak yakil-
di. Sansa asla yer birakmayan tipik ve pragmatik Hitit anlayigiyla dogru
orantil olarak, birinin yolda 6lmesi durumu dikkate alinip, ikame edi-
len 6kiiziin yedegi olarak ikinci bir 6kiiz daha génderildi.

Hayvanlar, ikame eden kurban olarak, ritiiellerde yaygin olarak
goriilirdii; canhlarinin tercih edilmesine kargin, biitgesi elvermeyenler
i¢in kilden suretlerine de izin verilirdi. Egekler, 6kiizler, kuglar, képek-
ler, koyunlar ve domuzlar, ikame amacina uygun hayvanlardi. Anlagmaz-
liga diigmiig bir ailede uyumun yeniden saglanmasina yénelik ritiielde
bunun &megini gérebiliriz:

Kara bir koyunu siiriip getirdiler; Kocakan, koyunu onlara sundu (kurbancilara,
yaniKocakan'y: tutan gifte) ve sunlan sdyledi: “Sizin baglaninuz ve viicudunuzun
biitiin pargalan igin kara koyun fedadic Lanetlerin dili agzinda ve dilindedir.”
Koyunu onlann iizerinden sallar. Iki kurbanci, koyunun agzina tiikiiriir.* Koyunu
keser ve pargalara ayinirlar. Bir ocakta yakarlar. (...) Kocakan kiigiik bir domuz
alir, gifte verir ve gunlan séyler: “Bakin! Ot ve tahilla semirmig. Tipki bu kigiik
domuzun bir daha asla gékyiiziinii ve diger kiigiik domuzlan géremeyecegi gibi,
lanetler de bu gifte ugramasin!” Kocakar kiigiik domuzuiftin iizerinden sallar ve
gift de domuzu dldiiriir. Yerde bir gukur kazarlar ve domuzu bu gukura koyarlaz

Feda edilen hayvan, ritiielin kendisi igin gergeklestirildigi kimseleri actya
salan fitnecilere ve kétii giiglere kargi bir muhafaza iglevi goriir; ritiiel
siireci, bu ezanin, ac1 gekenden feda edilen hayvana aktarilmasini kap-
sar. Aktarim birgok yoldan gergeklegebilir: feda edilen hayvanin uzuv-

384) Herodotos 2. 39.
385) Ezay1 koyuna gegirmek igin.
386) KBo II 3 ve kopyalanndan (CTH 404), gev.: Goetze, Pritchard'da (1969:350-1).
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larinin ag1 gekeninkiyle sézlii olarak benzestirilmesi yoluyla, —dert der-
di kovarilkesinden hareketle—feda edilen hayvanin imgesinin ag1 geken
kisininkine benzer bigimde tanimlanmasiyla, ag1 geken kisinin feda
edilen hayvana dokunmasi ya da onun agzina tiikiirmesiyle veya feda
edilen hayvani ac1 gekenin yanibaginda veya baginin iizerinde salla-
yarak. Kugkusuz, artiklarimizi komgunun avlusuna dékerek ¢ép soru-
nundan ne kadar kurtulabilirsek, dertlerden de onlar feda edilen bir
hayvana aktararak o kadar kurtulabiliriz. Ritiiel sirasinda veya ritiielin
tamamlanmasinin ardindan, ezadan dogru gekilde kurtulundugundan
emin olmak en énemli konuydu.’® Bunun saglanamamas: kasith bir
biilyii eylemine soyunulmasi demekti ve kralin mahkemesine kadar gi-
dip agir bir yaptirimla cezalandirilabilirdi.’s®

Yapilarina bagh olarak, fitneciler, yakilarak veya gémiilerek (ki boy-
lece Yeralt1 Diinyasi’na gidiyorlardi) veya bagka bir yere nakledilerek
uzaklagtirilabiliyordu. Ornegin, yukarida kirlilik ritiieliyle ilgili olarak
degindigimiz, altin ve giimiigten kiifiir ve lanet vesikalar1 gibi nehrin
akintisina birakilabilirler ya da 6kiiz bag: gibi Nil'e atilabilirlerdi. Feda
edilen hayvan, Kral Mursili'nin ritiielindeki 6kiiz gibi, uzaklagtiric1 bir
islev de gérebilirdi. Bu, Levililer 16'daki Harun'un iki kegili ritielini
hatirlatir; birisi Rabbin génliinii almak igin, digeri —giinah kegisi— halkin
kétiiliklerini kimsenin olmadig: yerlere tagimak igindir. Mursili'nin
feda ettigi kiiz, bu iki iglevi birlegtirdi; sikintilar: kraldan uzaga tagidi
ve tanriy1 yatigtiran sunu iglevi gérdii. Esekler ve koglar da, térensel
yollarla onlara aktarilan felaketi diigman topraklara nakletmek igin
tagtyici olarak kullanilirdi. Bir fare bile tagiyici olabilirdi: “O (Kocakar1)
kiigiik bir kalay pargasini biikerek yay haline getirip kurban sahipleri-
nin sag el ve ayaklarina tutturur. Sonra, tekrar gikarir ve bir fareye bag-
lar ve g6yle der: ‘Kétiiliigii senden aldim ve bu fareye gegirdim. Fare
kétiiliigii gok uzaklara, yiiksek daglara, tepelere ve vadilere tagisin!"%

Kraliyet ailesinin iiyeleri, bazen, kaginilmaz bigimde kutsal gazaba
atfedilebilecek sikintilarini bir insan-kurbana aktarmak isterdi. II. Mur-
sili'nin umutsuz bir hastaligin pengesindeki sevgili karis1 Gassulaviya,
bu yiizden, hastaliginin devasi olarak gérdiigii ok giizel bir kadini, ken-
disinin yerine feda edilmesi beklentisiyle Lelvani'ye géndermisti. “Ey

387) Ayrica, insansiz alaniardaki potansiyel kirlilige dair ritiiellerin gergeklestirilme-
siyle ilgili olarak bkz. Beckman (1999:162).

388) Bkz. Yasalar 44b maddesi.

389) KUB XXVI1 67 (CTH39L.), gev.: Goetze, Pritchard’da (1969:348).
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Tanrim, eger bende hastalik ariyorsan (...) bu kadin benim yerimi ala-
cakur. Onu sana’ giizel bir kiyafetle sunuyorum. Bana kiyasla zekidir,
saftir, parlaktir, beyazdir, her bakimdan giizel gériiniir. §imdi, Ey Tanrim,
Efendim, ona iyi bak. Bu kadin tanrinin huzuruna giksin, Efendim.”’*
Kraligenin vekilinin bir insan-kurban olarak sunulup sunulmadigin-
dan emin olamayiz. Metnin pargah yapisi bu konuyu belirsiz birakiyor.
Her durumda, ilah tepkisiz kaldi. Gassulaviya hastaligindan asla kurtu-
lamad.

Diigman topraklarindaki bagarili bir seferden dénerken veba tehlike-
siyle kargilagan krali korumak igin diizenlenen bir ikame ritiieli vardi.*®!
Burada, ritiiel, bir erkek ve bir kadin esirin diigman topraklarinda yaka-
lanarak kralin 6niine getirilmesini gerektirirdi. Kral giysilerini gtkarir-
d1 ve bu giysileri erkek esir giyerdi, kadin esir de kadin elbiselerine
biiriiniirdi. Kral gu sézleri séylerdi: “Diigman iilkelerin bir erkek tanrisi
bu vebaya sebep olmugsa, o zaman ona feda edilmeye uygun kiliktaki bir
adami verdim. Erkek tanri, bu kiliktaki adamla yetin ve bundan sonra
Hatti iilkesine ve ordusuna, efendilerine, kralina iyi davran ve vebay:
bu adam yiiklensin ve onu diigman topraklarina tagisin!” Ayni iglem,
kadin esir kullanilarak, bir kadin tanriga igin tekrarlanirdi. Ayrica, ve-
banin aktanlacag1 ve yine hastaligi diigman topraklarina tagiyacak, kiipe-
lerle, kirmizi, yesil, siyah ve beyaz yiinlerle siislenen boga ve koyun gibi
hayvan kurbanlar da vardi.’*

Kralligin istikrari, biiyiik 6lgiide, hiikiimdarin saglhgina ve selameti-
ne bagliydi. Ancak, hiikiimdar, sadece kendi igledigi suglardan degil,
ailesinin, atalarinin ya da kullarinin igledigi suglardan da sorumlu ol-
duBu igin kutsal gazaba her zaman agikti. Dini takvimdeki genliklerin
dogru diiriist kutlanmasi, tanriyt memnun etmek agisindan gok énemli
olabilirdi. Ancak bunun bir garantisi yoktu ve kralin bagina gelebilecek
olas: bir talihsizlik ya da felaketin miimkiin oldugunca énceden sezil-
mesi gibi ilave énlemler de gerekliydi. Bazen, bir alamet ya da kehanet,
kralin yagamina yénelik acil bir tehlike konusunda uyarici olabilirdi.
Bu, eldeki uygun ritiiel metniyle acil bir 6nlem alinmasi igin bir sinyal-

390) KBo 1V 6 (CTH 380), 10-15, gev.: Lelvani'nin eski bir Hatti tanngast degil, Hitit
tanrist oldugunu kaydeden Gumney (1977:55). Ayricabkz. Kiimmel (1967:120-1).

391) KUB XV I (CTH 584) Kiimmel (yay.haz.) (1967:111-25) i 14-20.

392) KUBIX 31 (CTH 757) gev: Goetze, Pritchard'da (1969:347), diigman topraklanna
giden yola gtkanlmadan &nce, bagina gesitli renklerden yiinlerle bir tag 6riilmag kurbanlik
bir kogla yapilan ritieli kaydediyor.
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di: Kral igin 6liim kehanet ediliyorsa, kral bunu riiyasinda gérmiigse,
i¢gorii, ya da kehanetle krala bildirilmigse 6liim ya da megum bir igaret
peyda olmugsa gézlerinin éniinde, bu, onun igin gerekli ritiieldir.’%?

Bir feda ritiielinde izlenecek yolun kayitl iki gesitlemesinden birin-
deki kapanig ciimlesi ya da sondeyide séylenen budur** iki geceden
fazla siiren ritiiel, Ay Tanris’'nin bir igaretiyle baglar ve i kurbanin feda
edilmesini gerektirirdi: canli bir hayvan, canl bir insan, ve bire bir
boyutlarda, kraliyet giysileri iginde, gozleri ve kiipeleri altindan, tahta
bir insan putu. [saret Ay Tanrist'ndan gelse de, kralin giicendirdigi tan-
ninin gegekten o olup olmadii belli olmayabilirdi. Hepsine uygun kur-
banlar vererek, biitiin olasiliklar g6z éniine ahnmaliydi. Kral, ilk olarak,
Ay Tanrisi'na hitap ederdi: “Ey Ay Tanrisi, Efendim, alameti benim
kétiiligim igin gonderdiysen, bak! Kendiyerime fedailer buldum. Simdi
onlar1 al ve beni serbest birak!"%

Bir hayvan fedai olan boga, yiiksek bir yere gikarilir va orada, Ay
Tanrnsi’'nin tam éniinde kurban edilerek yakilirds; béylece, kralin 6limii
ve yakilmas: temsil edilmig olurdu. Canli insan fedai yeriistii tanrilari,
tahta ongun ise yeralt1 tanrilari igindi. Hangi tanrilar grubunun giicen-
dirildigine ve yatigtirilmasi gerektigine iliskin olasiik géz 6niinde buiun-
durulmaliydi. Kralin sézlerinden: “Bu, benim yagayan goksel fedaimdir,
ve bu put da yeralti fedaimdir. Eger siz, goksel tanrilar, beni kétiiliige
bogup giinlerimi, aylarimi veya yillarimi kisalttiysaniz, bu canli fedai
insan benim yerimi alacaktir, onu iyi belleyin, ey géksel tanrilar. Ama
eger yeralt1 diinyasinin Giineg Tanrigast ve yeralti tanrilar1 bana azap
vermigse, o zaman, benim yerimi bu put alacaktir, onu iyi belleyin, ey
goksel tanrilar.”’%

Kralin &zellikle tehlikede oldugu dénemlerde, ritiiel, fedainin onun
yerine kral olmasini gerektirirdi. Canli insan fedai, bu olay igin segilmig
bir savag esiriydi ve “krallik yag:” ile yaglanirdi. Gergek kral, tacini ve
elbiselerini gikarir ve fedaiye sunardi: “Bakin, bu adam (artik) kraldir.
Ben ona kralligin adini, kralligin giysilerini bagigladim, ona (krallik)
tacim giydirdim.”?’ Fedai, gergek krali saraydan génderirdi. Artik kim-

393) KUB XV 2 ve kopyalari (CTH 421), gev.: Gumney (1977:57-8). Metin, yaymna
Kimmel tarafindan hazirland: (1967:50-110).

394) Digeri de KUB XXIV 5 KUBI1X 13 (CTH 419), Kimme! (yay. haz.) (1967:7-37),
gev.: Goetze, Prirchard’da (1969:335-6). Bkz. ayrica Gumey (1977:56-8); Haas (1994:207).

395) KUBXXIV 541X 13,4-11.

396) CTH 121 [Kimmel (1967: 57-8)], gev.: Gumney (1977:57).

397)CTH 119 Kimmel (1967:11).
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se onun adindan bahsetmezdi. Onun yerine gegen, her agidan kraldi.
Izzet ikram goriirdii, kral odasinda uyurdu, kraliyet muhafizlar: tarafin-
dan korunurdu. By, yedinci giine dek siirerdi. Yeni kralin émriiniin kisa
olacag1 6ngoriildiigii igin ve kehanetin de fedai tahttayken gergeklegsmesi
beklendiginden, bu krallik ¢ok da zevkli bir ig degildi. Fedai yedinci
giiniin sonunda hayattaysa krallig1 sona erecekti. Ve sonra, anlagilan,
yagadiklarinin hatirina, kendi iilkesine geri génderilirdi. Belki, onu bir
fedai olarak sunmak tannlar igin yeterli bir bedeldi; belki de, bir giinah
kegisi gibi ilahi gazabi baglatan kétiiliiklerin biitiin izlerini saraydan ve
kraliyetten alip gétiirmeye yarardi.

Hitit fedai kral ritiieli, erken tarihli bir Mezopotamya uygulamasin
hatirlatr. Bu gelenege uygun olarak, krala tehlikeleri 6nceden haber
veren, giineg/ay tutulmasi gibi hassas dénemlerde bir vekil atanirdi.
Ancak, kisa siiren ihtigamli hitkmii bittiginde, eger bu siire iginde ger-
¢ek kral 6lmemigse, tanrilarin yatigtigindan emin olmak igin vekilin
6ldirildiigi anlagilmaktadir. Isin Hanedant'nin krali Erra-imitti, veki-
libahgivan Ellil-b4ani d6neminde bir kase sicak et suyu igerken 6ldiigiin-
de bu gergeklesti. Belli ki, tannlar isi bagkasina birakmamuglardi. Simdi
yatigmiglardi ve bagka bedele gerek kalmamugti. Ellil-bani durumdan
yararlanmig ve tahtt —kugkusuz yeni bir vekilin onun yerini aldig1 kisa
dénemler haricinde— iggal etmeye devam etmigti.’%®

Biiyii

Ritiiel performansin bagarisinin, biiyiik 6lgiide, ritiiele hayat veren etkili
biiyii giiglerine bagl oldugu agiktr.”® Genel olarak, biiyi, ‘tanrilar1 ve
diger dogaiistii giigleri etkilemeye yonelik, kararlagtirilmig ve 6gretilip
dgrenilebilen teknikler sistemi’ olarak tanimlanmugtir. ‘Biiyii, gizil giig-
leri gekip gevirmekle kalmaz, dinle ilgili gok daha biiyiik dogaiistii giig-
leri denetim altina almaya da galigir."*® Sagaltma ve arindirma ritiielle-
ri, hilkati bozulmug bir kigiyi, yapiyy, tarlay: ya da iilkeyi, onu kirleten
kétii giiglerden arindiracak giice sahip iyi biiyiiyli —beyaz biiyii— gerekti-
rirdi. Burada, bazen, kétiiliige karst koruyucu imgelerin kullanilmasi

398) Metin ve referanslar Kiimmel'den (1967:181).

399) Genel olarak Hitit diinyasindaki biiyii iizerine bkz. Goetze (1957a:151-61);
Unal (1988); Frantz-Szab6 (1995).

400) Frantz-Szabé (1995:2007).
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gerekirdi; binanin temeline gémiilen —ya da girigine yerlestirilen— hayvan
figiirleri buna 6mektir: “Donyagindan kiigiik bir képek yaptilar ve evin
esigine yerlegtirerek gSyle dediler: ‘Sen, kral ve kraligenin masasinin
iizerindeki kiigiik képeksin. Giindiiz bagkalarinin avludan igeri girmesi-
ne izin vermedigin gibi, geceleri de Kétii Sey'i igeri alma."*! Beyaz biiyii,
biiyiiciiliigiin ve karabiiyiiniin karg: etkilerini hiikiimsiiz kilmak ve kov-
mak igin kullanilirdi. Bunlar, genellikle, Babil gelenegindeki gibi cinler
degil, daha gok insanhig1 —bireyleri, aileleri, toplumlar: ve tiim devleti—
mahveden birgok felaketin ve sikintinin kaynagy, kisisel olmayan giig-
lerdi.*®

Térensel bir arindirma sirasinda, bir hastadaki kirletici etkileri dog-
ru bir yéntemle def etmeyi becerememek gibi dikkatsiz bir eylem, on-
larin giiglerini harekete gegirebilirdi. Ancak, daha ¢ok, kétii niyetle ve
kasith olarak harekete gegirilirdiler. Bunu yapmak, iilkenin en biiyiik
otoritesine kargi sug iglemekti. Yasalar, bilyii amaciyla kilden tasvirler
yapmakla suglananlarin Hagmetmeapin mahkemesi niinde hesap ver-
melerini gart kogardi*® Segilmig kurbanin viicudundan bir kil ya da
elbisesinden bir parga, karabiiyii igin kullanilabilirdi. Bir yilam &l-
diiriirken*” birinin adin1 séylemek eylemi bile, 6zgiir biri igin agir bir
para cezastyla (bir mina veya 40 giimiig gekel), kéle iginse 6liimle ceza-
landirilirdi.* Béyle bir eylemin kurbanu igin, iizerindeki biiyiiyii ya da
laneti kovmak ve suglunun iizerine geri géndermek igin ritiiel gerekliy-
di: “Sonra kadin (Kocakar1) yesil yiinden bir iplik yapar ve géyle der:
‘Her kim bu kigiye (hastaya) karg1 biiyii yapmigsa ve her kim onu yesile
biiriimiigse, simdi biyiiyii ve yesilligi ondan uzaklagtirtyorum ve kayna-
gina geri génderiyorum.” Sonra, ipligi (biiyiilii) tasvirlere sarar.*

Kral II. Muvatalli dsneminde stratejik bir dnemi olan Yukar: Ulke
Arma-Tarhunda’'nin yéneticisinin devrilmesine bir biiyiiciiliik sugu
neden oldu. Belirttigimiz gibi, Arma-Tarhunda, kraliyet ailesiyle bag-

401) KBo IV 2 (CTH 398), kétii ruhlan saraydan kovmaya yonelik ritiel, gev.:
Gumey (1990:136); bkz. Haas (1994:289).

402) Kaétiiliikleri kovma biiyiisiine ve baglanuli ritiellere iligkin aynntili bilgi igin
bkz. Haas (1994:903-5).

403) Madde 111.

404) Hoffner (1997a:217), buradakinin benzeri bir biiyiyii aragtirirken, Friedrich'e
katliyor: “Yilan éldiiren kisi, muhtemelen, sunlari séylemisti: ‘Bu yilan éliirken, o da
(yani diigmani) 6lsiin."

405) Madde 140. .

406) KUB XXIV 9 (CTH 402) i 39-42, gev.: Beckman (1993:34).
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lantiliydi ve kralin kardegi ve daha sonra IIl. Hattugili olarak tahta gegecek
olan Hattusili'nin amansiz hasmi olmak gibi bir talihsizligi vardi. Bun-
dan 6nce, Muvatalli, kardesini Yukar: Ulke’ye, Arma Tarhunda’nin ye-
rine yonetici yapmigt1 ve bu da Tarhunda'y1 ¢ok kizdirmigti. Kendisini
suglayan Arma-Tarhunda'y1 biiyiiciiliikle itham eden Hattusili'ydi:
“Ustelik o, karisi ve oglu, bana biiyii yapmaya bagladilar. Ayrica, tan-
rinin kenti Samuha'y: biiyiiye bogdu.”*” Arma-Tarhunda'nin sugsuzlugu
su gétiirse de, Hattugili'nin suglamas: diizmeceydi; huzursuzluk veren
bir hasimdan kurtulmak igin bu tiir 5nlemlere bag vurmasi, kurnaz ve
korkung derecede hirsh geng prense tam da uyan bir davranig bigimiydi.
Ne olursa olsun, Muvatalli, sanig1 suglu buldu ve cezalandirmas: igin
Hattusili'ye havale ederek kardeginin saltanat yolundaki en biiyiik en-
gellerden birinin ortadan kaldirilmasini sagladi. Gergi, Hattusili'nin
Arma-Tarhunda'ya karg1 davranigi, gagirtici derecede ihmliydi: onu ser-
best birakti ve el konulan miilklerinin yarisini iade etti; sonugta, aile-
siyle bir uzlagma arayigina girmigti. Biitiin bunlari yagh bir adam olan
Arma-Tarhunda'ya acidig1 igin yaptigini iddia ett§. Asil neden, muhte-
melen, haksiz ithamindan duydugu pigmanlikt:.

Sadece biiyiiciiliik suglamasi bile, kendi iginde bir kanaat olugturmaya
yetecek kaygi ve duygulan dogurabilirdi. Kral Telipinu’nun bildirgesin-
den anlagildigina gére, bu megum sanat hakkinda bilgi sahibi olmak bile
kovugturma nedeniydi. Bu tiir bilgilere sahip giiphelileri bilen, ancak
séylemeyenler de cezaya tabiydi: “Hattugag'ta biiyiiciiliigiin kékii kazin-
mahdir. Ailede (kraliyet) biiyiiyle ilgili her kim bilgi sahibi olursa, yaka-
lanip saray kapisina getirilmelidir. Her kim bu kisiyi buraya getirmezse,
kendisine ve evine kétii seyler olacaktir."*®

Her gey birbiriyle yakindan baglantiliydi. $6yle ki: Megum sanatlarin
tatbiki bir sugtur; Syleyse, sadece megum sanatlari bilmek de bir sugtur;
Syleyse, bunu yapanlar ya da bilenleri bilmek ama rapor etmemek de
sugtur. Burada, kayith tarihte gok sik ortaya gikan bir insan davranig
fenomeninin kanitlanmig eski bir 6megi vardir. Cadi avcilig1 dedigimiz
sey budur.

407) I11. Hattusili’'nin Savunmasi'ndan (CTH 81), bél. 9.
408) Telipinu Bildirgesi'nden (CTH 19), bél. 50.



12
Mit

Tann Telipinu 6fke nobetine kapilaugtir. Ayakkabuanim giyer ve tilkeyi
terk eder. Uriinler kurur ve 8liir, sifirlar ve koyunlar yavrulanni red-
deder ve kisirlagrr, insanlar ve tannlar ag kalir. Bu biiyiik tehlike
altinda, Firtina Tannisi, Telipinu'nun babasi, deli dolu oglunu arayip
bulmas igin bir kartal génderir. Arama sonugsuz kalir. Firtina Tannsi,
onu bizzat aramak ister. Degigen bir sey olmaz. Biiyiik ya da kigiik,
higbir tanr onun nerelerde oldugunu bilemez. Umutsuzluk igindeki
Firtina Tannisy, bu kez bir an gonderic An yiiksek daglan, derin vadi-
leri, mavi deniczleri aragnnr. Sonugta, bir gayirda Telipinu’yu bulur.
Elleri ve ayaklann sokarak onu kalding, sonrabalmumu siirerek sok-
tugu yerlerin acisim dindirir. Ancak, tannimin 6fkesi gegmez. Aslinda,
bdyle actyla uyandinldigr igin kizginhig1 daha da artmugur. Bir felaket-
lerssilsilesiiginde, evleri yikan, insanlan, hayvanlan ve iiriinleri perigan
eden yildinmlar, firtinalar ve seller génderir. Sonra, onu yatigtirmasi
ve geri getirmesi igin Biiyii Tanngasi Kamrusepa génderilic Kamruse-
pa, bu amagla bir ritiiel gergeklegtirir. Térensel 6mekseme yoluyla
Telipinu'nun bedeni 6fkeden anndinlic Tannnin eve déniig yolu, ize-
rine yag ve bal dokiilerek giizellegtirilmigtir. Telipinu déner ve yine
iilkesini sever. Her sey normale dénmiigtiir. Ulkeye yine bereket gelir

Kagak Tann 6ykiisii, bize Hitit argivi kanahyla ulagan yerli Anadolu
mitsel geleneginin bir pargasidir.*® Hikayenin giiniimiize ulagan birkag
versiyonundaki baz1 béliimlerde, Sebze Tanrisi Telipinu bagrolde gériin-
se de, (Bizzat Firtina Tanns: dahil) farkli tanrlar da hikdyede yer alir.
Telipinu'nun 6ykiisii de farkli bigimlerdedir. Bunlarin en azindan iig
tanesine ait pargalar elimizdedir ve, higbiri tam olmasa da, muhteme-
len, hepsinde var olan kimi ortak unsurlar1 bir araya getirebiliriz. Telipi-
nu, Hitit Krallig1 boyunca 6nemini korumug, Hatti kékenli bir tanriydh.
Firtina Tannsi'nin oglu olarak, o da, Kagak Tann éykiisiinde gériildiigii
gibi, tahrip edici doga giigleriyle, bazen, kudretli Firtina Tannis1 6zellik-
lerini sergilerdi. Bu 6ykii sadece Orta ve Geg Hitit metinlerinde yer alsa

409) CTH 324, Hoffner'inyenigevirisi (1990:14-22). Gelenege iliskin son tartigmalar
iginbkz. Kellerman (1986); Haas (1994:707-19).
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da (yani Yeni Krallik metinlerinde), kesinlikle, Eski Krallik dsneminin
baglarina kadar geriye, hatta daha da eskiye, Hitit &ncesi zamanlara uzan-
maktadir.

Aktarilan bir 6ykii, anlatilan bir hikiye. Mitin 6zii budur. Bir geyin
anlamy, aslinda, séylenenin igindedir. Birincil anlami ‘ifade, s6ylenen bir
sey’ olan Yunanca mythos kelimesinden gelen ‘mit’, ezberden okunan
veya sylenen bir geyi, ézellikle de hikayeyi igine alir. Ancak hepsi bu
kadar degildir. Yazili haliyle, tiyatro oyunu olmaya elverigli, eksiksiz bir
senaryo saglar. Oykiiyle baglantih kisa konugmalar: seslendiren karak-
terler vardur:

ANLATICI: Otlaklar ve kaynaklar kurumug, illkede kithk baglamugt:. insanlar ve
hayvanlar agliktan éliiyordu. Biiyilk Giineg Tannsi bir ziyafet verdi ve Bin
Tann davet etti. Yediler ancak doymadilar, igtiler ancak kanmadilar. Firtina
Tannsi, oglu Telipinu’yu hatirladi:

FIRTINA TANRISI: Oglum Telipinu orada degil. Ofkelendi ve iyi olan her seyi
ortadan kaldirdi.

ANLATICI: Biiyiik ve kiigiik tanrlar, Telipinu'yu aramaya bagladilar. Giineg
Tannisi gevik kartah génderdi:

GUNES TANRISI: Git, yiiksek daglara bak! Derin vadileri aragur! Mavi deniz-
lere bak!

ANLATICI: Kartalgitti,ancak onu bulamadi. Geri déniip Giineg Tannst'na bilgi
verdi:

KARTAL: Yiice tann, Telipinu'yu bulamadim.

FIRTINA TANRISI: (Hannghanna'ya): Ne yapacagiz? Agliktan élecegiz!

HANNAHANNA:*Bir sey yap, Firtina Tannsi. Git, Telipinu'yu kendin ara!*"

Hem aktorler hem de izleyicilere rehber olacak sahne talimatlar se-
naryoya konulur:

ANLATICI: Telipinu 6fekelenmis.

SAHNE TALIMATL: Telipinu simgeklerle birlikie giirler. Asafida, Kara Topraga
vurur.

ANLATICI: Kamrusepa onu gérdii ve kartalin kanadiyla (?) yaklagti. Kamrusepa
onu durdurdu, yani éfkeyi. Gazabi durdurdu. Giinahi durdurdu. Kasveti dut-
durdu.

Yine, sahne talimatlarinda belirtilen sahne donatilar1 kullanilir:

410) Birgok Anadolu efsanesinde gériilen ve kainatta denge ve uyumu saglamak gibi
can alic1 bir roli olan ana tannga. Bkz. Beckman (1983b:238-48).
411) Bu ve izleyen pasaj, Hoffner'den uyarlandi (1990:15-17).
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Telipinu'nun éninde bir eyan-agag (ya da sink?)*? durur. Eyandan, kuzu derisinden
yapulmug bir av gantas sallamr.

Anlatic1 ve aktorler tarafindan séylenen dizeler, dramatik sunumda ses
ve goriintiiniin ig ige gegtigi yegine gdsteri unsurunu saglar. Gosteri, kat
kat ¢6ziilen dramanin her agamasina beden devinimleri, jest ve yiiz ifa-
desiyle tepki ve yanit veren, anlaticinin sézleriyle aktarilan edimleri
canlandiricken durmaksizin degigen figiirler ve tablolarla uyum iginde
hareket eden, hayvan kiligina ya da tiim simge ve alametlerini kugandik-
lart tanrilarin kihgina giren aktérlerin eylem ve kostiimleriyle gorsel
olarak zenginlestirilir. Oyun boyunca miizik vardir. Aktérler, perfor-
mans sirasinda bazen birlikte ya da tek tek garkilar veya nakaratlar séy-
ler. Ayrica, deli dolu, &fkeli tanrinin firtina ve gimgekleri géndererek
ofkesini kustugu daha giddetli sahnelerde, davulun giimbiirtiisi, zillerin
sangirusiyla enstriimantal miizik de vardir; tanrinin 6fkesinden arin-
dirthp nihayet eve dsSnmeye ikna edildigi daha ciddi ve sakin sahneler-
de de utun dokunakl tinist duyulue

En azindan kuramsal olarak, gésteri, 6zellikle toplanan dinleyicileri
eglendirmek igin tasarlanmamigtir. Eger seyirciler gergekten eglendiy-
se, bu, son derece faydali bir yan-iiriin gibidir ve higbir tanri bunun
diginda kalmaz. Ancak mit, sadece, oyunun asil amaci igin elverigli bir
baglam saglar: bagtan gikmig tanriyi, drmeksemeli biiyii yoluyla, gazabt
bir kenara birakip sorumluluklarina sahip ¢ikmaya ikna etmek. Ritiiel
béliimleri, anlatim ve igerikleri ve de —6zellikle- 6rmeksemeli biiyiiye
tatbik edilmeleri agisindan, Hitit iilkesindeki birgok arindirma ritiieli-
ni hatirlatmaktadir. Ve mitin 6nde gelen ritiiel tatbikgisi, Biiyii Tan-
rigast Kamrusepa, tam da onun gibi konugup davranarak ‘Kocakar'nin
ilahi diizeydeki kargihg olup gikar:

Kamrusepa tannlara seslenir: “... Telipinu éfkeli. Ruhu ve 6zij, alev almig gah girp1
gibi séndiiriildii. Bu gah giepiy1 yaktiklan gibi, Telipinu’nun 6fkesi, gazabi, giinahi
ve kasveti de yanip kiil olsun. Tipki maltin, ekmege koymadiklan ve Damga
Evi'nde depolamadiklan igin, tarlaya tohum olarak serpilemeyecek kadar etkisiz
olmasi gibi, Telipinu'nun 6fkesi, gazabi, giinahi ve kasveti de etkisiz olsun...”

412) Bu agag ya da singin dini bir iglevi vardi. Kutsal kentlerdeki énemli dini
gorevlilere ait evlerin dniine, vergiden ve diger kamu gérevlerinden muaf tutulduklarin
belirtmek igin dikilirdiler. Bkz. Yasalar 50. madde, Hoffner (1997a:192) ve oradaki

referanslar.
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Mit-Ritiiel Baglanus:

Mit ve ritiielin ¢aglar boyunca yakin baglantilar iginde olmasi, ikisinin
kaginilmaz olarak baglantili oldugu yéniinde, yaygin ve uzun zamandir
kabul géren bir kaniya yol agmigtir. Bu kaninin ucu bucag: yoktur ama
istisnalar1 da el altindadir. Bununla birlikte, birgok uygarlikta, Kagak
Tanr émeginde oldugu gibi, mit ve ritiielin yakindan baglantil oldugu
birgok agik 6mek vardir. Mit mi ritiieli dogurur yoksa ritiiel mi miti?
Her ikisine de 6mek bulunabilir. Ancak, Kagak Tann gibi éykiilerde,
mit kesinlikle ritiielin 6niinde yer alir. Hitit iilkesi, 6ngérillemeyen
araliklarla patlak veren ve kétii niyetli dogaiistii giiglere atfedilen bir-
¢ok dogal felaketin —yikici firtinalar, kuraklik, veba, kitlik—kurbani1 oldu.
Insanlik, bu giigleri denetim altina alacak araglari olmamasina kargn,
bagka araglarla onlar1 etkilemeye ugrasti. Ancak, bunu yapabilmek igin,
6ncelikle bu giiglerin nasil harekete gegtiklerini, nasil davrandiklarint,
nasi] diigiindiiklerini bilmek gerekti. Bu, aslinda, onlar1 insani élgiitlere
indirgemek ve onlari insan davranigi ve deneyimi baglamina yerlestir-
mekti. Insan arzular, bagarisizliklari, hassasiyetlerine sahip insaniistii
bir giigle iligki kurmak, insani kavramlarin ¢ok étesindeki anlagilmaz ve
kigisel olmayan giiglerle baglanti1 kurmaya kiyasla gok daha kolay olabi-
lirdi. Ulke, uzun siiren kurakliktan kavrulmaktadir. Bundan sorumlu
olan bir varlik vardir. Bu varlik, yagam igin gerekli unsurlarin, topragin
ve hayvanlarin bereketinin, bereketli yagmurlarin sahibi olmalidir. Bu
unsurlart nigin saklamaktadir? Nedenleri insani &lgiitler iginde verilir
ve bir mitin ilk adimlar1 atilmig olur. Her gey yerli yerine nasil konula-
caktir? Bir insanin aile igindeki fesat1 defe tmeye galigmast gibi, bu durum-
da da, s6zkonusu varliktan, kétiiliige yol agan olumsuz insani duygulart,
6fke ve hoggériisiizliigii sokiip atmak gerekecektir. Peki bu nasil yapilir?
Orneksemeli biiyii yoluyla. Eger bir insan béyle arinabilirse, tanri da
arinabilir; sonugta, tanrinin da insaniistii lgekte bir insan olmas: gar-
tiyla elbette.

Kagak Tann &ykiisii, ilk bakigta, diger uygarliklardaki bereket tanri-
larinin kaybolmasi ve ardindan yagam ve diinyanin solmastyla ilgili ykii-
lere benzer goriiniir Mezopotamya gelenegindeki Coban Tanrt Dumu-
zi'nin Yeralt1 Diinyasi’'na kagirilmasi éykiisii, buna bir 6rnektir. Yunan
geleneginde de, Persephone’nin ayni yere kagirilmasina annesi, Yeryiizii
Tanrigast Demeter gok &fkelendigi igin, benzer sonuglar s6z konusudur.
Mezopotamya ve Yunan mitleri, Dumuzi ve Persephone’nin her yil alt1
ay igin yukar1 diinyaya déniigiiyle ve tazelenmeyle taglanan mevsimler
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dongiisiiniin diizenli seyrini agiklamaya yarar. Ancak, Kagak Tanri
dykiisiiniin farkh bir diizeni vardir. Burada, 6ngoriilebilir bir gevrim te-
masinin bir anlami1 yoktur. Daha ¢ok, tanrinin kaprisli davraniglari 6ne
gikarilir. Bir uyart olmaksizin, bir kizginlik aninda -bélik pérgiik me-
tinlerde bulunmayan ve tamamen rastlantisal oldugu anlagilan neden-
lerle— iilkeyi terk ettigi anlagilmaktadir; 6limlir tapinmacilart oldugu
kadar tanr1 hemcinslerini de kaygilandiran yokolugu ve uzun siire orta-
larda gériinmemesi, olagan igleyigin gok &tesindedir.

Mitin ve i¢ ice gegtigi ritiielin ok tepkisel bir yapisi vardur. Ileriye
bakmanin anlami yoktur. Zaten patlak vermig, siiregelen ve mevsimsel
déngiiniin diginda kalan bir buhrana verilen bir yanit niteligindedir.
Mit, muhtemelen, her yil rutin olarak ilkbahar baglarindaki geleneksel
purulli senliginde (ilerisini diigiinerek veya énlem olarak?) canlandirilir-
di. Bunun diginda, eger ona alternatif olarak degilse, kimi hassas durum-
larda, 6zellikle kuraklik, hasat1 kirip gegiren firtinalar veya topragin ve
hayvanlarin verimliliginin azalmasi nedeniyle iilkenin gida iiretiminde
yaganacak bir buhranin kapida oldugu dénemlerde gergeklestirilmig ola-
bilir. Kralligin son yillarinda, bu bunalimli dsnemler, muhtemelen, her
zamankinden daha stk yagandi.

Illuyanka Miti

Bu, Purulli Senligi metnidir. (...) “Ulke mireffeh olsun ve geligsin, ve iilke korun-
sun,” dedikleri zaman ve iilke miireffeh olup gelistiginde Purulli Senligi yapuilar.

Firtina Tannst'yla 6liimciil bir savaga tutugmak igin yerin altindan siirii-
nerek gikan yilan Illuyanka*? (ismi yilan anlamina geliyor) mitinin
onceki iki versiyonu boyle baglar. Mit, Firtina Tanristi'nin zaferi ve Illu-
yanka'nin 6liimiiyle biten garpigmay1 anlatir. Ancak, zafer kolay gelmez.
Baglangigta, yilan, digaridan hem ilahi (6nceki versiyonunda) hem in-
sani (her iki versiyonda) yardim istemek zorunda kalan tanriya aci bir
yenilgi tattirarak iistiinliigii ele gegirir. Ancak yardim aldiktan sonra ve
iistelik hileye bag vurarak hasmini yenmeyi ve onu éldiirmeyi bagarir.
Bu, mitin iki versiyonunu da oldukga benzer kilar. Her iki mit de, tek
tablete, Kella adinda bir rahibin séylediklerini kaydeden bir katip ta-
rafindan yazilmigtir. Kagak Tanr 6ykiisiine has mitler gibi, Illuyanka

413) CTH 321, Hoffner tarafindan yeni gevrildi (1990:11-14).
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6ykiisii de yerli Hatti geleneginden gelir. Aslinda, hikiyede gegen yer
adlari, Ziggaratta ve Nerik, bu hikiyenin Hattugag'in kuzeyinden baglayip
Pontus kiyisina kadar uzanan ve bir zamanlar Hatti egemenligindeki
Orta Anadolu bélgesine ait oldugunu gésterir. Kalan biitiin kopyalar
Yeni Krallik dsnemine tarihlense de, Kagak Tann 6ykiisiindeki gibi,
muhtemelen, yazilhg ilk olarak Eski Hitit** déneminde gergeklestiril-
migtir. Purulli genliginin resmi kiilt-miti gibi, Illuyanka &ykisii de,
kugkusuz, senlik sirasinda, dzellikle senligin doruga ulagtigi Nerik'de ve
senlik giizergdhindaki diger bulugma yerlerinde, muhtemelen, bir ya da
birkag kez canlandirilirdi. Yilin baginda, Firtina Tanrist'nin karanlik ve
kétii giiglerin temsilcisi Illuyanka'y1 yenmesiyle simgelenen yagamin
yenilenmesi siireci, muhtemelen, ritiielle giiglendirilirdi. Yenilip 61diiriil-
miig olsa da, Illuyanka, savag i¢in yeniden dogacaktir ve deri degistiren
bir yilan gibi yagam1 yenilenecektir. Tiamat'1 yenip pargal?yan ancak
her yil onunla tekrar savagmasi gereken Babilli Marduk gibi, Hitit Firt1-
na Tanrist da sonsuza kadar hasmiyla hep yeniden miicadele etmek zo-
rundadlrj Bu, egyanin tabiatinda vardir. Miicadele siireklidir; Illuyanka
asla tamamen yikilmaz ve Firtina Tanrisi’nin onunla miicadelesi her yil
yinelenmelidir. Buna uygun bir biiyii yoluyla, uygar varoluga diigman,
yikici doga giiglerini kontrol altina almak igin, bunu temsil eden ritiie-
lin yilin en can alict déneminde yapilmasit makul bir tercihtir. Illu-
yanka'nin temsil ettigi karanlik giigler iistiinliigii ele gegirdiginde iiriin-
ler kuruyacag: ve yagmurlar kesilecegi igin, insanin ve tanrinin siirekli
gaba ve dikkat géstermesi gereklidir. ’

Insan ya da ilah, kétii giigleri temsil eden bir canavarla (genellikle
bir yilan ya da ejderhayla veya bir siiriingen uzuvlariyla) éliimiine savaga
tutugan bir kahraman temasi, gogu uygarligin ortak temasidir. Eski Yu-
nan mitleri, Zeus ve Typhon, Apollon ve Python, Bellerophontes ve
Khimaira, Perseus ve Medusa, Herakles ve Hydra ve onlardan tiiremis,
daha yeni tarihli Aziz George ve Ejderha gibi 6meklerle doludur. Bazen,
kahraman bir tanr1 oldugunda bile ve sahip oldugu biitiin silahlara rag-
men, ancak bir éliimliiniin yardimiyla utkuya ulagabilir. Yunan gelene-
ginde, Zeus ve dostu olan tanrilar, bedenipargalanmig Uranos’un kanin-
dan neget eden Yeryiizii'niin canavar ogullar1 olarak kigilegmig Devleri,
sonugta, ancak bir 6liimliiniin, Herakles'in yardimiyla alt edebilmigtir.
Diger ayrintilarda tamamen farklilagan Illuyanka mitinin iki versiyo-
nunda da tanrinin nihai ve kaginilmaz bir yenilgiden kurtulmasi igin

414) Metinde korunan arkaik dilsel dzellikler agisindan.
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yine bir 6liimliiniin yardimina bag vurulur. ilk versiyonda bu éliimliiniin
adi Hupasiya'dir. Firtina Tanrist’'nin kizi onu arar ve ondan giiciinii ken-
disiyle birlegtirmesini ister. Hupasiya, bunu, kizin kendisiyle yatmasi
koguluyla kabul eder. K1z da onunla yatar ve plan hayata gegirilir:

Inara, Hupasiya'y1 uzaga gétiiriip sakladi. Siislendi ve ‘bir g6lene hazirlantyorum,
gel ye ve ig' (diyerek) yilan: deliginden gikmaya davet etti. Béylece, yilan ve
gocuklan gikti, yiyip igtiler Biitiin kaplan bogalttilar ve sarhog oldulac Simdi,
tekrardeliklerinedénmek istemediler. Hupasiyageldi ve yilani bir halatla baglad.
Sonra, Firtina Tannsi ve beraberindeki tannlar geldi ve yilani 6ldiirdi. "

Mitin ikinci versiyonunda yer alan, yilanin Firtina Tanrisi'n1 yenilgiye
ugrattiB1, kalbini ve gézlerini gikardigt noktadayiz. Burada da bir hileye
bag vurulur. Firtina Tanrist, 8liimlii, yoksul bir kadindan bir ogul sahibi
olur ve erkeklige kavugan ogul, llluyanka’nin kiziyla evlenerek kayinba-
basinin ailesinin bir iyesi haline gelir. Bu, Firtina Tanrisi’'nin planina
uygundur ve ogluna gdyle der: “Gidip karinin evinde yagadigin zaman
onlardan (baglik olarak) gézlerimi ve kalbimi iste.” Oglun yeni ailesi, bu
talebin gergek sahibi konusunda siiphelenmeden istediklerini ona géniil-
li olarak verirler. Plan iglemigtir. Tekrar yerine gelen uzuvlariyla, Firt1-
na Tanrsi, hasmiyla bir kez daha kavgaya tutugur ve bu sefer onu 6l-
diiriir

Oykiiniin, diger ‘canavar diigmani’ mitlerden farkl bir yere yerlesti-
rilmesine yol agacak bazi tuhaf 6zellikleri vardur. Ilk olarak, kahramanin
kendisini onurlu bir bigcimde kurtardig: sdylenemez. Oykiiniin iki ver-
siyonunda da hasmina yenilirken kiigiik diier. ilk versiyonda, nihai
bagarisi, ancak kizinin inisiyatifi ele almasiyla ve onun 6liimlii yardim
sayesinde yilani tamamen garesiz duruma diigiirmesinden sonra
gergeklesir. Her iki versiyonda da, tanrinin fiziksel azametinin yetme-
digi yerde, hile ve aldatmaya bag vurulur. Aldatma ve hile, béylesi arag-
larin kaginilmaz olmast durumunda, Homeros gelenegindeki kahraman-
ca davranig kalibinin da gésterdigi gibi, kendi iglerinde muhakkak kotii
seyler degildir. Ne var ki, Firtina Tanrisi'nin davranigt bagka ahlaki so-
runlar dogurur. [lk versiyonda, yilanin ve ogullarinin 6ldiiriilmesi, top-
lumsal davranig kaliplarinin eski ve modemn biitiin uygarliklarda har-
fiyen yerine getirilmesini gart kogtugu konukseverlik vecibelerini kaba-
ca ihlal eder. Profesér Hoffner'in belirttigi gibi, eger bir insan digerine
barinak ve yiyecek vermigse, geleneksel ev sahibi yiikiimliiliigii gergeve-

415) Bu ve izleyen paragraf, Hoffner'in gevirisinden uyarland:.
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sinde, onu her tiirli tehlikeden korumalidir.#'¢ Illuyanka ve ogullari,
Firtina Tanrist'nin kizinin sofrasina konuk olmuglardir ve onun babasi
tarafindan é6ldiiriilirken, konukseverlik kurallarina gére, hili onun
korumast altindadirlar. ikinci versiyonda, Firtina Tanrist'nin zaferi, bi-
lingli olarak tasarlanmig bir ihanet edimine baglidir. Tanri, yilanin evin-
den biriyle evlenmesi ve o ailenin bir ferdi olmast igin bir ogul sahibi
olur. Bu, gériiniirde, anayerli evliliklerin yaygin olmadig: Hitit toplu-
mumdaki gok benzer bir durumu yansitmaktadir (bkz. 7. béliim). Béyle
bir durumda, koca, 6nce yeni ailesine kargi1 sadik oluyordu. Ancak, Fir-
tina Tanrisi’'nin oglunun evliliginde, bu sadakat yoldan saptirilir. Kayin-
babasinin yok olmasina neden olacak bir arag olarak kullanilr.

Mitin- her iki versiyonunda, kainattaki iglerin uygun bir bigimde
yiiriimesini ve kétii giiglerin uzak tutulmasini temin etmeye yénelik
6liimlii katkisi, insan ve tanrinin ortak gabasina duyulan gereksinimin
bir ifadesidir; her biri bu siirece kendinden bir gey katar. Mitte tanri ve
insaninin oynadif: gergek role bakilirsa, bu yorumu savunmak pek ko-
lay degildir. Her iki versiyonda da, éliimliiler, kendi eylemlerinin kur-
bant olur. Ilkinde, tanrigaya verdigi hizmet tutkuyla ézledigi karisina ve
gocuklarina dénmeyi sonsuz kadar engellediginden, Hupasiya, kendisi-
ni tanrigaya tutsak halde bulur. Hizmetinin kargihginda tanrigayla yat-
ma talebindeki kibrinin, gururunun bir cezasi midir? Béyle oldugu var-
sayilsa da, bu durum metinlerde kesin degildir. Akibetinin ne oldugu da,
metin tam da bu konunun anlauldig: yerde kesildigi igin bilinmez. ikin-
ci versiyonda éliimliiniin akibeti gok agikur. Kargilagtig1 ahlaki ikilem
anlagilabilir bir ikilemdir; babasina olan sadakati, yeni ailesine goster-
mesi gereken sadakatle geligi. Sonunda, yeni ailesine ihanet eder. Bu
ihanetteki sugu ve kayinbabasinin &éliimiindeki vebaliyle, perigan hal-
de, kendisini de 6ldiirmesi igin Firtina Tanrist’'na yalvarir. Merhamet
duygusundan mi, oglunun duydugu pismanliga besledigi 6fkeden mi,
yoksaoglunun kendi amacina hizmet etmig olmasini hig¢ umursamamak-
tan mi bilinmez, Firtina Tanrist bu istegi hemen yerine getir.

Mit, Hurri kiiltiiriiniin daha geligkin yazinsal iriinlerindeki incelik-
lerden yoksundur. Yine de, olup bitenler, iyi ve kétii giigler arasindaki
basit, belirgin kargithgin gok &tesinde iglenmigtir. Firtina Tanrist, gok
énemli bir rol oynadig bir genligi anlatan metinde nigin béyle olumsuz,
donuk bir gekilde tasvir edilmigtir? Onunla kiyaslanabilecek tek 6mek
olan Babil yaratilig mitindeki Marduk tasviriyle arasindaki geligki gar-

416) Hoffner (1974:215).
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picidir. Bizim 6ykiiden anladigimiz, kugkusuz, gergekte tasarlanandan
ya da onu kaydagegirenlere, okuyanlara, duyanlara ya da bu temsilde yer
alanlara apagik gériinen anlamdan daha belirsizdir. Ve burada séyleye-
bilecegimiz, hikdyenin goriinen karmagikliginin, agik bigimde, gimdi
mevcut olmayan birgok eski ve aslinda bagimsiz halk hikayesinin ortak
oriintiisiinden kaynaklanmig olabilecegidir. Ote yandan, toplumsal ve
ahlaki kurallara titizlikle riayet eden bir toplumda, &ykiiniin ahlaki ige-
rimlemeleri iizerine kafa yoran birilerinin olmadigina ya da, zaferin hangi
yollarla kazanildigina ve kimin kurban edildigine bakilmaksizin, so-
nugta tek énemli geyin Firtina Tanris’'nin utku kazanmas: olduguna
inanmak kolay degildir. Béyle olsaydi bile, oyunu izleyenler, biiyiik
olasilikla, 6liimliiniin mahvindan dogan pathosa biraz olsun merhamet-
le yaklagmig olmalidir. Profesér Hoffner, “ Yaraticinin izleyicilere trajediyi
hissettirmek niyetinde oldugunu diigiinmekle ok ileri gitmig olmay1z,”
der. “Béyle bir ériintii, kat1 anlamda ‘yazinsal’ olmayabilir, ancak iyi
hikdye anlatma tekniginin agik bir megidir!”*"

Diger Anadolu Mitleri

Kagak Tanr1 mitleri ve Illuyanka mitinin iki versiyonu, Anadolu mitler
bitiiniiniin ve halk hikyelerinin Hitit argivindeki en 6nemli 6mekle-
ridir. Bugiine kadar gelmelerindeki en 6nemli neden, gogunun, kitipler
tarafindan biitiin kralliktan toplanan ritiieller iginde yer almalardir.
Ancak, bunlar, muhtemelen, Hitit déneminden gok daha gerilere uza-
nan, tipik yazi 6ncesi toplumlarin zengin ve yerli mitolojik gelenek yapisi-
na ait kiigiik 6rnekler olabilir. Cogu asla yaziya déniigtiirilmemig olabi-
lir. Birgogu da Eski Hitit dsneminde kaydedilmig, ancak, Kagak Tanr1 ve
[lluyanka hikayelerinden farkl olarak, bu dénemden sonraki metinler-
de saklanamamug olabilir. Gékten diigen ayin (Hatti dilinde Kasku) Fur-
tina Tanns: ve diger ilahlar tarafindan nasil izlendigini ve, sonugta,
biiyiik olasilikla (metin burada kesilmig olsa da), eskiyerine nasil yerleg-
tirildigini anlatan Hatti séylencesi gibi, giiniimiize kadar ulagan bazi
Sykiiler, diigkiriklig1 yaratacak élgiide eksiktir. Yine, mite eglik eden ko-
puk kopuk bir ritiiel metin, mitin yazih bigimde korunma nedenini
agiklar. Ne yazik ki, mitin de ritiielin de gergek 6nemini belirtecek ye-
terlikte kalint1 yoktur.

417) Hoffner (1990:10).
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Yerli temalar, bazen, Klasik Yunan geleneginden yansimalar tagur.
Giineg Tannsi'min giizel bir inegi arzulamas: ve kendisini yakigikli bir
gence gevirdikten sonra onu hamile birakmasi, Zeus ve Europa, Zeus ve
lo, Pasiphae ve boga gibi insan/inek-6kiiz giftlesmeleri konusundaki
gesitlemelerin sunuldugu Yunan hikéayelerini hatirlatir (Hitit baglamin-
da, Hitit hukukunda siddetle yasaklanmig bu tiir bir cinsel eylemin ada-
letten sorumlu tann tarafindan gergeklestirildigini gérmek gergekten
biraz gagirticidir). Hitit 6ykisiiniin devaminda, inek, giftlesmesinin so-
nucu olan iki ayakh yavrudan, bir erkek gocugundan dolayr dehgete
kapilir ve gocugu yemesine ancak babasinin miidahalesi engel olur.
Metnin bu noktadaki eksikliginden dolayi, daha sonra olanlar belli de-
gildir ve yaklagik on yedi satir uzunlugundaki bir paragraf tamamen
kayiptir. Metin tekrar bagladiginda, biiyiik irmaklara ve, anlagilan, tan-
rinin gocugu korumak igin aldig1 bazi 6nlemlere iligkin bélitk pérgiik
bahisler vardir. Sonunda, tanri, terk edildigi anlagilan gocugun bulun-
dugu yere gocugu olmayan bir balikgiyr génderir. Balikg1, gocugu alarak
eve, karisina getirir ve karisint dogum sancilari geker gibi numara yap-
mayaikna eder. Kadin da &yle yapar ve kéyliileri kendi gocugunu dogur-
mug gibi kandinr. Hikaye burada birden kesilir; ne var ki, simdi bizim
i¢in kayip olan bir bagka tablette devam ettigini biliyoruz.*®

Yarim kalmug olsa da, &ykiiniin eldeki béliimi, iyi bilinen ve gok an-
latilan bir masalin eski bir 6rnegi olabilecegini diiginmemiz igin yeter-
lidir: Gizlice bir gocuk dogar; babasi, genellikle (her zaman olmasa da),
bir tannidir. Ana, bu dogum nedeniyle damgalanmaktan korktugu igin
ya da durumu agik etmenin biiyiik tehlike yaratacak olmasindan dolayn
gocupu kendisi bilyiitemez. Bu yiizden, gocuk bir irmagin akintisina ya
da denize birakilarak kaderine terk edilir ve sapasaglam bulundugunda,
genel olarak, miitevazi kogullardaki gocuksuz bir gift tarafindan biiyiitiilir.
Bu, 6ziinde, Akad Krah Sargon, Yahudi Musa, Pers Krali Dareios, Yunan
kahraman Perseus ve Roma'nin kurucusu Romulus'un ortaya gikiglarinin
6ykiisiidiir.*"® Her iki durumda da, bulunan gocuk biiyiir ve, gogu kez,
dogumu kendisinden gizlenen ve béyle birinin bir giinii onu devirecegi
ya da halki onun boyundurugundan kurtaracag: kendisine 6nceden ha-
ber verilen krala ragmen, halkinin lideri olarak biiyiik igler bagarir. Hitit
6ykiisinde balikginin rolii ve ‘biiyiik irmaklara’ yénelik atiflar, bu olayda

418) Kiinyede, hikdyenin bir bagka tablette devam ettigi belirtiliyor. )
419) Bu motifin Yakin Dogu gelenegindeki gok bilinen érnegine iliskin bkz. Unal
(1986; 1989:139-40).
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da, reddedilen bebegin, gergek babasinin rehberliginde, kendisini evlat
edinecek ve biiyiitecek olan gifti bulana kadar akintiya birakilmig ol-
dugu ihtimaliniortaya koyuyor. Eger 6yleyse, muhtemelen, benzer 6ykii-
lerdeki muadilleri gibi, biiyiiyiip yetigkin bir erkek haline geldi ve halkinin
lideri oldu. Belki de, bu durum, 6ykiiniin son kayip tabletinde yer aldi.
Bu da, 6ykiiyii, en azindan bin yili agkin bir siire iginde, bir dizi uygarhk-
ta siirekli olarak yeniden ortaya gikacak bir gelenegin mevcut en eski
émeklerinden bir haline getirecektir.

Bir irmagin akintisina korunmasiz bigimde birakilan gocuk motifi,
Hitit baglaminda, Zalpa séylencesinde de ortaya gikar.*? Hikayeye gére,
Kaneg kraligesi bir y1l iginde otuz gocuk dogurmugtu. Bu anormal durum-
dan dehgete kapilan kralige, gocuklari gamurla sivanmig kamug sepetle -
re koyarak onlar Karadeniz'deki Zalpa'ya gétiirecek olan irmaga (Hitit
dilinde Marrassantiya, Klasik dsnemde Halys ve giiniimiizde Kizilir-
mak) biraktr. Cocuklar, yetigkin olduktan sonra, annelerinin bu kez
otuz kiz dogurdugu Kaneg/Nega'ya déndiiler. Aile olduklarindan haber-
siz erkek kardegler kiz kardegleriyle evlenecekken, en kiigiik erkek kardeg
gergegi gordii ve hep birlikte ensest bir iligkiye siiriiklendiklerini fark
ederek daha ileri gitmemeleri igin diger kardeglerini uyardi. Bu noktada,
metin belirsizlegiyor ve 6yki, Hititler'de akraba cinselligine duyulan
tiksintinin bir 6rnegini daha yansitmig olsa da, uyarinin dikkate alinip
alinmadig1 konusunda emin olamiyoruz. Metin tekrar bagladiginda, 6ykai,
Kral L. Hattusili ydnetimi sirasinda, Zalpa ve Hattugag arasindaki, Zal-
pa'nin yok olmasiyla sonuglanan diigmanliklari anlatan tarihi bir hava-
ya biiriiniiyor.

Oykiiniin ilk bslimiinde anlatlan olaylar, 6ykiiniin sonundaki ta-
rihsel olaylar1 agiklamaya ve haklilagtirmaya yariyor; tipki Vergilius'un
eseri Aeneis'in dérdiincii kitabinda sézii gegen Dido ve Aeneas arasin-
daki agkin, Roma ile Kartaca arasindaki, Kartaca’'nin yokoluguyla so-
nuglanan tarihi gatigmaya bir agiklama getirmesi gibi. Bir mit ya da
séylence olarak baglayip gergek bir &ykii olarak biten Zalpa'nin hikaye-
si, Hitit edebiyatinda gergekten esi bulunmayan melez bir 6zellik tagir.
Ancak, bazi bilimadamlar, kardeglerin Karadeniz'deki Zalpa'dan Kaneg'e
yaptig1 yolculugun kuzeyden baglayan tarihsel bir gégiin kalintilari ola-
bilecegini diigiinerek, efsanevi-mitsel bélimde bile tarihsel bir 6z
gormiigtiir.*¥ Oykiiniin mevcut en eski metni onaltinci ya da onbeginci

420) CTH 3. Metni yaymna Otten hazirlamgtir (1973).
421) Orten (1973:64); bkz. Gumey (1977:8).



240 HITIiT DUNYASINDA YA$AM VE TOPLUM

yiizyildan daha eskiye ait olmasa da, asil 6ykiiniin bundan ¢ok daha
dnceki bir tarihe, muhtemelen iigiincii binyilin sonuna, Hint-Avrupali
unsurlarin Dogu Anadolu'ya ulagtigt d6neme ait olmasi miimkiindjir.
Bazilarinin, erkek bebeklerin diglanip kizlarin sahiplenildigi bir anlayig
gergevesinde, Zalpa &ykiisiiyle Yunan mitolojisinin Amazon &ykiisii
arasinda kurmaya ¢aligtig1 baglant1 tiimden hayal iriiniidiir.

Bagka yerlerde pek az yanki uyandirmug bir diger Hitit ykiisii, muhte-
melen, Appu'nun varlikh ve gocuksuz iki ogluyla ilgilidir. Babalari, go-
cuklarini ‘Kétii’' ve ‘Adil’ olarak adlandirir ve gocuklar da isimlerine
uygun yagarlar. ‘Kétii’, tipki babasinin mirasinda kardegi Hesiodos'u
kaziklamak isteyen avare Perses gibi, baba miilkiiniin paylagiminda
kardegini kaziklamaya kalkigir.*? Hem Kitabi Mukaddes hem Misir lite-
ratiiriinde, kétiiniin iyiyi kaziklamaya kalkigtig1 ve gogu kez adil bir tan-
ridan hak ettigi cezay1 almadig1 iyi ve kétii kardeg gif ti dmeklerine rast-
liyoruz.

Kumarbi Epik Déngiisii

Yerli Anadolu mitolojik geleneginden kalan birgok 6zelligin, onlarin
ritiiellerdeki varliginin dini genliklerin baglica bilegeni olarak saklan-
masinin sonucu oldugunu belirtmistik. Ote yandan, yabanci kékenli
mitler biraz farkli bir yapidadir ve Hitit metinlerinde saklanmalarinin
gerekgesi gok farkli nedenlerden kaynaklanir. Bu mitler, yazili bigimle-
riyle, giineydogudaki daha gelismig uygarliklar, 6zellikle de Babil ve Hurri
kiiltiirleri yoluyla Hitit diinyasina girdi. Hitit iilkesine girmeleri profes-
yonel katipler araciligiyla gergeklesti ve korunmalary, biiyiik 6lgiide, katip
okullarinda bu metinlerden yararlanilmig olmasindan kaynaklandi. Ka-
tipler, mesleki uzmanliklarini, kismen, giviyazist literatiiriiniin ‘klasik-
lerini’ kopya ederek 6grendiler; Hitit diinyasina digaridan getirilen ya-
banci katiplerin beraberlerinde getirip aktardiklari arasinda, yazinsal
becerilerinin yani sira, kendilerinin ve komgu iilkelerin biiyiik yazinsal
geleneklerinin bilgisi de vardi.

Bu éykiiler, ritiiellere ek olarak degil, bizatihi kendileri igin yazilmig
ve kaydedilmig gériinmeleri agisindan, ‘edebiyat’ olarak adlandirilir. Ke-
sinlikle eglendirici 6zellikleri vardi. Oniigiincii yiizyilin kapsaml dini
reform programi baglaminda, muhtemelen, katip okullarinda érnek ola-

422) Tabii, Hesiodos'un ‘[sler ve Giinler’ girindeki suglamastna inanacak olursak.
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rak kullanilmalarinin gok é6tesinde, ayrintili bir egitici amag igeriyor-
lardi. Hititler'in tannlarin kisiligini ve giderek karmagiklagan panteo-
nun diizenini kavramalar igin gereken teolojik 6greti agisindan ‘zen-
gin’ bir 6zellik sunuyorlardi.*” Yine de, 6nceki agamalarinda, sonraki
goriniiglerinden farkl olarak, muhtemelen, ritiiel ve 6rneksemeli biiyii
diinyasindan tamamen kopuk degillerdi. Onlarin diinyas: da gatigan
giiglerin, canavarlarla garpigan ve sonunda galip gelen tanrilarin diin-
yastydi. Onlan Hitit metinleri iginde buldugumuz bigimleriyle, drama-
tik canlandirmaya daha az uygun olsalar da, bu, simgelerin ve 4detlerin
etkili bigimde devreye sokulmasiyla imkénsiz olmaktan gikabilirdi. Oriji-
nal bigimlerinde ritiiel amagh iglevlerinin olmasi ve buna uygun olarak
canlandirdmalart mantik digi degildir. Olay érgiisii, yapisal karmagiklik
ve karakter yelpazesi agisindan, yerli Anadolu iiriinlerine gére daha
geligmig olduklar1 diigiiniilebilir. Yine de, gérdiigiimiiz gibi, Anadolu
oykiileri de, kimi zaman anlatimlarinin géreli dogalligiyla gizlense de,
ortaya koyduklart sorular ve degindikleri konular agisindan kendi
karmagikliklarini tagirlar.

Digaridan alinan en 6nemli ve en kéklii mitsel gelenek biitiinii, ‘tan-
rilarin babast’ Kumarbi'yi igeren Hurri mitler déngiisiidiir.*** Déngii, en
6nemlileri Gékyiiziindeki Krallik Sarkisi ve Ullikummi Sarkist olan,
nazim formunda bélimlenmis bir dizi ‘sarki'y igeriyor.** ilki, ardil tan-
rilar Kugagi arasinda gegen, géklere hakim olma savagini anlatiyor: Anu,
Alalu'yu yener; Alalu'nun oglu Kumarbi de Anu'yu yener; Anu'nun
cinsel organlarini koparip yutar ve béylece iig ilaha hamile kalir: Firtina
Tannsi Tegub, Dicle Nehri ve Tasmisu (Hitit dilinde Suvaliyat). Bu olay-
lardan sonra olup bitenlere iligkin agik ayrintilar, metnin béliik pérgiik
olmasi nedeniyle muglak kaliyor. Ancak, sarki, muhtemelen, Tegub’'un
(su ya da bu bigimde) dogum hikayesiyle, sonra vekil ebeveyni Kumar-
bi'yle girigtigi miicadelesiyle ve nihayet ona kargi kazandig: zaferle de-
vam ediyor.

423) Lebrun (1995:1972).

424) CTH 345-6. Giiterbock'un (1961a:172) kaydettigi gibi, onigiincii yiizyl tarihli
mevcut Hitit versiyonunun Hurri ashinin gevirisi mi yoksa Hurri metninden sadece
kendi konusunu alan ve destani Hitit dilinde istedigi gibi yazan bir yazarin ya da
yazarlarin eseri mi oldugu sorusu yanitsiz kaliyor. Ullikummi metninin, transkripsiyon,
geviri ve yorumlama dahil, ayrintilh incelemesi igin bkz. Giiterbock (1951/2).

425) Obiir bslimler LAMMA (tanni) Sarkisi, Hedammu Sarkisi ve Giimiig Sarki'yr
kapsiyor. Ceviriler igin bkz. Hoffner (1990:40-61).
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llahi gatigmanin sarkisindan, Yunan sair Hesiodos'un bu isimdeki
siirine benzerligi nedeniyle, bazen, Theogonia —Tanrilarin Dogugu'- ola-
rak s6z edilir. Babil yaratidig miti gibi o da tanrilarin dogumu ve ardin-

. dan gelen gatigmalarla ilgili oldugundan, bu ad, sonraki érnege daha
uygun goriiniiyor; oysa Hurri kékenli kompozisyondan geriye kalan
kisim, birden kugak gatigmasina girer ve yaratilig éncesini konu edinen
igerigi de Tesub'la iki kardeginin dogmadan 6nceki tuhaf hikayeleriyle
sinirhdir: Hadim edilen Anu, fatihine, “Kendi kendine eglenmeye bir
son ver!” der. “I¢ine bir yiik koydum. Once seni soylu Firtina Tanrisi'na
hamile biraktim. Sonra karg1 konulamaz Dicle Nehri'ne hamile birak-
tim. Ugiincii olarak da soylu Tasmisu'ya hamile biraktim. Gelecekte,
Tassa Dagr'nin taglarina bagini vurarak 6leceksin!”#¢

Hesiodos tarz1 bir kompozisyonla benzestigi noktalardan birini bu
tuhaf ayrint1 ele veriyor. Kumarbi mitindeki tanrilarin iig ardigik kugag
~Anu (gok), Kumarbi (tanrilarin babasi) ve Tesub— Hesidos'un siirindeki
Uranus (gok), Kronos (Fenike dilinde El) ve Zeus'a kesinlikle denk
diigiiyor. Tipki Kumarbi'nin Anu'yu hadim etmesi gibi, Kronos da ba-
bast Uranus'u igdig eder. Her iki olayda da, pargalanmug iireme organlar
bagka déller verir; Kumarbi 6ykiisinde, Kumarbi'ye bag kaldiran iig ilah,
Hesiodos bigemindeki 6ykiide ise kesilen pargalarin yere s1zan kanlarin-
dan iireyen ofkelilerle devlerin yaris1 vardir; devler biitiin tanrilara bag
kaldirir ancak yenilir ve yeryiiziinde mahkGm edilirler. Kumarbi ve Kro-
nos, bagka tehditlerle kargilagacaklar1 konusunda 6ncede uyarilir: Ku-
marbi simdi igdig ettigi selefinin iginde biiyiiyen déllerle ve Kronos
geleneksel yéntemle iireyen kendi gocuguyla miicadele edecektir. Kro-
nos ve bir ihtimal Kumarbi tarafindan bunu engellemek igin alinan én-
lemlere ragmen (Hitit metninin ilgili paragrafi kayiptir) kehanet ger-
geklegir. Kumarbi devrilir ve yerine Tegub geger, Kronos'un yerini de
Tesub'un Yunan muadili olan Zeus alir. Her iki olayda da, by, yeni bir
¢agin baglanicini, Hurri-Hitit diinyasinin Tegub énderligindeki, Yunan
diinyasinin da Zeus 6nderligindeki panteonunu belirler.

Yakin Dogu ve Yunan gelenekleri arasindaki bir fark, hig degilse erkek
tanrilar agisindan, Yakin Dogu kaynakli éykiiniin bir kusak énce
baglamasidir. Alalu’nun, halefi Anu'nun muadiliolan Uranus'la baglayan
Hesiodos'un Theogonia’sinda muadili yoktur.#*” Bagka bir fark da vardur.

426) Cev.: Hoffner (1990:40-1).

427) Giiterbock (1961a:160) Sanchuniaton'a atfettigi Fenike mitolojisinin 6zetinde,
Byblos'lu Philon’un benzer bir ilk kugaga sahip oldugunu kaydediyor: Fenikeli Elioun,
Yunan Hypsistos —'En Yiiksek'—, Alalu'nun muadili oluyor.
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Hesiodos’un uyarlamasinda ardil tanrilar kugaginin hepsi tek aileye ait-
tir: Gaia, sonra Zeus'un babasi olacak Kronos dahil, biitiin gocuklarinin
babasi Uranos'un annesi ve kansidir. Ote yandan, Yakin Dogu kaynakli
ykiide, savagg tanrilar iki ayri aileden gelir ve almagik kugaklar olarak
goriiniirler: Alalu ve Kumarbi bir aile geceresini, Anu ve Tegub bir di-
gerini temsil eder.*?® Profesér Hoffner, bu kargt ailelerin kargit yarikiire -
lerden geldigini belirtir: “Kumarbi bir yeralt1 tanrisidir, oysa Tegub se-
mavi bir tanridir... Kumarbi'nin babast Alalu, Anu tarafindan tahtan
siiriiliir ve Anu'dan yeralt1 diinyasinda siginma ister. Sonra, Anu, Ku-
marbi'den kaginca gége ¢ikar. Bu mitlerde bu ya da gu tarafa baghlik
gosteren ilahlarin bir listesi gikarildiginda, gék ve yeralti diinyasinin
mubhalefeti dogrulaniyor.”4*

Bu, mitin asil amacina iligkin bir gésterge saglar mi? En erken bigi-
minde, muhtemelen, yeralt1 ve yukar diinya giigleri arasinda gegen ve
yukari diinyanin nihai zaferiyle sonuglanan bir miicadeleyi yansitan bir
ritiielle baglantilidir. Her durumda, mitin tedrici geligimi ve yazinsal
bi¢iminin incelikle iglenmesi sonucuy, orijinal térensel baglamiyla arasin-
daki baglar, Hitit diinyasina ulagana dek doganin farkh yarikiireleri ya
da kargt ailelerinden gelen tanrilar arasindaki ihtilaflarda hila izlene-
bilse de, gitgide zayiflar.

Bu gelenek, Yunan diinyasinda ortaya giktig1 zaman, ardigik tanrilar
kugag1 arasindaki miicadelelerin Sykiisiinii korudu. Ancak gimdi de te-
mel bir unsur kayipti. Artik savag alaninda kargit dogal giigleri temsil
eden kargit ailelerin iiyeleri yoktu. Bu, gelenekteki biiyiik bir degigikligi
ve gatigmanin evrensel giigler temelinden kugaklar temeline déniigme-
siyle sinirlarinda meydana gelen biiyiik daralmay: yansitir. Gelenegin
ritiiel kkenlerinin izi kaybolmugtur. Hesiodos'un siirinin ritiielle ilgisi
yoktur. Bir hikdye anlatir, siireg iginde 6nceki tanrilar kugaginin bir
secere gatisint kurar ve Olympos'ta yagayan tanrilarin ortaya ¢tkmasi ve
utkulari igin elverigli bir ortam saglar. Herodotos'a bakilirsa, malzeme-
sinin diizenlenmesinden ve hatta segiminden, biiyiik 6lgiide gairin ken-
disi sorumludur. Sair, biiyiik olasilikla, 6zgiin gelenekte birbiriyle miica-
dele eden iki ilahi soyagacinin oldugunu pekala biliyordu. Ancak, gele-
nek bir kez ritiiel kékenlerinden koptu mu, bu, konuyla ilgisiz bir ayrin-
tt haline geldi. iki ayn aile zinciriyle secere diizenine dayal igleri birbi-
rine kangtirmanin bir anlamit yoktu.

428) Bkz. Hoffner (1975).
429) Hoffner (1990:39).
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Birgok theomachiasin (ilahlararasi savag) ortak &zelligi, kaybedenle-
rin, her bakimdan yenilmig ve bazen tamamen pargalanmig olsalar da,
ertesi giin zaf er igin savagmak iizere yeniden ortaya gikmalari ya da bu igi
kendileri adina yapacak korkung bir canavar yaratmalaridir. Ne kadar
béliik pérgiik olsalar da, Kumarbi déngiisiindeki sarkilardan geriye ka-
lanlarin gésterdigi gibi, Firtina Tannist’'nin Kumarbi'ye karsi elde ettigi
zaferden sonra gége yiikselmesinin kendisini saglama almaya galigmasiyla
bir ilgisi yok. Bir siireligine yerine bagka bir tanri -LAMMA—*° gegebil-
se de, esasen, Kumarbi'nin meydan okumalarina maruz kaliyordu. Bun-
lar, ikinci bilyiik sarki déngiisii metninde, Ullikummi Sarkisi’'nda
gergeklesir. Tesub'la son bir hesaplagma igin kendi adina bu igi yapacak
bir gampiyon yaratma arayigindaki Kumarbi, bir dag doruguyla birlegir.
Birlesmeden diyorit (yegiltag) bir canavar gikar. Kumarbi, “Bundan béy-
le ismi Ullikummi olsun,” der. “Krallik igin gége ¢iksin. Giizel Kummiya
kentini (Firtina Tanris’'nin kenti) zaptetsin. Tesub’u devirsin. Hububat
kabugu gibi dograsin. Ayaginin altinda bir karinca gibi 6giitsiin. Tasmi-
su'yuince bir kamiggibi koparsin. Onu bog gémlekler gibi pargalasin! "+

Oglu, Kumarbi'nin emriyle dogduktan sonra Irsirra ilahlari tarafin-
dan gizlice yeralt1 diinyasina gétiiriildii ve ayaklan yeralti diinyasinda
duran ancak Yunan kiiltiir gevrenindeki Atlas gibi yeri ve gégii tutan
Ubelluri'nin sag omzuna yerlestirildi. Kumarbi, “Her ay, her giin daha da
fazla biiyiisiin!” diye emreder. Ve emri gergeklesir. O kadar biiyiir ki de-
niz ancak beline gelir ve bunu géren Firtina Tannisi biiyiik bir telaga
kapilir. Haberleri Tegub’a iletir ve Tegub canavarla savagmaya karar ve-
rir. Ancak, hasmini gériince timitsizlige kapilir: “Tegub yere oturdu ve
gozyaglari irmak gibi akti. Tegub, gézyaglan iginde, ‘Béyle biriyle artik
kim savag1 géze alabilir? Kim garpigmay siirdiirebilir? Béyle bir dehgeti
kim géze alabilir?’ dedi.”

Tesub béyle bir hasma karg: giigsiizdiir. Kiz kardesi Saugka, Ullikum-
mi'ye yakinlagmay: kabul eder, sarkilari ve cazibesiyle onu elde etmeye
galigir. Yaran olmaz. Kiza, “Kimin igin sarki séyliiyorsun?” diye sorar,
kocaman bir deniz dalgasi. “Kimin igin agzim riizgarla dolduruyorsun?
Ullikummi sagirdir; duyamaz. Gézleri kérdiir; goremez. Merhameti yok-
tur. Onun igin git, Saugka, Ullikummi gergekten kahraman olmadan,
kafatas1 korkunglagmadan kardesini bul.”

430) Bkz. Hoffner (1990:39).
431) Bu ve ardindan gelen paragraf, Hoffner tarafindan gevrildi (1990:53-6).
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Tegub’'un Ullikummi ile ilk garpigmasi bagarisiz olur. Canavar,
Tesub'un kenti Kummiya'nin muazzam kapisina ulagana kadar biyii-
meye devam eder. Tegub, garesizlik iginde, erkek kardesinin &nerisiyle,
eskiden Kumarbi'yi destekleyen Ea'ya, Mezopotamya Bilgelik Tanrisi'na
son bir bagvuruda bulunur. Ea, gatigmay: sona erdirmeye karar wverir.
Gergekte yeri gokten ayirmak igin kullanilan keskiyi ister ve aleti Ul-
likummi'nin omzunu kesmek igin kullarur. Canavarin giicii tiikenir ve
Ea tanrilar onunla savagmaya gagirir. Tannlar ‘siir gibi bogiirerek Ul-
likummi'ye kogarlar.’ Tegub savag arabasina biner ve denize dogru siirer.
Opykiiniin sonu kaybolmug olsa da, muhtemelen, Tegub ve hatta Kumar-
bi, son ¢arpigmada Ullikummi'yle kargilagir ve onu yenerler. Kumar-
bi'nin egemenligi bir kez daha korunmustur.

Sarkinin, iginde Zeus tiranlara yenildikten sonra yilan-canavar
Typhoeus’un Zeus'a bag kaldirdig1 ve onun tahtini ele gegirmeye ¢aligtigy,
daha 6zgiil, Hesiodos bigemine uygun, mitolojik gelenekteki benzerleri,
Yunanistan'da bulunabilir. Ullikummi ve Typhon/Typhoeus arasindaki
daha yakin benzerlik, Typhon'un Ullikummi gibi géklere ulagacak kadar
muazzam bir gekilde biiyiidiigii sonraki Yunan geleneginde korun-
mugtur.*’? Ve, en 6nemlisi, Tesub-Ullikummi ve Zeus-Typhon gatigmasi,
ayni yerde, Kuzey Suriye kiyisi iizerindeki Hazzi/Kasios'ta gergeklegmistir.

Orijinal Hurri metninin olmadig1 bir durumda, kékeni agikga Hurri
olsa da, Kumarbi garki déngiisiiniin Hitit versiyonunun aslina ne kadar
yakin oldugunu bilemeyiz. Yeni bir geviri olmasi kadar, ithal bir Hurri
gelenegine dayanan yeni ve 6zlii bir diizenleme olmas1 da muhtemeldir.
llahlarin Babil’e 6zgii Alalu, Anu, Enlil, Ea gibi isimlerinden, ilahi ege-
menlik igin miicadele eden ardigik tanrlar kugagindan ve yenilen tan-
rilarin kendilerini yenen tanrilarla yeniden savagmak iizere ayaklan-
masi fikrinden anlagildigi kadariyla, Hurri geleneginin kendisi, agikga,
eski Mezopotamya geleneklerinden gelmigtir. Orijinal Mezopotamya
baglaminda, mit ve ritiiel, her durumda sikica kaynagmugt:.

Bu, net bir soruyu dogurur. Mit, ritiiel baglamindan koparilinca, nigin
6nce Hurri, sonra da Hitit dogal ¢evreninde korundu? Diger baz1 dinle-
rin kanonik yazlan gibi, ruhsal ve térel bir rehberlik kaynag: olarak
goriilmiig olmas1 pek olast degil. En iyimser gozle bile, Kurambi gelene-
ginde ruhsal ya da térel bir cogku gérmek miimkiin degildir. Illuyanka
mitindeki Firtina Tanris1 egdegeri gibi, bu zaferin kazanilmasinda
Tegub'un kendi rolii ikincil bir rol olsa ve pek de kutlanmaya deger

432) Bkz. Apollodorus, Bibliotheca I. 39-44.
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goriilmese de, gelenek, muhtemelen, Tesub'un nihai zaferinin kutlan-
mast igindi; canavan ilk gérdiigiinde umutsuzluga kapilmig ve gézleri
yaglarla dolmugtu. Canavarin alt edilmesine yénelik ilk adimlar ancak
diger tannlann inisiyatifiyle atti ve nihai sonug, ancak Ea'nin, deyim
yerindeyse, zaferi tabakta sunmasiyla alind1. Yine de, sarki déngiisii Hurri
kiiltiirel geleneginin biitiinleyici bir pargasi olmugtu ve gelenegin
geligimci bir Hurrilegme baglam igindeki Hitit dogal gevreninde ko-
runmasini saglayan da kugkusuz buydu. Profesér Lebrun, Hurri mitleri-
nin &gretici 6zelliklerini gdyle degerlendirdi: “Hititler'e temel bir dini
gergeve sundu (mitler) ve belli tannlarin kralliklar: ve iglevlerini tanim-
lads; -ayni zamanda, tanrilar arasindaki hiyerarsi igin agiklayici bir kalip
sagladi.”*

Biitiin bunlar, mitlerin sadece tabletlere yazihip sonra dasaray argivine
gomiilmedigini gésterir. Muhtemelen, sik stk tozlar alinirdi ve uygun
bir dinleyici kitlesi 6niinde ezbere okunurdu. Bu, pekil, III. Hattusili ve
belki de oglu ve ardili [V. Tuthaliya dénemi saray faaliyetlerinin aligilmg
bir 6zelligi olabilirdi. Her iki durumdaki ortak unsur, kralin karsi, dige-
rinin annesi ve dini reform programinin 6nde gelen figiirii, Hurri kékenli
kralice Puduhepa’ydi. Biiyiik olasilikla, saray ve tapinak biirokrasisin-
deki yetkililerin temsillere katilmak zorunda olmalan gibi, eserlerin
Kumarbi garkilar: gibi ezberden okunmasi da, bu programin énemli bir
pargasint olugtururdu. Bu, belki de, biyiik bir yiik degildi. Her seyden
énce, sarkilar bezdirici nakaratlardan olugan ilahi pargalan degil, tekrar
tekrar dinlemeye deger heyecanlh hikayelerdi. Canavarlar, savaglar, di-
ger siddet yiiklii gérevler ve ayrintilarina dek betimlenen tuhaf cinsel
birlesmelerin resmi gegidiyle, oldukga eglendirici 6zellikleri vardi. Hika-
yelerin iilke gapinda yaygin bir gegerlilik kazanmasini, belki de, bu 6zel-
likler sagladi. Bu hikayeleri anlatanlar, kugkusuz, tiim gaglarin okur ya-
zar olmayan toplumlarindaki gibi, Hitit diinyasinin kéylii toplumlarin-
da da siradan kigilerdi.

433) Lebrun (1995:1973).
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Bagkent

Sehrin yerine yabani otlar ektim. Firtina Tanns1 benden sonra kral
olani ve Hattugas'a yerlegeni devirsin!

Kral Anitta, heniiz yiktig1 kenti, Erken Hitit-Asur Koloni d6neminde
imparatorlugun Orta Anadolu’da yayilmasinin éniindeki baglica engel
olan Hattugag' bu sézlerle unutulmaya mahkdm etti. Kent, simdi, asla
yeniden yerlegilemeyecek bir harabe halindeydi! Ancak tahripgisinin
laneti kisa 6miirlii oldu. Yaklagik 150 yil sonra, terk edilmis, yabani otlar
biiriimiig bu yerde yeni bir kent yiikseldi. Kurucusu, biiyiik olasilikla, L
Hattusili'ydi. Lanetten haberdar miydi bilmiyoruz, ne ki, bu metruk
yerin merkezioldugu, geligen yepyeni birdiinya ve giiglii bir krallik vizyo-
nuyla bu lanet kesinlikle bagdagamazdi. Dogal avantajlari agikga orta-
daydi. Etrafi gevreleyen yogun ormanlar, kentte yapilacak ahgap agir-
likh evler igin bol miktarda kereste sagladi. Cevredeki vadilerin tarima
elverigli topraklar1 vardi. Yedi kaynak, biitiin yil boyunca bol miktarda
su sagliyordu. Yer, iletigim giizergahi agisindan hem kuzeyden giineye
hem de dogudan batiya iyi konumlanmigti. Ve bélgenin yukarisindaki
dogal kayalik gikintilar, kraliyet kalesine dogal ve kolay bir savunma
mevzisi saglamugt1.
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Hattugag'in Ana Evreleri

Kentin varolugunda beg ana evre bulunuyordu. ilki, yaklagik ikinci
binyilin baginda, Erken ve Orta Bronz Cag arasindaki gegis dSnemine
kargilik geliyordu. Ikincisi, Asur Koloni dénemine aitti ve kentin Anit-
ta tarafindan yikilmasiyla sona ermisti. Besincisi, Bronz Cagi'nin so-
nunda yikilmasinin ardindan, kentin daha miitevazi 6lgekte yeniden
inga edildigi Hitit-Frig sonrasit déneme aitti. Biz, iigiincii ve dérdiincii
agamalarla, yani Hattugag'in Hitit Hanedani’nin kraliyet merkezi, Hat-
ti Ulkesi'nin bagkenti oldugu zamanla ilgiliyiz.

Ugiincii evreye I. Hattugili’nin kenti dememiz yerinde olacaktir. En
fazla 1.25’e 0.5 kilometrelik yaklagik boyutlariyla, bir Yakin Dogu kra-
liyet bagkenti igin nispeten kiigiiktii. Hattusili'nin ilk kraliyet sarayini
yaptirdig1 yerle, Vasiyet'inde bahsettigi aile hiziplerinin ve entrikalarin
kaynagi olan, kente hakim bir akropolisle (§imdi Biiyiikkale) ¢evrelen-
migti. Kuzey ve giineyini gevreleyen, dimdik uzanmig, neredeyse erigilmez
araziye kiyasla, yumugak egimli etekleriyle giiney ve bat1 taraflar1 daha
kolay ulagilabilen ve daha fazla tahkimat gerektiren bélgelerdi. Bslge-
nin yapay teraslarla diizlegtirilmesi gerekmigti. Bir viyadiik, akropolisi,
kiigiik kentin kalan béliimiiyle baglantilandiriyordu. Dig saldirilara agik
olmasi, |. Mursili'nin de 6ldiiriildiigii kangiklik dénemlerinde hep var
olan tehdit, yaklagik sekiz metre kalinhiginda surlarin inga edilmesini
gerektirdi. Biiyiik olasilikla onbeginci yiizyilda, II. Hattugili dSneminde
yapilan surlar, igten dirsekli tiineller ve kiigiik kapilarla sonraki Hitit
istihkam mimarisinin gogu 6zelligini tagtyordu.

1400 yih dolaylarinda, Hitit anayurdu, sinirlarin her yéniinden ge-
len diigman saldirilarina dayanamadi. Bu sézde egmerkezli istilalar
sirastnda, Hattugag kuzeydeki Kagka bélgesi giigleri tarafindan yagma-
land1 ve yakildi. Bagkentini olugturdugu krallik yok olmanin egigindeydi.
Ancak her gey bitmemigti. Biiyiik 6lgiide gelecegin krah I Suppilu-
liuma'nin askeri dehasiyla diigman giigleri sistematik olarak iilkeden
siiriildii ve krallik igin tarihindeki en parlak d6nem baglamig oldu. Béy-
lece, Hattugas, iki yiiz yil sonraki dramatik yikimina kadar siiren dér-
diincii evresine girdi. Kagkalilar'in kenti yagmalamasindan pek iz kal-
madi. Ve kentin bu son Hitit evresindeki yogun yapilanma, yikilip gitmig
olanlardan geriye kalan izlerin neredeyse tiimiinii siipiirdii.

Hattugag'in restorasyonu ve yeniden geligimi, muhtemelen, Suppilu-
liuma ya da, eger sarayin gegici olarak Samuha'ya taginmasindan sonra
kraliyet koltuguna yeniden oturacak kadar uzun yagadiysa, babas: III.
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Tuthaliya zamaninda bagladi.*** Ancak, Suppiluliuma’nin, kentin bir
buguk asir sonra gergeklesecek gérkemli tasarilarindan herhangi birin-
de katkisinin olup olmadig: bilinmiyor. Askeri konularla meggul ol-
masindan dolayi, buna meyliolsa da, yeni ve gérkemli bir kentin pazim
planinda ve yapiminda rol oynayacak zamani pek olmadi. Sonraki olay-
lar, 8limiinden sonra ardilinin nasil bir kenti devraldigi konusunda pek
bilgi saglamiyor. Oglu Mursili'nin kentin o zamanki acinacak durumu-
na ve veba felaketinden kirilan niifusa iligkin tanikligin1 oldugu gibi
kabul edersek, kentin onarima muhtag bir durumda oldugu diigiiniilebilir.
Eger 6yleyse, kentin esas geligimi, saltanatinin ilk bélimiinde krallig
hélad vebanin etkisine maruz kalan Mursili dSnemine rastlamamugtir.
Ne olursa olsun, Mursili, anlagilan, tipki babasi gibi, saltanatinin nere-
deyse her yilin1 askeri seferlerde gegirdi ve seferde olmadig1 zamanlarda
kraliyetin diger acil igleri ona bagkentin gelisimine ayiracak ¢ok az za-
man birakti. Bir yeniden geligim programi hazirlamig olsaydi bile, bu,
oglu ve ardili Muvatalli'nin bagkenti Tarhuntassa'ya aktarmasi nede-
niyle kesinlikle sekteye ugrayacakt.. Hattugag tamamen terk edilmedi,
bagkatip Mittannamuva'nin yetkisine birakildi. Bununla birlikte, statii
olarak gerilemesi ve kaynaklarinin yeni bagkente yénlendirilmesi, kagi-
numaz olarak, maddi gerilemeye yol agt1.

Hattugag, Muvatalli'nin oglu ve ardili Urhi-Tesub yénetiminde, bir-
kag yil iginde bagkent olarak restore edildi. Ancak, Urhi-Tesub’un taht
gorece kisa ve istikrarsiz bir dénem igin ele gegirmig olmasi, muhteme-
len, kentin kétii durumunun devam ettigi anlamina geliyordu. Aslinda,
Urhi-Tesub ve amcasi Hattusili arasindaki ig savag sirasinda kentin daha
da biiyiik zarar gérmiig olmasi, ihtimal dig1 degildir. Hattusili'nin, yege-
ninin tahtint zorla ele gegirdikten sonraki bir ifadesi, iki hasim giig
arasinda yaganan, kraliyet hazinesi dahil birgok kamu binasinin yikil-
mastna yol agan savagin, iilkeyi bir dig diigmanla savagmg.gibi kirip
gegirdigini gosteriyor.

Ancak, sonugta, kralligin son yillarina yaklagirken, sénmeden 6nce
en parlak halini alan bir havai figek gibi, kent, tahminlerin 6tesinde bir
gorkem ve ihtigama ulagti. Bu anlayigin 6zii, tasarimi ve uygulamast,
tamamen, [V. Tuthaliya'ya, Bronz Cag1 hanedaninin iigiincii ve son krali-
na atfedilir. Kentin yeni bigimini almasi, kesinlikle, onun zamanina
rastladi. Ne ki, tasarimi degilse bile temel fikri, babasi ve énciilii III.
Hattusili esinlemig olabilir. Yazilikaya'da bulunan, baba ve oglun birlik-

434) Bkz. Bryce (1998a:165-7).
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te paylagtigt mihrabin yeniden bigimlendirilmesi diigiincesi de ondan
¢tkmigtir. Hitit tahtinin yasal mirasgilarini olugturan bir aile seceresini
iistiin kilma konusunda babas gibi arzulu olan Tuthaliya, bagkentteki
koklii geligimi, muhtemelen, bunu yapmanin énemli bir araci olarak
gordii. Bu yeni kent, artik hep onun kraliyet hanedani damaniyla bir
tutulacakn: bu damar, Hattugili’'nin kardesi Muvatalli dsneminde yagadi-
g1 kiigiik diigme ve garpici statii kaybinin ardindan, Hattugag'in ayricalikli
konumunu bir kez daha giiglii bir bigimde ortaya koymustu.*** Zorba da
olsa, bu yolla, her seyi eski diizenine oturtan bir gelenekgi roliinii iiste-
lenebilirdi. Bu, ona, birgok taraftan, hem insan hem ilah olarak, kesir-
likle, destek saglayacakt1. Ustelik, yeniden geligen bagkentin biiyiikligii
ve ihtigami, yabanci ve vasal yéneticilere, buranin asi sahibinin ‘Biiyiik
Kral’ unvanina tam anlamiyla layik oldugunu diigiindiirecekti.

Kentin Yerlesim Plaru

Kentin iki ayr1 béliimii vardi. Asil ‘Agag Sehir’ (Hattusili sehri dedigi-
miz yer), bagkentin kuzey bélgesini kaplardi ve buraya kraliyet akropo-
lisinin giineydogu bélimii hakimdi. Kuzeydogusunda kentin en biiyiik
ve en 6nemli tapinagi olan Firtina Tanrisi Tapinagi vardi. Akropolis'teki
saray kompleksi, oniigiincii yiizyilda Tuthaliya tarafindan biiyiik 6lgiide
yenilendi. Ne var ki, kentin, giiney yoniinde iki katindan daha fazla
biyiiyerek 165 hektara varan devasa geligimi, Tuthaliya d6neminin en
sasirtict bagaristydi. Orijinal kente bakan ve genellikle ‘Yukar1 Sehir’
olarak sézii edilen (Tuthaliya kenti de dedigimiz), 1978'den itibaren
Alman kazilarinin yogunlagtig: yer bu bélgededir.

Bu kazilara kadar, kentin son Hitit evresinde ulagtigi sinir, kenti
tamamen kugatan surlardan biliniyordu. Surlarda, 20 metre aralikla
yerlestirilmig, 8-10 metre yiiksekliginde kuleler, birkag tane de iki yanin-
da birer kule olan girig kapilar1 vardir. Bu kapilardan en iinliileri, anitsal
kabartma heykellerle siislii Aslanh Kapi, Kral Kapisi've Sfenksli Kapidir.
Kentin kuzeybat1 bsliimiindeki iki kapidan Agag1 Sehre gegilir. Yukari
Sehir'de (2'den 5'e kadar numaralandirilan), yeni bélgenin genel amaci
ve yapisini gosteren ilk belirti saydigimiz dért de tapinak agiga gika-

435) Hattugasg'in Hitit bagkenti olarak restorasyonu Urhi-Tegub yénetiminde
gergeklegse de, Hattusili’'nin bu karann alinmasindaki rold, muhtemelen, dnemlidir.
Bkz. Bryce (1998a:277). Ne olursa olsun, sonraki yillarda, bu gabanin semeresini
sahiplenmekte tereddiit etmedi.
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Resim 1 1: Yukar: Sehir’deki tapinaklar

rilmigti. 1978 yilindan itibaren Profesér Neve tarafindan yiiriitiilen
kazilar sirasinda, Yukar1 Sehir’de, burasinin kutsal ve térensel yapisini
dogrulayan ve bir kilometre karelik bir alan1 kapsayan 26 tapinak daha
ortaya gikarilmigtir. Eskikentin ‘organik gelisimi'ne zit bigimde, tiimiiyle
plana uygun olarak inga edilmigtir. Ancak, Agag1 ve Yukar1 Sehirler,
tamamen farkl yapida ve anlayista ortaya gikmig ve yiiz yil kadar ayn
dénemlerde geligmis olsalar da, yine de, aralarinda maddi ve manevi
anlamda giiglii bir biitiinliik s6z konusudur. Yukar1 Sehir, muhtemelen,
bilingli olarak bu sekilde planlanmigtir. Neve, tiim kentin genel planinin
—cismani diinya olarak sarayla, tanrisal diinya olarak tapinak-sehirle ve
arada fani olandan 6liimsiize gegis saglayarak uzanan kiilt bolgesiyle—
Hititler'in kozmik diinya bigimini simgeledigini diigiiniiyor.*¢
Kemerli, yanlarinda kuleler olan iig ana kapi, sehir surlarinin giiney
dénemecine simetrik bigimde yerlestirilmigtir, tapinak bélgesi civarin-
dan kuzeye giden yol, kayalik iizerine insa edilmis ve iki dev sfenks tarafin-
dan korunan, simdilerde Nisantepe olarak bilinen bir burgla sona erer.**

436) Neve (1993:85).
437) Bkz. Neve (1993:22). Nisantepe yerlesim planinin aginlanmastigin bkz. Neve
(1933:58-63).
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Yakindaki Siidburg kompleksiyle birlikte, tapinak bélgesiyle saray alani
arasinda bir hat olugturur. Profesér Neve, iig girig yolunun, senliklerde
kutsal térensel bir yolla biitiinlestigini diigiiniiyor. Senlik alayr Tapinak
5'ten baglar, Kral Kapist yoluyla gehrin digindan geger ve sonra sur di-
binden bir merdivenle Sfenksli Kap1 burcuna gikar; oradan agagiya, bur-
cun bat1 tarafina gikan ikinci merdivene yénelir ve burcun bu tarafin-
dan da tekrar kente girdikleri Aslanl Kapr'ya inerler.**

Kentin Dogast ve Imgesi

Mevcudiyetinin en azindan son yiizylina dek, Hattugag, tamamen kutsal
torensel bir dzellige biiriindii. Neve ve digerleri, neredeyse tamami Yukari
Sehre adanan ok sayida tapinaktan ve diger kutsal yapilardan bu sonuca
vardi. Ancak, bu sonug iizerinde biraz diigiinmemiz gerekiyor. Oncelikle,
mimarileri ve ikonografileri hakkindaki bilgilerimizden yola gikarsak,
birgok kadim kent, bu yolla, bir kategoriye konulabilir. Bogaz'daki
muhtegem kent Konstantinopolis klasik bir érnektir. Perikles d6nemi
Atinas bile tapinak agirhkl arkeolojik kalintilariyla ve kutsal téren gii-
zergihiyla —Panteon Yolu- béyle kategorize edilebilir. Muhtemelen, Hitit
diinyasi da bize birgok 6rek saglayabilir. Aslinda, anayurdun en énemli
bélgesel kentleri, Arinna, Nerik ve Zippalanda gibi, ayn1 zamanda, mima-
ri 6zellikleri ve genel yerlesim planlari —daha kiigiik 6lgekte olmalart
diginda— bagkentten belirgin bigimde aynlmayan ‘kutsal kentler'di.***
Kugkusuz, tamamen emin olabilmemiz igin kent isimlerinin fiili
yerlesim bélgeleri ve maddi kalintilarla siki sikiya baglantili olmasi ge-
reklidir. isimler ve yerler arasinda kanutlanabilir dogrulukta baglar ku-
rulmast da bazen yaniltic1 olabilir. Oyle bile olsa, baz1 bilimadamlar,
Arina ya da Zippalanda'nin, Sfenksli Kapt'nin iki yanindaki bloklar
iizerinde yer alan iinlii kabartma sahneleri —biiyiik olasilikla— dini bir
senlik alay: 6zelligi tagiyan ve gimdilerde Alacah&yiik (Hattugag'a
yaklagik 30 kilometre) olarak bilinen yerle 6zdeg tutulmasini goktan
onerdiler (bkz. 11. blim); sehrin tam giriginde, géze batan bir yerde
duran bu kabartmalarla ve igindeki saray-tapinak kompleksiyle birlik-
te, burasinin da ‘kutsal, térensel bir kent’ oldugu anlagilmaktadir. Pro-
fesér Mellink, biitiin kompleksin kutsal bir nitelik tagimamast duru-

438) Neve (1989-90:7; 1993:18). Bkz. Singer (1998a:40).
439) Kugkusuz, bagka iglevleri de vardi. Omegin, Arinna, ayni zamanda, bir alun,
gimiig ve bakir ustalan merkeziydi.
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munda, kent surlarinin bir pargasini olugturan bir kapida bu tiir genlik
ayinlerinin tasvir edilmesinin gagirtic1 oldugunu diigiiniiyor.*°

Burada bir uyar1 notu gerekiyor. Belli kentleri bu gekilde siniflan-
dirirken, dini faaliyetlerin yagamin neredeyse biitiin yénlerine sizdigt
bir diinyada, dinsel olanla diinyevi olan1 kolayca ayiramayacagimizi unut-
mamaliyiz. Bir kenti kutsal olarak tanimlarken digerlerinin diinyevi
oldugunu ima etmek, muhtemelen, bir Misirly, bir Babilli ya da —~kadim
veya modern— birgok uygarhigin iiyeleri igin oldugu gibi, bir Hititli i¢in
de pek anlami olmayan bir ayrim: ortaya koymaktir. Hitit diinyasinda,
gesitli biiyiikliikteki biitiin kentler, muhtemelen, ¢ok biiyiik élgiide,
yagamin gu ya da bu tanrinin onuruna verilen gu ya da bu tiir dini faa-
liyetler etrafinda déndiigii tapinak kuruluglarinin egemenligindeydi. Her
seyden 6nce, ilgi gosterilecek ok fazla ilah vardi ve hepsi de bagkentte
ve diger biiyitk merkezlerde agirlanamazd.

Hattugag'in varliginin son yillarindaki olaganiistii geligimi, Hitit
Imparatorlugu’nun birinci kentinin, ayni zamanda, Geg Bronz Cag'nin
biitiin 6nde gelen metropollerinden biri oldugu konusunda kugkuya yer
birakmamak ve hayranlik uyandirmak igin tasarlandi. Buy, ilk olarak,
kente yaklagan bir konuk gehrin beg kilometre 6tesine kadar uzanan
surlarla kargilagtiginda hissedilirdi. Ana kazamat yerden on metre yiik-
seklige inga edilmigti ve tahkimat boyunca yirmi metre araliklarla diki-
len kuleler vardi. Oniinde, yine ana surdakiler gibi araliklarla
yerlestirilmig kulelerle, ikinci bir perde duvar bulunuyordu. Engebeli
araziye maharetle uydurulmug surlar, sadece Yukari Sehri kugatmiyordu,
kuzeydoguya uzanarak derin bir bogaza ulagtiktan sonra, sehir sinirlar
igindeki, simdilerde Biiyilkkaya denilen kayalik gikintiy1 da gevreliyor-
du. Gegidi kuzey ve giineyden iki kez gegen bu kuzeydogu uzantis1 (ken-
tin nihai yikihigindan énce tamamen bitirilememig olsa da), muhteme-
len, Geg Bronz Cagr'nin en etkileyici miithendislik bagarilarindan biriy-
di. Ancak, burasinin gergek bir pratik amagla degil, gosterig igin
tasarlanmig oldugu diisiiniilebilir. Dr. Singer, yeni kentin istihkamlari
icin, genel olarak benzer yorumlarda bulunuyor; kararl bir askeri sal-
diriya direnmekten ¢ok, bakanlari, belki de tanrilar1 etkilemeye daha
uygun oldugunu séyliiyor.#!

Hattugag'in yeni, gérkemli yiiziinii diinyaya duyurmaya yénelik tut-
kuya, Hitit toplumunun genlige odaklanmig yapisina bakilirsa, bagkentin

440) Mellink (1974:204-5).
441) Singer (1998a:42).
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Resim 12: Aslanh Kap:

yeniden gelismesinin, tebaanin, yabancilarin ve tanrilarin birlikte katil-
digy, sira sira uzayan bir maiyet egliginde, firavun Akhenaten'in yeni
kenti Akhetaten'de yaptig1 kutlamalara benzer gérkemli kutlamalarla
one gikarldigini pekala diigiinebiliriz. Ancak, vasal yoneticilerin ve ileri
gelen yabancilarin kente yaptiklari resmi ziyaretler, kente girdikleri
andanitibaren, her zaman biiyiik tantana ve térenle kutlanmig olmalidir.
Bunlar, ayrica, vasal devletlerden gelen haraglarin —altin ve giimiig kap-
lar, keten giysiler, en iyi kalitede,*? kirmiz1 ve mavi boyal yiin dokuma-

442) Ugaritli II. Nikmaddu'nun génderdigi harag gibi (CTH 47); ilgili bsliim Beckman
tarafindan gevrilmigtir (1996a:152).
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lar, Biyiik Kral'a kardeg yoneticilerin elgilerinin getirdigi hediyeler—
sergilendigi toplantilardi.

Ana Girigler

Resmi ziyaretgiler, ¢ok biiyiik bir olasilikla, bagkente giineybati
giriginden, ‘Aslanl Kapr'dan girerdi; buraya Aslanh Kap: denilmesinin
nedeni, dig kap1 pervazinda, kentten digar1 dogru bakan bir gift aslanin
yer almasidir. Kentin diigmanlariyla garpigmaya hazr, kétii niyetle
yaklasanlara kiikreyerek meydan okuyan aslan protomlari,” kayadan gik-
mak iizereymig gibi, tam ortaya oyulmuglardi. By, onlara bakmanin en
azindan bir yoludur. Metinlerde yer alan, avinin iizerine acimazsizca
atilan aslan gibi giiglii hitkiimdar imgelerinin fiziksel yansimasi olan bu
aslanlar, Hitit diinyasinin, 6zellikle Hitit kraliyet ailesinin, bir tiir ge-
nelgeger simgesi olmugtu. Kugkusuz, aslan simgesi, ¢aglar boyunca, kra-
liyet ve aristokrat kékenli birgok hanedanin tercihi oldu. Hititler, aslan
iizerinde kesinlikle bir tekel kurmamisti. Avrupa geleneginde, aslan sim-
gesinin kullanimi, ana girigin tizerindeki kargilikli aslan kabartmalarinin,
pek de diig Giriinii sayilamayacak bir yaklagimla, Agamemnon Evi'nin ve
Bat1 diinyasinin ilk hanedan armasi oldugu séylenen, Mykenai'deki
Aslanli Kapt'ya (Hattugag'in Aslanh Kapisi'nin yakin bir ¢agcili) kadar
geriye uzanir.

Simdi yipranmig olsa da, 6zellikle desenli yelelere gésterilen 6zende
ortaya konuldugu gibi, Hattugag aslanlarinin nasil dikkatle ve titizlikle
tasvir edilmig olduklarinin igaretleri hala gériilebilir. Bu eskimig halle-
riyle bile, 6zellikle iirkiitiicii degildirler. Ashinda, Hitit aslanlari, Asur
kabartma heykellerinin, hatta iinlii Mykenai yalim-hanger minyatiiriin-
de tasvir edilen yirtic1 hayvanlarin aksine, nadiren yirtici gériiniigtedir.*?
Genellikle, daha uysal gériiniiglii yaratiklardir. Hattugag aslanlarinin
kente diizenlenecek bir diigman saldirisina kargt kenti savunacak olan
kimselerin yirtici ruhunu simgeledigi diigiiniilmiigse, bu, diigmanin cesa-
retinin kirilmasina hizmet etmekten ¢ok, kentin kendine duydugu giive-
ni artirmaya yarardi. Yirticihiktan ziyade kraliyet vakarini yansitirlardi.

* Protom; bag ve boyun kismu masif bir biitinden digari uzatlarak biyiitilmig
tasvir. (y.n.)

443) Hitit sanatinda aslan tasvirlerine iligkin kisa bir tanimlama igin bkz. Akurgal
(1962:113-14).
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Resim 13: Kral Kapisi

Esasen, ziyaretgiye, Hitit diinyas: kraliyet tahtinin bulundugu kente
girmek iizere oldugunu hatirlatmaya yarayan simgesel bir iglevleri vardi.

Giineydogu kapus, girigin sol ig tarafindaki yontma figiirden dolay,
genellikle, Kral Kapisi olarak bilinir. Iki metreyi agkin yiikseklikteki bu
anitsal figiir, Hititler'in en giizel sanatsal galigmalarindan biridir; o ka-
dar giizeldir ki, baz1 elestirmenler, tamamen yersiz bir tavirla, yabanci
bir sanatginin elinden g¢iktigini ileri siirmiiglerdir.*** Giiniimiize ulagan,

444) Kohlmeyerise (1995:2648), tersine, figiiriin planinin Hitit insan tasviri ilkelerine
tamamen uydugunu isaret ediyor.
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gogu diiz, algak Hitit kabartmasinin aksine, bu figiir, gogiis killan ve
urnak gevresindeki deriler dahil, son derece titiz anatomik ayrintilarla,
viicut planini ve adale yapisini gergekgi olarak resmeden plastik bir
anlayigla, kabarik bigimde tasarlanmugtir.

Figiir erkektir. Savagg! giysileri ve donanimi vardir. Uzun kustiiyii ve
yanaklariyla bir migferi vardir ve kilt giymistir; sag elinde bir savag bal-
tast tagir ve yaninda egri bir kilig gériiniir. Saglar1 Hitit tarzi, uzundur.
Kentten ayrilanlara bakiyormug gibi durdugundan, yiiziiniin bir kismi
goriilmektedir. Yiiziinde iyi niyetlibir insanin ifadesi vardir. Vedalagirken
selam verir ya da bir jest yapar gibi, sol kolu yukaridadir ve yumrugu
sikili vaziyettedir. Heykel, Kral Kapisi'ndan esinlenilmig olsa da, aslin-
da bir tanriy: temsil eder. Biiyiik olasilikla, Tuthaliya'nin koruyucu ilahi
Sarruma'dir; kent girigindeki varhigi, yol géstericiligi ve koruyuculuguy-
la, krala ilerdeki askeri seferlerde her zaman yaninda olacaginin temi-
natini verir.

Sfenksli Kapi, Kral Kapist ve Aslanli Kap1 arasinda, kentin en yiiksek
noktasinda (simdilerde Yerkapi) yer alir. Yerkapt'nin sagladigi savun-
mayla saldirilara kargi iyi korunan ve, Bittel'in dedigi gibi, dig diinyaya
yegéne dolayh gegigi saglayan bu kapi, kente girig ve gikiglarda diizenli
olarak kullanilmazd. Girigte, kap1 pervazlarina, biri kentin digina dige-
ri igine dogru bakan iki gift sfenks oyulmugtur. Ayrintilarda baz1 degi-
siklikler olsa da, (dig kapi dikmelerine yiiksekligi iki metreyi agan sfenks-
lerin oyuldugu) Alacahéyiik'iin gegitli yerlerindeki ikonografide, sikga,
anutsal 6lgiilerde var olduklar gériiliir. Hattugag'in Sfenksli Kapisi’'nda,
ig tarafa bakan figiirler, iki giftin en 6zenle iglenmis olanlaridir. Figiirler,
bir kez daha, kayadan ¢ikmak iizerelermis izlenimini verir, 6n kisimlar
neredeyse tamamen bagimsiz gibi dururken, bedenin geri kalan béliim-
leri, dikili kuyruklarina kadar yiiksek profilden yansitilmigtir. Kivrimli
biikliimlii modeldeki saglari spiral dallar gibi oyulmus, kanatlar gérkemli
yelpazeler gibi agilmigtir. (Bu agidan, uglar1 kivrimlar halinde gégse diigen,
Misir tarzi, baghkh rahip ciippesi giyen Alaca sfenkslerinden ayrilir-
lar.)*’ Yiiksek orunlarindan agag: kentteki faaliyetleri sessizce izlerler.
Kanatlan altinda kent halkinin korundugu —en azindan gimdilik— iyi
giigleri temsil ederler.

445) Bkz. bunun bir Misir Hathor sag bigimi oldugunu kaydeden Canby'nin yorumlan
(1989:121).
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Tapinaklar

Sfenksli Kapr'dan kente girildiginde, merkez tapinak bélgesine gelinir.
Burada, biiyiikleri 1200-15000 metrekare, kiigiikleri 400-600 metrekare
arasinda degigen oranlarda, yaklagik 25 tapinak kiimelenmigti. Cogu,
ayni tasarim ve planla, kralliin son yillarinda inga edilmigti: bir holle
tanr tasvirinin saklandig1 adytona ya da i¢ mabede gegilen, siitunlu bir
girigi olan i¢ avluya agilan biiyiik bir girig kapistyla, kare ya da dikdért-
gen planhydilar. Bu en kutsal yer, bilingli olarak, girig kapisindan bakin-
ca dogrudan gériinmeyecek bigimde tasarlanmigti ve daima merkezden
uzakti. Mabet zemininin altina, gogu kez, bir bodrum odasi ya da hiicre
inga edilirdi.#¢ Tapinaklarin kiilt heykelleri, diger yontma siislemeleriy-
le birlikte, goktan kaybolmugtur. Ancak, Tapinak 2 ve 3'tin mimari siisle-
melerinin bir béliimiinii olugturan bu tiir yaratiklarin kalintilarindan
anlagildigina gére, aslan ve sfenks kabartmalari, muhtemelen, bir za-
manlar duvarlari ve siitun kaidelerini ve belki de muhafiz figiirler olarak
girig kapilarint siisliiyordu.*’ Heykeltiraglik siislemelerinde, figiirleri
kiregtagi zeminden ayirmak igin, koyu yesil granite benzeyen gabro kul-
lanilirdi. Aynt materyal, Agag1 Sehir'deki Firtina Tannist Tapinagr'nda
da kullanilmigt1 (burada da, tapinagin giiney deposunda, iglevi bilin-
meyen, kiip geklinde, biiyiik yesim tagindan bir malzeme bulundu). Bu
malzemenin, muhtemelen, siislemenin 6tesinde bir 6nemi vardi. Kiilt
imgelerine ilaveten, diger bagimsiz figiirler, boyal friz veya boyah alg1
frizlerle birlikte tapinagin siislenmesinde kullanilmig olabilir. Ancak,
kiigiik bir heykelcik, sag1 kab1 ve diger adak kabili nesneler koleksiyonu
diginda, bu siislerden ya da tapinagin ritiiel ve térenlerinde kullanilan
pargalardan higbir iz kalmamgtr.

Kazilar, insan eliyle yapilmig daha verimli bir grubun oldugunu orta-
ya gitkarmugtir. Biitiin tapinaklarin iirettigi bir dizi yazil materyal —~dam-
ga miihiirler, kil miihirler, mihiir baskilar ve kil tabletler, kayit bagiglar,
ritiiel prosediirler ve kehanet sorugturmalari— genellikle mahzen kat-
larinda bulundugundan, tapinak mahzenlerinin argiv odasi olarak kul-
lanildig1 anlagilmaktadir. Tapinak 15 ve 16'ya ait biiyiik koleksiyonlart
iginde, iki dille yazilmig mitolojik Hurri-Hitit tabletleri*** ve Gilgamg

446) Neve'in genel tanimlari ve zemin planlarina gére (1993:23-6).

447) Bkz. Neve (1993:39-40); aynca Singer (1998a:38).

448) Digcr seyler yaninda, Firtina Tannst Ebla Senligi'yle de ilgili olduklarint kaydeden
Neve'den.
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destaninin Akad dilinde bazi béliimleri vardir. Bu, tapinaklarin katip
egitim merkezleri olarak iistlendigi islevler agisindan bir kanit sagla-
yabilir. Tapinak personeli, kugkusuz, tapinagin yanindaki ikametgahlar-
da kaliyordu. Buralari da atélyelerdi. Daha dnce kaydettigimiz gibi, Hi-
tit tapinaklarinin salt kiilt temelinin 6tesinde —idari, ekonomik ve en-
diistriyel— bir dizi iglevi vardi.

Merkez tapinak bélgesinin her iki yaninda biiyiik birer tapinak alani
—Tapinak 5 ve 30- vardi. Anlagilan, Yukar Sehrin simetrik planina uy-
gun olarak, her biri kentin ana girig kapilarina yakindi ve belki de téren-
lerle ilgili olarak ve iglevsel agidan bu kapilarla baglantiliydi. Tapinak 5
alani, Kral Kapisi'nin yanindayds; Tapinak 30 alani ise Aslanli-Kapi'nin
yaninda yer aliyordu. Profesér Neve, neredeyse 3000 kilometrekarelik
bir alan igindeki Tapinak 5'in, kugkuya yer birakmayacak bigimde, Yukar:
Sehir'deki en biiyiik kutsal yapt oldugunu ve bir saray-eki ve iig ‘sapel’le
tamamlanan 6zel yerlegim plani nedeniyle de dikkat gekici oldugunu
kaydediyor. Bunlardan birinde (‘A Yapisi’), yaklagik 90 santim yiik-
sekliginde, kisa e tekli, mizrakli ve boynuzlu bir baglk giymig bir sqvasgiyt
tasvir eden bir kabartma bulundu. Sol yumrugunun iizerinde hiyeroglif
yaziyla Tuthaliya'nin ad1 yer almaktadir. Boynuzlu baglik, tanrilagtirilmug
ve bu nedenle de 6lii bir hiikimdan gésterdiginden, Neve, béyle
kigilegtirilmig Tuthaliya’nin, IV. Tuthaliya'nin atalarindan (muhteme-
len Tuthaliya'nin biiyiik, biiyiik, biiyiikbabasi) bir adagioldugunuve gapel
kompleksinin kralin soyundan atalara —Ill. Tuthaliya, biiyiikbabas:
Murgili ve babas1 Hattusili'ye— adanmig oldugunu ileri siiriiyor.*® Ne-
ve'in vardigi sonug, agik bir kanit igermese de, Tapinak 5'in ibadet igin
ayrilan 6zel gapellerle kralin 6zel yeri olarak yapildig: diigtiniildiigii za-
man, makul gériinebilir.

Bu da, yine, kap iizerinde yer alan ve igerideki gevrili alana bakan
yontu figiir dikkate alindiginda, tapinak gevrili alaniyla Kral Kapist
arasindaki yakin iligkiyi gdsterir. Figiiriin konumu, kapiya, agirlikh ola-
rak, bir ¢ikig kapisi 6zelligi verir. Kent terk edilirken gériilen son imge-
dir. Kral Tuthaliya igin en uygunu, bunun kendi koruyucu tanrisi Sarruma

449) Neve (1993:36), bunu, merkez tapinak bélgesindeki, iizerinde Tuthaliya’nin
(IV) babasi Hattugsili ve dedesi Mursili'den sonra gecerenin tigiincii Gyesiolarak gériildigi
bir tag anittan yola gikarak ileri siiriiyor. I1I. Tuthaliya’'nin oglu ve II. Mursili'nin babast
I. Suppiluliuma da, IV. Tuthaliya’nin soy zincirinde yer almalidir. Neve, bu iki binada,
A'daki kabartma bloga kargsilik gelen bloklarin oldugunu ve muhtemelen tamam-
lanmadiklar igin kabartmalari olmadigini kaydederek, ‘B Yapist' ve ‘C Yapisi'nin, sirastyla,
Mursili ve Hattusili'ye adandiginu ileri siiriiyor.
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olmasidir. Neve'in, gevrili alanin bu béliimiiniin atalarin ibadetine ayril-
dig1 yéniindeki 6nerisi dogrultusunda, kralin artik tanrilagtinilmig ve
kentinden ayrilirken ona ilham veren atalarindan birini temsil ediyor
olabilir. Kral, herhangi bir dig seyahate gitkmadan énce, muhtemelen,
son saatlerini tanrist ve atalariyla bu gevrili alanda gegirirdi.

Sonugta, Kral Kapist'nin, ayricalikh olarak degilse de dncelikli ola-
rak, 6zel durumlar —téren alaylari, kralin hac seyahatleri, askeri sefer-
ler- igin kullanilmig olmasi muhtemeldir. Ozellikle, Tapinak 5 bélgesi
orastyla yakindan baglantiliysa ve kralin kigisel kullanimima ayrilmigsa,
bu kapinin giinliik trafikte kullanilmig olmasi gok uzak ihtimaldir. Kralt
biitiin kirlilik kaynaklarindan uzaklagtirma saplantisi, Kral Kapist'nin,
kent sakinlerinin diizenli kullanimina agildiginda ortaya g¢ikabilecek
giiriiltiiden, tozdan, insan bedeni kirliliginden kesinlikle soyutlanmasin
gerektirecektir.

Bu nedenle, kentin genel girisi olarak geriye sadece Aslanli Kap:
kalir. Aslinda, genel girig kapist 6zelliklerini tagiyan tek kapt da budur.
Hem kente dogrudan gegisi saglayan hem de disan, yaklasgan ziyaretgile-
re dogru bakan anitsal yontulari olan yegéne kapidir. Ustelik, kapidaki
aslan figiirleri, herkese, kente girmekte olduklarini dogrudan ifade eden
yegine kapt heykelleridir. Tuthaliya'nin Hattugag' bir gésteri kentine
déniigtiirmek igin harcadig1 zamana ve kaynaklara bakilirsa, kente ge-
len ziyaretgilerin, hig degilse resmi ziyaretgilerin, sehre yaragtr, etkileyi-
ci bir girig saglayan bu yoldan igeri girmelerini kesinlikle temin etmigtir.

Bu, Tapinak 5'in egdegeri gérevini géren, Aslanlt Kapr'yla arasindaki
mesafe Tapinak 5 ile Kral Kapisi arasindaki mesafeyle ayni olan ve ayn
bir taptnaktan olugan Tapinak 30 alani sorusunu doguruyor.

Ne yazik ki, Yukar: Sehrin ingasinin ilk evresini izleyen yikimin ar-
dindan terk edilmesi ve yerini basit yerlegim alanlari ve atélyelerin al-
mast, bize bu tapinagin amaci ve iglevine dair higbir ipucu birakmiyor.
Belki de, Tapinak 5'e iligkin diigiincelerimize uygun olarak, kralin gehre
déndiigiinde onun igin 6zel bir mabet iglevi goriiyordu.

Bagkente Gelen Resmi Ziyaretciler

Hagmetmeapin ziyaretgileri, Aslanli Kapi'dan bagkente girdikten son-
ra, 6nce merkez tapinak bolgesinin ya etrafini dolagarak ya iginden gege-
rek Yukan Kent iizerinden akropolise yénelirdi. Akropolisin giineyba-
tisinda, yukarida Nigantepe olarak bahsettigim kayalik yiikselti vardir.
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Bu yere, bilinen son kral II. Suppiluliuma tarafindan yapurilan bina,
muhtemelen, onun hekuru, son gémii yeri olarak tasarlanmugtir. Burada,
bilinen en uzun Hitit hiyeroglifi olan 11 satirhk bir hiyeroglif yaz
bulunmugtur, ancak, ne yazik ki, agilig kelimeleri digindakiler yipran-
dig1 igin okunamamaktadir. Bununla birlikte, Nigantepe'de degerli bir
bagka bulgu gikmigtir. 1990 yilinda, bélgede yiiriitiilen kazilarda, tarih-
leri I. Suppiluliuma’dan kralligin sonuna kadar uzanan, neredeyse 3300
pargadan olugmug—3.268 kil miihiir ve 28 arazi bagigi belgesi— bir ‘miihiir
argivi’ ag1ga ¢tkmigtir. Simdiye kadar bildigimiz miihiirlerin sayisint kat
be kat agarak, birkag agidan, kralligin son iki yiizyillik tarihine iligkin
degerli kaynaklar saglar.4*°

85 metre uzunlugunda iki viyadiik, Nigantepe ve Yukar1 Sehri akropo-
lise baglardi. Saray alanlarinin diginda yagayan saray hizmetlileri ve gérev-
lileri, krala her yil hiirmetlerini sunan vasal yéneticiler ve yabanci biiyiik
krallarin diplomatik gérevli elgileri bu viyadiikler kanaliyla saraya ula-
sirdi. Onemli konuklar ve maiyeti, gérevli nbetgilerden sonra, saray
gorevlileri egliginde, her birinin girig kapist olan bir dizi siitunlu avluyu
gegerek iki katl binanin iist katina gegerdi. (Giineydogu kogesinde bir
bagka ana kapi vardi. Bati duvarinin giiney béliimiindeki iigiincii bir
kapy, kale ve Agag: Sehir arasindaki yaya trafigine uygundu; ne var ki,
muhtemelen, resmi torenlerde kullanilmazdi.)*! Zemin katinda, elli
metre uzunlugunda, kirk metre genigliginde siitunlu bir hol vardi.**

Biiyiik Kral burada da resmi gériigmeler yapardi. Herkes toplandigi
zaman, saray habercisi krala haber verirdi ve kral, kraliyete ait en ig
béliimlerden gelerek, ayri, gérkemli bir giristen gegip toplantiya katilir-
di. Biiyiik Salon’da vasal yéneticiler bagllik yeminlerini yenilemek ve
yillik vergilerini 6demek iizere Hagmetmeapin huzuruna gtkardi. Kusg-
kusuz, kralliklarinin ve igindeki bslgenin durumu konusunda krala bil-
gi verirdiler, kralin katipleri de ayrintilari dikkatle kaydederdi. Himaye
altindaki devletlerin yéneticileri olan kuirvana krallar, saygilarini bura-
da sunardi.*® Biiyiik Kral'in kendi yiiksek riitbeli yoneticileri vasallar-

450) Bkz. Neve'in kazi raporlari (1991:322-38; 1992:307-16).

451) Bkz. Bittel.

452) Buray, Bittel, D yapist olarak tanimliyor. Bittel'le galigan mimar R. Naumann,
iist katta situnlu bir kabul odast oldugu sonucuna vanyor.

453) Bu, vasal devlet durumuna diigmeden énce, Arzava topraklan krallarina ve
Kizzuvadna ve Mitanni krallarina uygulanirdi (Mitanni igin, muhtemelen, burasinin
ondérdiincii yiizyilda Hititler tarafindan fethinden sonra ve Urhi-Tesub déneminde
Asurlular tarafindan ele gegirilmesinden énce uygulanmugtir).
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dan daha yiiksek konumda olduklarindan, vasal yéneticiler, bir diplo-
matik prosediir geregi ve bir saygi isareti olarak, onlarin 6niinde ayaga
kalkardi. Hagmetmeapin kardeg krallarinin elgileri de giiven belgelerini
burada sunardi. Hagmetmeapla resmi gériigmede, krallarinin Hattugag'a
iletmelerini istedigi 6nerileri kaba hatlariyla anlatir ya da Hitit elgileri-
nin kendi iilkelerine ilettigi 6nerilere krallarinin yanitlarini aktarirlar-
di. Ayrintili gériigmeler, daha sonraki bir agamada, bu elgilerle kralin
kendi temsilcileri arasinda gergeklegeirdi. Misir elgisi Hani, Kral
Suppiluliuma’yr, Tutankamon'un dul eginin kocast olarak firavun tahti-
na gtkmak iizere ogullarindan birini Misir'a géndermeye burada ikna
etti. Quppiluliuma’nin, bu amagla Misir seyahatine gikan oglu Zannan-
za'nin yolda 6ldiigii haberini aldig1 yer de, muhtemelen, burasiydi. Urhi-
Tesub’'un Asur kralinin gériigme 6nerisini reddederek, Hatti ve Asur
arasinda Firat bélgesinde zaten tirmanan gerginligi daha da artirdig1 yer
de burastydi. Kral Hattusili, iki krallik arasindaki diigmanlia son veril-
mesini amaglayan anlagmanin 6n gériigmeleri igin génderilen firavun
Ramses'in elgilerini, kugkusuz, burada kabul etti.

Naumann'in kurgulamasina gére, ig taraftan pencerelerle aydinla-
nan ve doguya bakan dérdiincii tarafinin ortasinda yer alan girigiyle,
Biiyiik Salon, Geg Bronz Cagi Anadolu mimarisinin egsiz bir eseridir.
Ancak, buras, biiyiikliigii ve havadarhgiyla kralin kendi kullarinin hay-
ranligini uyandirir ve merakini cezbederken, yabana elgiler, 6zellikle
de Misir'dan gelenler igin pek o kadar etkileyici degildi. Profesér Bittel,
Biiyiik Salon’un, genel diisiince ve tasarim baglaminda, Misir etkileri
tagidiginu ileri siirer ve burayi, 6lgiileri gok daha biiyiik olsa da, Akheta-
ten'deki Tag Giyme Salonu'yla kargilagtirir. Tuthaliya, kentini, kugkusuz,
Geg¢BronzCagidiinyasinin etkileyici bir gésteri alanina déniigtiirmiigti.
Ancak, yine de, firavunlarin Misir'nin geleneksel gorkemli kentleri-
nin biiyiik ihtisgamiyla kiyaslanamazdi. Bu, kugkusuz, Ramses'in sarayi1-
na giden Hitit elgilerine diizenli olarak hatirlatilirds.

Firina Tanns: Tapinag

Belki de en énemli Hitit mimari bagarist olan anitsal Firtina Tanrust
Tapinagi'ndan Ramses bile etkilenmeden edemedi. Bu muazzam, yaygin
kompleks, III. Hattusili déneminde, Asag1 Sehir'de, akropolisin kuzey-
batisina ve ~muhtemelen— &nceki bir tapinagin yerine inga edildi. Biiyiik
tag bloklardan yapay teraslar iizerine inga edilen yap, 6zellikle kuzey ve
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Resim 14: Firina Tanrisi Tapinagi

dogu taraflarinda gérkemli bir yiikseklige ulagti. 20.000 metrekareyi agan
bir alan1 kaplayarak (160 metre uzunluk, 135 metre geniglik) kentteki
diger tapinaklarin biiyiikliigiinii defalarca katladi. Bagli bagina biiyiik bir
yatirimdi. Ancak, Hattugili, burayi, muhtemelen, gok daha biiyiik bir
tasarimin sadece bir pargasi, kapsamli yeni kent vizyonunun, oglu ve
ardili Tuthaliya tarafindan cogkuyla kargilanip sonuca ulagtirilacagini
diigiindiigii yeni vizyonun ilk adimi olarak gérdi.

Firtina Tanrist tapinak kompleksi, muhtemelen, Hitit dsneminden
gok 6nce Anadolu ingaat tekniklerini olugturan, basit, yerli yapilarin
nihai ve tam geligiminin somut &rnegini tegkil eder.

Hititler, biiyiik 6lgiide komgularini taklit etmig olabilir, ancak kendi
tapinaklarinin evrimi, neredeyse tamamen yerli Anadolu gelenegine
aitti. Tapinaklar, esasen, tipki Yunan diinyasindaki tanr1 imgelerinin
korundugu, genellikle evden bozma yapilara benzeyen tapinaklar gibi,
ev ya da haneye ait, anitsal 6lgekte inga edilen ve ayrintilar1 buna gére
diizenlenen mabetlerdi.

Bir temenos ya da kugatma duvar tarafindan gevrelenen tiim komp-
leks, Hitit tapinak komplekslerindeki tipik birkag unsurdan —depo oda-
lar, galigma odalart, tapinak personeline ait béliimler ve tapinak béliimii—
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olugur. Bazi agilardan, somut 6rnegi Klasik Yunan tapinaginda gériilen
batt mimari geleneginin neredeyse tamamen tersidir. Yunan tapinaginin
islev ve tasariminda basitlik, oranlarda uyum ve simetri 6n plana
gikarilmigtir. Bir Yunan tapinagina girildiginde, holden dogruca sellaya,
tann tasvirinin saklandig1 i¢ mabede gegilir. Ve tapinak, gogunlukla,
bakanin onu biitiinliigii iginde gériip izleyebilecegi en elverigli yere
yapilir. Genel olarak, tek amaca yéneliktir: tanrilara barinak saglamak.
Opysa, Hitit tapinak kompleksi, tersine, bir dizi amaca hizmet eder; bu
amaglara uygun béliimleri vardir, tasarim ve genel inga yaklagimi agisin-
dan, biiyiik 6lgiide, asimetriktir.

Asil tapinak binasina giden yol, kompleksin her bir pargasinin bitigik
alandan ayrilmasini saglayacak gekilde, verev bigimde dig alana agilir.
Ancak, bu, kompleks igindeki ziyaretgi tarafindan asla tam olarak kav-
ranamaz. Yolun her dénemecinde, bir sonraki adimi1 son ana kadar belir-
siz kilan, yogunlagtiran, tapinagin i¢ diinyasina girme ayricaligina
ulaganlarin hissettigi bir iirkii ve gizemle beraber, yeni bir gey ortaya
gikar. Asil tapinak binasi, kaba, simetrik, dikdértgen bir yapidir. Téren-
sel temizlikten sonra, giineybat1 tarafinda, iki yaninda kapic1 kuliibeleri
ya da muhafiz odalarinin bulundugu zarif girigten, hilammardan igeri
girilir. Girig, Gistii agik, alg1 sivali bir avluya agilir. Burada, Hagmetmeap
ve diger ileri gelenler ve tapinagin bu en kutsal bélimiine girme hakk:
olan dini gérevliler huzurunda, tapinagin adandig1 ilahlar onuruna taping
torenleri ve ritiiel dramalar temsil edilirdi. Avlunun iki yaninda, kuzey
ve giiney taraflarinda, muhtemelen, kalutiyi ya da tapinagin kutsal ilah-
lar grubunu olugturan tasvirlere yer saglamak igin, neredeyse birbirinin
aynist odalar vardir. Avlunun kuzeydogusunda, Yazilkaya'daki tapinak
binalarinin avlusunda yer alan benzer yapinin muadili, kiigiik bir bina
vardi. Bu binanin da tam arkasinda, tapinagin ig¢ mabedine agilan siitunlu
bir girig yer aliyordu. Buradan artik ilahi huzura gikilabilirdi.

Tapinak igin genel olarak kullandigimiz isim, burasinin sadece Firti-
na Tannst'yla baglantili oldugunu gésterse de, aslinda, iki ilaha daha
adanmgti. Tapinagin en kutsal yerinde, Hitit panteonunun baginda yer
alan ve III. Hattusili déneminde Hurri Tegub ve esi Hepat'la bir tutulan
tanrilar -Goklerin Firtina Tanrisi ve Giineg Tanrigast Arinna—** igin
iki mabet vardi Iki tag kaide, bir zamanlar kutsal tasvirlerin bire bir
boyutta, altin ve giimiigten, belki insan bigiminde, belki soyut, belki de

454) ‘Tesub’'un Evi’ ve ‘Hepat'in Evi'nden bahseden kitabelerde belirtildigi gibi;
referanslar Haas'ta (1994:625, not 47-8).
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—Tesub 6megindeki gibi— bir boga bigiminde figiirler olarak durduklar
yerigostermektedir. Ozellikle, giinesli bir giinde, muhtemelen g5z kamag-
tirict bir goriintii sergilerdi. Yakin Dogu'daki bagka yerlerde ve Klasik
Yunanistan'da, mabetler dig diinyaya tamamen kapal oldugundan, kut-
sal tasvirler daima kasvetli bir karanlik iginde kalirdi.*** Ancak, Biiyiik
Tapinagin i¢ mabedindeki Hitit ilahlan (tabii diger tapinaklarin ma-
betlerindekiler de), biiyiik olasilikla, ilahlarin iistii agik mabetlerde hiir-
metleri kabul ettigi bir zamani temsilen, arkalarindaki ve her iki yan-
larindaki duvarlarin pencerelerinden gelen dogal 1gikla aydinlatiirds.**¢

Pencereler, kugkusuz, sadece disar1 diinyanin igigin1 iletmezdi, tozu,
giiriiltiiyii ve kokulari da igeri alirdi. Muhtemelen, tapinak gevrili alan-
lan iginde bile birgok pencere vardi. Asil tapinak binasi, tanrinin yiye-
cek ve igecekleri igin firinlarla, bira imalathaneleriyle, kasaphanelerle,
atSlyelerle, kilerlerle, taririya adanan ganimetlerin konuldugu hazine
odalariyla, genlik ve ritiiellerde kullanilan donanimlar igin diizenlenmig
depolarla, kehanet odalariyla gevriliydi. Ayrica, kil tabletlerde sakla-
nan kayitlarin bulundugu odalar vardy; Firtina Tanrist'nin tapinag, en
6nemlisi Hattugili'nin II. Ramses'le yaptig1 ‘ebedi anlagma’ olan, vasal-
larla ve bagka devletlerle yapilan anlagmalar igin 6nemli bir depoydu.

Tapinak yagami ve faaliyetlerinin genig bir yelpazeye yayilan gesitli
iglerini yiriitmek tizere biiyiik bir kadroya gereksinim vardi. Firtina Tan-
rist'nin tapinak hizmetinde galigan kiilt personelinin sayisi bile yiizleri
buluyordu*’ ve bunlar arasinda dogrudan tapinak iglerinde galiganlarin
yani sira tapinagin giivenlik giicii olarak gérevlendirilenler de vardi.
Giivenlik giiglerinin gérevi, tapinak alani sinirlari igindeki izinsiz
giriglere engel olmak igin gece giindiiz devriye gezmekti. Sorumluluk-
larini yerine getiremeyenlere verilecek cezalar, agagilamaktan en sert
yaptinimlara kadar uzaniyordu:

Biitiin gece boyunca devriye gezecek gece nébetgileri olacak. Diganda, duvar
nébetgileri gozciililk edecek; tapinaklaniniginde, tapinak gérevlileri biitiin gece
devriye gezecek ve uyumayacaklar. Her gece, kidemli bir rahip devriyelerden

455) Tann Aten'e adanan Akhenaten tapinaklan &zellikle bunun digindadir.

456) Haas (1994:623), sellalarin konumlarinin, tapinma agisindan dnemli yerlere
dogal 151f1n dogrudan niifuz edebilecegi bir bigimde ayarlanmig oldugunu diigiindyor

457) Singer (1998a:34), kismen korunmug halde bulunan bir metinde, tapinagin
giineyindeki bina kompleksinde 205 personelin kaydedildigini belirtiyor: 18 rahip, 29
rahibe, 19 katip (DUB.SAR), ahgaba yazan 33 katip (DUB.SAR.GIS), 35 biiyii rahibi ve
10 Hurri garkicy; kalan 61 personeli gésteren pargalar kayiptir.
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sorumlu olacak. Aynca, rahiplerden birisi, tapinak kapisi ve tapinagin korun-
masindan sorumlu olacak. (...) Eger bir muhafiz, geceyi tanzisiyla birlikte
gegirmemigse, dldirilmemesi halinde agagilanacakur. Ciplak bir gekilde —iizerin-
de higbir giysi olmadan- Labarna'min sarmicindan tannsinin evine g kez su
tagtyacakac Boyle agagilanacaktic 4

Kiilt personeli, tapinak gevrili alam igerisinde yagardi. Ancak, muhte-
melen, kompleksin diginda, tapinagin batsi ve kuzeybatisinda, kiigiik
sokaklar ya da dar yollarla ayrilmig ev bloklarinda yagayan bagka
calisanlar da —kasaplar, finncilar, biracilar, mutfak gérevlileri, giysi yapan-
lar ve tamirciler, diilgerler, zanaatkérlar ve temizlikgiler— vardi. Biitiin
bunlar, toplum iginde bir toplum —kiigiik evrende bir kent— olugtururdu.
Tapinak personeli, kesilen hayvanlar: pargalara ayirmak, genlik araba-
larin1 onarmak, hamur karmak ve firin ategini canlandirmak, biiyiik
toprak ganaklara mayalanmasi igin bira bogaltmak, arabalarla saga sola
yeni malzeme ve gereg tagimak, yer seviyesinden en az bir belki iki kat
yiikseklikteki depolara konulmak iizere biiyiik hacimli yiikleri ite kaka
merdivenlerden yukari tagimak gibi igler yaptiklarindan, biitiin bu
giinliik giiriiltii patirtinin tapinagin i¢ mabedine ulasmamasina imk4n
yoktu. Gergi tanrilar (insanlarin gikardig: giiriiltiiden, giiriiltiiyi bir sel-
le yok ederek susturacak denli deliye dénen kindar Mezopotamya tan-
risindan farkh olarak), bir 6lgiiye kadar, insanlarin faaliyetlerinden do-
gan giiriiltiiye, 6zellikle de bu tiir faaliyetler kendi onurlarina yapildig:
zaman, kargi degillerdi. Gérdiigiimiiz gibi, sokaklarda ve kirsal alanlarda
gegit téreni yaparken ve genlik programinin ziyafetlerini ve eglencele-
rini tapinmacilariyla paylagirken, sempatik ve sokulgan olduklar: za-
manlar bile olurdu.

Hattugas Halka

Konuyla dogrudan ilgisi olmayan insanlarin sik sordugu bir soru, bag-
kentte ne kadar insanin yagamig oldugudur. Yanit, biiyiik olasilikla, ig
karartacak kadar belirsiz ve kagamaklidir. Bunun dé6nemden déneme
degistigini, tam olarak ‘kentte yagama’' tanimina, kentin niifusunun de-
gisken olup olmadigina ve bir dizi diger unsura bagl oldugunu s6yleye-
rek yanit verenler olabilir. Cesitli bilimadamlarinin tahminleri, 10 bin
ile 40 bin arasinda degigmektedir. Diigiik olani, kentin gelismesinin ilk

458) KUB XIII 4 ve kopyalan (CTH 264), Goetze'den, Pritchard'da (1969:208).
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agamasi veya kentin artik bagkent olmadii 1I. Muvatalli dénemine, yiik-
sek olan1 —daha yiiksek olmasi da muhtemeldir- ise, muhtemelen, ken-
tin son yillarina karsilik gelen her iki rakam da, Hitit tarthinin belirli
dénemleri igin gegerli olabilir. Ancak, ileri siiriilen rakamlarin tahmin-
den 6te bir anlami yoktur. Arkeologlarin ¢abasinin konuyu daha da
agiga gikarmasini daima iimit edebiliriz. Ancak, antik demografi alaninda
caligan &grencilerin hemen igaret edecegi gibi, bu dénemlerin oturmaya
elverigli bolgelerine ait kalintilardan elde edilen kanitlar, ancak bir
noktaya kadar demografik amaglarla kullanilmasi miimkiin, gesitli yo-
rumlara agik kanitlardir. Simdiye dek Hattugag'ta var oldugu bilinen,
ikamete uygun alanlar, muhtemelen, biiyiik 6lgiide saray ve tapinak gérev-
lileri tarafindan kullaniliyordu.

Asap1 Sehir'de yer alan, Firtina Tannist Tapinag gevrili alaninin digin-
da, yakin yerlestirilmig ev bloklarindan bahsetmigtik. Bunlar, muhte-
melen, tapinak hizmetindeki daha siradan gérevliler tarafindan kulla-
niliyordu. Tipik Hitit evleri, moloz temeli iizerine kerpig tugladan ve
ahgap iskeletli olarak inga edilmis, iki odali, 6n avlulu ve bazen digtan
merdivenle ulagilan, iist kati olan yapilardi. Alan ve kosullar uygun
oldugunda ilave odalar eklenebilirdi. [kamet alaninda teraslar iizerine
inga edilmig, muhtemelen, yiiksek riitbeli personele ait bagimsiz yapilar
da vardi. Ancak, kent niifusunun biiyiik bir béliimii, 6zellikle de kentin
biiyiik geligiminin énemli 6lgiide artan bir iggiiciinii gerektirdigi son
yillarinda, biiyiik olasilikla, sehir duvarlarinin ardinda yagiyordu. Bu
son dénemde, sur digindan igeri gegenlerin sayisi giderek artmig olabi-
lir. Bu, muhtemelen, Tapinak 30¢evrili alaninin basit konutlar ve atélye-
ler i¢in kullanima agilmasinda ve tapinak civarinda yapilan, daha én-
ceki tapinak alanlarni ve o tarihe dek iizerinde yerlesilmemig bolgeler
iizerinde istiflenmig evlerin geligigiizel ve belli ki aceleyle dogaglanmug
yerlesim planina yol agan biiyiik degisikliklerde yansimasini bulur. Sa-
dece biiyiik ve 6nemli birkag tapinak faaliyetini siirdiirmeye devam etti.*
Hattugas, bir zamanlar 6yle olmugsa da, artik yalnizca kutsal térensel bir
kent degildi. Profesér Neve, bu son degigiklikleri, kraliyet ailesinin alt-
iist olugunun yol agmig olamayacag, kentin ekonomik ve siyasal duru-
mundaki giderek artan kangikliklarla baglyor. Bu degigiklikler, kent ve
krallik sona yaklagirken ve bagkent halki kralin artik kendilerini koru-
yamayacagi duygusuna kapilirken, genel bir giivensizlik duygusunun
yansimast olabilirdi.

459)Neve (1993:32).
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Bunlarin higbiri, Hattugag niifusunun genel biiyiikliigiinii tahmin et-
meye fazlaca yardimci olmaz. Sadece, toplumsal simiflar, sakinler ve emik
kokenler agisindan, gok karigik ve farkliliklar igeren bir niifus oldugun-
dan emin olabiliriz. Kent agirlikli olarak kutsal ve térensel faaliyetlere
odaklanmig olsa bile, ki bunun hig de aliglmamig bir durum olmadigin
daha énce ileri siirmiigtiik, herhangi bir biiyiik kentin igler bigimde ayak-
ta durabilmesi igin, kralliktaki giderek artan giivensizlik ortaminda gok
6nemli olan askeri birlikler ve kentin geligimi igin kesinlikle gerekli olan
biiyiik iggiicii bir yana, tamamen insani altyap: destegine gereksinimi var-
d1. Kugkusuz, bu iggiici, yurt iginden oldugu kadar digaridan da saglanirdi.

Hattugag'in ana caddeleri ve ara sokaklarinda gergek bir diller
karmagasi yaganirdi: resmi Nega dilini kullanan kraliyet biirokratlari,
batidaki Hitit seferlerinden ganimet olarak getirilen insanlarin Luvi
dili konugan g¢ocuklari, Akad dili konugan Babilli kitipler ve 6zel gérev-
liler, Suriye devletlerindeki vasal yoneticilerin gesitli diller konugan
temsilcileri ve tiiccarlari, kentin gegitli tapinaklarinda gérevli, Hurri
dili konugan rahipler ve kahinler, firavundan gelen ve Hitit kralyla
goriigmek igin bekleyen, Misir dili konugan elgiler ve ig igin gelen maiyet-
leri vardi. Eski Hatti dilinin cihz yansimalar bile duyulabilirdi belki.

Farkl dilleri konuganlar arasindaki resmi diizey gériigmeler, gerek-
tiginde, iki dil ya da daha fazlasini bilen gevirmenler yardimuyla yiiriitii-
lebilirdi. Kralin yabanci elgilerle olan temaslari, kugkusuz, biiyiik 6lgiide
bu gekilde gergeklestirilirdi. Ne var ki, niifus kompozisyonunun dina-
mikleri, bagkente yénelik siirekli yabanci ziyaretgi akini ve farkh dil
konugan yeni yerlesmeciler dikkate alindiginda, sokaktaki insanlar giin-
delik iglerde birbirleriyle nasil anlagiyordu? Belli bir etnik gruba ait olan-
lar ve ayni dili konuganlar, muhtemelen, kendi toplumlarint kuruyor ve
kendilerine ait ikamet alanlarini isgal ediyordu. Ancak, giindelik yagam
agisindan, &zellikle oniigiincii yiizyihn ekip galigmasi ve igbirligi gerek-
tiren biiyiik 6lgekli projelerinde, mutlaka biiyiik bir niifus karigimi s6z
konusuydu. Muhtemelen, bagkentte konugulan diller yelpazesinden,
gesitli gruplarin kente tanigtirdig: farkh dillere ait s6zciiklerden, deyim-
lerden, ifadelerden olugan bir tiir sokak dili ya da kugdili gelistirildi;
sokak argosu baglaminda, birgok yeni ve 6zel sézciikle deyim bu karma
dile katildi. Biiyiik olasilikla, yaygin tiiketilen bazi yiyecek igecek mad-
deleri ve erkekler igin diz boyu ceket, kadinlar igin topuga kadar uzanan
pelerin ve gesitli renklerde, burnu yukari kivrik standart ayakkabilar
gibi giyim kugam malzemeleri igin ortak kelimeler vardi. Uzerinde evren-
sel olarak anlagilan genig bir miistehcen kelimeler dagarcig, kugkusuz,
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kent niifusunu sigiren gok sayidaki asker ve isginin dilini zenginlegtirdi.
Incik boncuk satan sokak saticilariyla pazarhk etmek ya da Hitit diin-
yasinda gok gézde olan kiipe, yiiziik, kolye, pandantif, bilezik ve insan ya
da hayvan bigiminde kiigiik muskalar, giineg diskleri yapan veya satan-
larla konugmak igin ortak bir dile gereksinim vardi.*®

Yangin Var!

Kentteki biiyiik, potansiyel tehlikelere iligkin her olay igin, biiyiik olasi--
likla, ortak bir kelime vardi. Tapinak gérevlilerine sorumlu olduklan tapi-
naklarda yangin gikmasini engellemek iizere azami dikkat géstermeleri
talimat1 verilirdi. Konunun 6énemi, ihmali yangin sonucu tapinagin yok
olmasina neden olan gérevliye verilecek cezanin agirhgiyla vurgulanird::

Ozellikle yangin konusunda uyanik olun. Eger tapinakta bir senlik varsa, yangina
¢ok dikkat edin. Gece olunca, ocakta kalanlan tamamen séndiiriin. Ayrlmig
yerlerde ve kuru ahgapta bir ateg goriilmesi ve tapinakta onu sondiirmekten sorum-
lu kiginin igini canice ihmal etmesi durumunda, suglu kisi —sadece tapinak yikilsa
ve kralin miilkiine zarar gelmemis olsa bile~ ailesiyle birlikte 6ldiiriiliir. Tapinaksa
olanlann (béylelikle ihmale katilanlann) higbirinin can1 bagiglanmaz; ailesiyle bir-
likte 6ldiriilir. Bu yiizden, kendi menfaatiniz igin, yangin konusunda &zellikle
uyanik olun. %!

Kentteki yapilarin biiyiik bélimiiniin kerpigten ve ahgap iskeletli ol-
dupu géz éniine alinirsa, bu kaygilar anlagilabilir. Ramses’e mektuplarin-
dan birinde, Kralige Puduhepa, bagkentteki biiyiik bir binayi, muhte-
melen kraliyet hazine dairesini yok eden bir yangindan bahseder. Bi-
nanin yanip kiil olmasini, geyizin toparlanmasi ve firavuna Hitit gelini-
nin génderilmesindeki gecikme igin bir mazeret olarak kullanir. Tutha-
liya’nin d6nemindeki biiyiik bir yangin, surlarda ve tapinak bélgesinde
ciddi hasarlara yol agmigt1.*? Ve ¢6kiigiine gok az bir zaman kala, biitiin
kent, goriilmemig biiyiikliikte bir yanginla kiil oldu.

460) Bu dénem Hitit minyatiir sanatinin milkemmel 6mekleri baglamindabkz. [937'de
Megiddo'da ortaya gikarilan fildigleri arasinda bulunan Hitit fildisi konusunda
Alexander'in incelemesi (1991).

461) CTH 264, Goetze'den, Pritchard'da (1969:209).

462) Neve (1989-90: 9-10; 1993:19), arkeolojik olarak kanitlanmigolan biiyiik yanginun,
Tuthaliya’nin kuzeni Kurunta'nin sonugta baganisiz olan tahti ele gegirme girigimiyle
yakindan baglantuli oldugunu ileri siiriiyor.
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Yanginlara kargi kenti korumak, Hattugag'in bag idari gorevlisi, ge-
nel olarak belediye bagkan: veya belediye reisiolarak gevrilebilecek bir
terimle anilan Hazannu'nun*’ temel sorumluluklarindan biriydi. Ha-
zannu'nun hemen altindaki gérevde, her biri kentin bir yarisindan so-
rumlu iki gorevli ya da kent yoneticisi (LU.MES MASKIM.URI-LIM)
vardi. Hazannu'nun bir dizi talimatla*** belirlenen gérevleri, onu, ken-
tin giivenliginden sorumlu kilardi. Ona bagh nébetgiler biitiin kente,
surlara ve kulelerdeki gegitli noktalara dagitilirdi. Bulunduklar: elverigli
noktalardan, sadece yaklagan diigmani degil, istenmeyen yangilarin sén-
diiriilmesi igin agagidakileri yonlendirerek ve yangina kargi uyanik tu-
tarak kent igindeki faaliyetleri de yakindan izleyebilirlerdi. Burada ve
diger bolgelerde, diigman kuvvetlerinin geligini heniiz vakit gegmeden
haber vermek iizere, kentin digindaki nébetgi kulelerine de gézciiler
dikilirdi.

Hazannw’nun, biitiin kent kapilarinin akgam olunca giivenli bigimde
kilitlenmesinin saglanmas: gibi bir bagka sorumlulugu daha vardi. Bu
bronz kapl ahgap kapilar kapandiginda, bakir siirgiiler vurulur ve gérevli
tarafindan miihiirlenirdi. Ertesi sabah, siirgiilerin gekilip kapilarin agi-
labilmesi igin miihriin kurcalanip kirllmadiindan emin olmak iizere,
mihiir kontrol edilirdi.**

Son Giinler

Yeni kentine gosterdigi tiim 6zene kargin, Tuthaliya'nin, kralligin iglerini
ihmal ettigine iligkin bir belirti yoktur. Ordusunun Asur Kral Tukulti-
Ninurta kargisinda agirbir yenilgiye ugradigi —muhtemelen, diiymaninin
giiciinii ve kararhhgin iyi tahmin edememekten kaynaklanan— dogu-
daki biiyiik bagarisizhigini ve kralliginin baz1 bélgelerinde gittikge artan
tehditlerle kargilagmig olabileceginibiliyoruz. Bu durumda bile, aralarin-
da Yalburt'ta yeni ortaya gikarilan hiyeroglif metnin de bulundugu ken-
di kitabelerinden anlagildigina gére, en azindan baglagik bat1 devletle-
rinden gelen tehditlere karsi 6nemli bagarilar elde etti. Bilinen son Hi-

463) Bu, Akad diline aittir. Terimin Hitit dilindeki kargili1 bilinmiyor. Gérevlilerin
vazife ve sorumluluklarina iligkin daha ayrinuli bilgi igin bkz. Singer (1998b).

464) CTH 257, muhtemelen, I. Aruvanda dénemine ait.

465) Hazannu'nun talimatlanyla ilgili pasajla birlikte, bu iglemle ilgili daha ayrinul
bilgi igin bkz. Singer (1998b:171-2).
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tit krali olan oglu Il. Suppiluliuma da Giiney Anadolu kiyilarinda ve
Kibris sularinda bir dizi askeri zafer kazandi.*¢ Karadaki bagarilar, sal-
tanati sirasinda akropolisin giiney bélgesine yaptirdigy, yeni kesfedilen,
iki odali kiilt kompleksi ve kutsal havuzdan ibaret Siiddburg yapisinin*®’
iki numarali Oda’sindaki hiyeroglif bir kitabede kaydedilmis olan kap-
saml bir seferle elde edildi.

Kugkusuz, bir kralin askeri yenilgilerini anitlagtirmast olasi degildir;
son krallarin saltanatlarina ait tarafsiz kronikler, kraliyet kitabelerinin
inanmamizi talep ettiginden gok daha kétii bir durumu yansitabilir.
Her sey bir yana, Tuthaliya'nin bagkentteki ingaat faaliyetlerinin kaginil-
maz kildig1 kaynak ihtiyacinin, kralliginin savunma ve diger alanlar-
daki giiciinii azaltmamig olmasi miimkiin degildir. Girigim diirtiisi, 6zel-
likle, krallarin kit insan kaynaklarini idareli kullanma konusundaki
duyarhliklar1 géz éniine alindiginda, maliyetler kargisinda dikkatle
dengelenmis olmalidir.

Bagkentin yeniden ingasinin, baglangigta, III. Hattusili'nin megru
bir kraliyet hanedani olarak kendi geceresini kurmak gabalariyla bag-
lantili oldugunu ileri siirmiigtiik. Ancak, bagka olasiliklar da vardir. Tut-
haliya s6z konusu oldugunda, kapsaml dini reform programiyla baglan-
tilt bir dini cogku patlamasindan bahsedilebilir mi? Ulke, ig ve dig baski-
larla géziiniin dniinde harap olurken, miimkiin oldugunca gok tanrinin
goziine girmek igin umutsuz bir gaba géstermig olabilir mi? Bu tiir agik-
lamalar, dramatik agidan gekici olabilse de, o gerileme giinlerinde impa-
ratorlugun dizginlerini miimkiin oldugunca siki tutan, ig bitirici ve sag-
goriilii olmas: gereken bir yénetici tablosuna biitiiniiyle uymuyor.

Kanutlar, kralligin son yillarinda biiyiik bir kitlik yagandigini géste-
riyor. Hatti iilkesine hububat génderilmesi igin, 6liim kalim meselesi
boyutunda, acil yardim gagrilar1 yapilmigti. Eger béyle bir kitlik yagan-
diysa, kaginilmaz olarak iklim kogullarindan kaynaklanmig olamaz miydi?
Hatti'nin, Bronz Cagi'nin son yillarinda, biiyiik béliimii Misir'dan ol-
mak iizere, giderek ithal tahila bagimli hale geldigini ileri siirmiigtiik.
Hatti'deki ciddi gida agiginin ilk igaretleri, Kralige Puduhepa’nin Ram-
ses’e yazdig1 ve onu geyizi olugturan atlari, sigirlar1 ve koyunlart miimkiin
oldugunca gabuk teslim almasi konusunda uyardig1 mektuplarin birin-
de ortaya ¢ikmugty; kralige, “Topraklarimda tahil kalmadi,” diyordu.
Ancak Hatti'nin kendi tahil iretimindeki siiregen agik, biyiik 6lgiide,

466) IV. Tuthaliya ve ll. Suppiluliuma dénemleriigin bkz. Bryce (199Sa 326-66).
467) Hawkins (yay. haz.) (1995:21-49).
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yetersiz yagmur ve diger dogal nedenlerden 6tiirii iggiiciiniin biiyiik
béliimiiniin tarimdan gekilmesinden kaynaklanmug olabilirdi. Tuthali-
ya'nin yeni kentinin ingasi igin gereken gok sayida iggi, muhtemelen,
tarim kesiminden kargilanmigti. Kargihginin hangi yollarla 6dendigi
bir yana, digaridan hububat ithal edilebildigi siirece, bolgesel agiklar
ciddi sorun degildi. Bu ithalat kiyr kentlerinin korsanlar tarafindan
sekteye ugratildiginda ya da tiimden kesildiginde, derhal bir bunalim
doguyordu. Hititler, bu durumda, alternatif destek kaynag olarak vasal
tebaalarinia déndiilerse, o zaman da, biiyiik olasilikla, kendilerine yar-
dim saglayanlarin iilkelerinde yiyecek kithgi bag géstermis olmaliydi.
Yerel yéneticiler, muhtemelen, ne hiikiimdarlarinin taleplerini yeterin-
ce kargilamig ne de kendi halklar igin yeterli miktar: tedarik etmisti.

Oyleyse, Hattugag'in yeniden ingasi, talihin bir cilvesi olarak, belki
de kralligin nihai ¢6kiigiinii hizlandirmuigti. Tuthaliya’nin girigimi, ken-
tin ve kralligin neredeyse sonunun geldigi bir zamanda, Hitit kiiltiiriin-
deki parlak, kisa bir gigeklenme dénemine igaret eder. Hattugag'in yeni
ve gagirtici boyutlarina ulagmas1 sadece birkag yil aldi. Kentin yara-
ticisinin 6limiinden birkag yil sonra, dumani tiiten bir harabe haline
doéndii. Anitta'nin neredeyse 500 yil 6nceki lanetine meydan okuyan
kentin sonu, §imdi, ani ve acimasiz bir bigimde gelmigti. Anitta'nin
intikami alinmugti.



14
Sarap Kimmuzisi Denizin Otesindeki Baglar

Yunanhlar ve Troyallar, Troya Ovasi’'nda karg: kargtya gelirler. Saf
tuttuklan alanin orta yerinde, iki savaggt, Yunanistan Argos'tan
Tydeus'un oglu Diomedes ve Anadolu’nun uzak giineybati kdgesi
Lykia'dan Hippolokhos'un oglu Glaukos kargilagir. Carpigmaya hazir-
lanirlarken, Diomedes, Glaukos'tan kendisini tanitmasini, soyunu ve
koékenini belirtmesini ister. Glaukos'un da Argos'ta ata kékleri ol-
dugunu, aileleri arasinda yakin baglar, kugaklarca geriye uzanan baglar
bulundugunu &grenir. Diigmanlik bir kenara birakilir. Silahlanm ve
zichlarini degig tokug ederler ve ailelerinin geleneksel baglanni can-

landirmaya séz verirler %2

Bronz Cagi'ndan itibaren, kadim Yunan ve Yakin Dogu halklar: arasin-
da, tiimii de dogu ve bat1 arasinda devam eden kiiltiirel aktarim ve ahgverig
siirecine su ya da bu &lgiide katkida bulunan birgok bagla, birgok
kargilagma s6z konusuydu. Siireg, bazen agirlikli olarak bir yénde, bazen
diger yonde olmak iizere, gift tarafli bir hareketliligi kapstyordu. 10 ilk
binyilin ortalarindaki yiizyillarda, Yunan diinyasinin baz1 Yakin Dogu
komgulari iizerinde muazzam bir etkisi vard;; Anadolu'nun Helenlegmig
kiy1 kentlerinin kalintilari, bunun somut kanitlaridir. Binyilin ilk yiizyil-
larinda ve 6nceki binyilda, Yunanhlar da garap kirmizisi denizin kargt
kiyisindaki komgulariyla temaslarindan gok sey kazanmigti. Yunanistan
anakarasi ve adasi, kiiltiirel siireklilik alaninin ilk Mezopotamyal ta-
rihsel toplumlarla baglayan bati ucuna dogru uzanur. ilk olarak bu toplum-
larda ortaya gikan 4detler, gelenekler, ve kurumlar, binlerce yil agan bir
siireg iginde, bazen yol boyunca gesitli degisikliklere ve tadilatlara ugra-
yarak, bir kugak tan digerine, bir uygarliktan 6tekine, siirekli batiya dog-

468) Homeros, Ilyada, 6. 119-236.
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ru gegtiler. Hititler, dogrudan ya da kiiltiirel aracilar yoluyla temas kur-
duklari genig bir uygarliklar yelpazesinden gelen kiiltiirel unsurlari ken-
di uygarlik dokularinda 6ziimseyerek siirete yer aldilar. Kendileri de,
muhtemelen, Yakin Dogu kiiltiirel unsurlarinin daha batiya, Yunan diin-
yasina dogru aktarilmasinda 6nemli rol oynadilar.

Son yillarda, ilk gelisim agamalarinda Yunan kiiltiiriiniin bigimlen-
mesinde Yakin Dogu’'nun oynadig1 roliin kapsami ve yapisina bilima-
damlari yeniden ilgi duymaya bagladi. Bu konuda, Yakin Dogusiirsel ve
mitolojik geleneklerinin Yunan edebiyati, 6zellikle de Homeros ve He-
siodos iizerinde dogrudan ve kapsamli bir etki biraktigina iligkin artan
bir inanug geligti. Hattugag arsivindeki Kumarbi epik déngiisiiniin béliik
porgiik Hitit versiyonuyla Hesiodos'un eserleri arasindaki benzerlikle-
re deginmistik. Simdi de, Yakin Dogu’da, 6zellikle Hatti Ulke’sinde or-
taya gikan geleneklerle Hesiodos'un yakin gagcili Homeros'un Ilyada ve
Odysseia'da kullandig: 6ykiiler arasindaki bazi benzerliklere ve olasi bag-
lantilara dénecegiz.

Yakin Dogu ve Yunan kiiltiirleri arasinda gok sayida benzerlik vardir
ve bunlara gesitli yayinlarda deginilmistir.%® Ancak, bu benzerlikler,
ok garpici olabilseler de, kendi baglarina, gergek dogu-bat1 temaslarim
yansitamazlar. Bu benzerliklerin sadece tesadiiften ibaret olmadiklarini,
iki kiltiir arasindaki gergek baglari olugturduklarini ileri siirersek, en
azindan, zuhur ettikleri yerlerde farkh bélgeler arasindaki kiiltiirel ak-
tarimm benzerligini tarihsel ve arkeolojik terimlerle géstermemiz gere-
kir. Profesér Martin West ve bagkalar tarafindan bu yénde zaten bazi
adimlar atilmigtir. Yakin Dogu ve erken dénem Yunan diinyalari arasin-
daki kargilikh kiiltiirel etkilegimin bazi mekanizmalari gimdiden netles-
mektedir. Kararlagtirilmas: gereken, bu etkilegimin, agirlikh olarak De-
mir Cag1 temaslarinin m1 yoksa —en azindan- vyiizlerce yil 6ncesinde,
Bronz Cagi'nda var olan temaslarin m1 temel bir 6zelligi oldugudur.

Geg Bronz Cagi’'nda, Mykenai diinyasi, Bati Anadolu ve Suriye-Filis-
tin bolgesi arasinda ve dolayh olarak daha doguya, Mezopotamya'ya uza-
nan ticari ve kiiltiirel baglarin olduguna kugku yoktur. Ulu Burun batig
(bkz. 5. Béliim) bu baglarin nasil siirdiiriildiigii konusunda baz1 ipuglar
verir. Geminin bakir ve kalay kiilge yiikii ve liiks pargalar, Misir ve Dogu
Akdeniz iilkeleri ve ondérdiincii-oniigiincii yiizyillarda Yunanistan
arasindaki ticari baglara ve bu bélgeler arasindaki ticaretin yapisina
iligkin bir gostergedir. Ancak, muhtemelen, arkeolojik kayitlarda bul-

469) Omegin bkz.West (1988; 1997).
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gulanamayan ama ‘insan yetenegi’ olarak tanimlanan bagka yiikler de
vardL.

Batiya Yonelik Niifus Hareketleri

Son yillarda, bazit bilimadamlari, bati yéniinde, yeni pazar ve kaynak
arayigindaki girigimcileri de kapsayan bir Levanten zanaatkér ve tiiccar
diasporasinin oldugunu ve kurulu ticari giizergahlar boyunca hareket
ettigini diigiiniiyor. Hitit kaynaklarindan, oniigiincii yiizyithn ortasin-
dan itibaren 6nemli sayida Bati Anadolulu’'nun Hitit metinlerinde
Ahhiyava denilen Mykenai Yunanistan'inda yagamig oldugunu biliyo-
ruz. Ahhiyava krallarindan birine yazdig1 bir mektupta, III. Hattusili,
Ahbhiyava topraklarindaki Lukka Diyari’'ndan 7000 kadar Bat1 Anado-
lulu uyrugunun yeniden yerlegimiyle ilgili bir serzeniste bulunur.*”® Bu
bilgiyi tamamlayan Mykenai Lineer B tabletleri, Bat1 Anadolu'nun,
Mykenai sarayina dokuma ve benzeri alanda iggiicii saglayan bélgeler-
den bir oldugunu gésterir. Ayni bélge, Mykenai ve Tiryns'teki yogun
istihkamlarin ingasi i¢in gerekli isgiiciiniin, baskinlarla veya bagka arag-
larla saglandig: yer olarak da hizmet verdi. By, birinci yiizyil Yunan ya-
zan Strabon tarafindan kaydedilen ve geg saptandiginda fikir birligine
varilan, Tiryns'in surlarini Lykiali devlere, Kykloplar'a atfeden bir gele-
nekle tamamen &rtiigiic.” Yunanlilar ve Romalilar'in onlari ¢agirdign
gibi, Lykiahlar, Giiney ve Bati Anadolu'da yagayan Geg Bronz Cagi Lukka' -
halkinin  birinci binyildaki torunlariydi. Bu halkin biiyiik bélimii,
oniigiincii yiizyil ortasinda, Mykenai kalelerinin kapsaml bir gekilde
elden gegirildigi bir dénemde yeniden Mykenai diinyasina yerlestirildi.*

Bati1 Anadolu’dan ya da daha dogudaki bélgelerden Yunanistan'a yeni
gelenler arasinda, kugkusuz, el sanatlarinda, sifacilikta, falcilikta, sarki
ya da siir okumada hiinerli birgok insan vardi: aslinda, bunlar, Odys-
seia'nin domuz gobani Eumaeus tarafindan demioergoi kategorisi iginde
goriildiiklerinden, gittikleri her yerde hog kargilanacaklarindan emin
olabilecek zanaatkarlardi: “Usta ya da zanaatkar, bir kihin veya hastalik-
lar iyilegtiren gifaci, ahgap iggisi veya garkilariyla insanlar eglendiren

470) KUB XIV 3 (CTH 181), genel olarak Tavagalava mektubu olarak bahsedilir; bkz.
Bryce (1998a:321-4).

471) Strabon, 8.6. I1.

472) Bkz. Bryce (1999:259-60).
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bir ozan olmadikga, hig kimse bir yabanci getirmek igin kendiliginden
digariya gitmez. Biitiin diinyada, bu tiir adamlar hog kargilanan misafir-
lerdir."*” Yakin Dogu'dan gelen yabanc1 demioergoi ve benzeri gégmen-
lerin iskan edilmesiyle, aslen ait olduklar1 toplumlarin 4detleri, gele-
nekleri de Yunan diinyasinda taninacakti. Aslinda, bu yabanci sakinler,
biiyiik olasilikla, dogu bat1 arasindaki kiiltiirel aktarimin en énemli un-
surlariydi. Mykenai Yunanistani’'ndaki binlerce Anadolu gs¢meni arasin-
da katip olarak egitilmig ve Mykenai mahkemelerinde kitip ve gevir-
men olarak gérev yapmaya devam etmig insanlarin olmasi giiglii bir
olasilikti. Hizmetleri, belki de, Bat1 Anadolu'da yeni efendileriyle kul-
lar1 ya da temsilcileri arasinda iletigim kurulmasini da zorunlu kid.
Ahhiyaval kral ve eski hiikiimdarlar1 Hatti krali arasinda iletigim ka-
nali olarak da ig gérmiig olabilirlerdi. Yeni iilkelerine, muhtemelen, katip-
"lik becerisinin diginda bir seyler de gotiirdiiler. Yakin Dogu kitip okul-
larinda egitim géren katiplerin, egitimleri sirasinda, Mezopotamya ‘kla-
siklerini’, 6zellikle Siimer, Babil ve Hurri halklarindan Hitit diinyasina
ulagan —Gilgamig Destani ve Kumarbi Sarki Déngisii gibi— edebi kom-
pozisyonlar1 &grendiklerine deginmigtik. Daha batida; gegmistekilere
oldugu kadar bugiinkii kahramanlk ve biiyiik bagar1 &ykiilerine de agik
olan bir bagka diinyada, Mykenai saray gevrelerinde de Yakin Dogu'ya
ait anlat1 geleneklerinin —en azindan kétiplik egitimi sirasinda bu 8ykii-
lere agina olan Anadolulu yazicilar araciliiyla— bilinmig olmas: giiglii
bir olasiliktir.

Ancak, muhtemelen, Yakin Dogu kékenli hikéyeleri batiya dogru
tagtyan bagkalar1 da vardi. Gilgamig Destani’'ndan béliimler, &zellikle
gezginler arasinda, yaygin olarak anlatiliyordu. Destan, genel olarak, bir
gezgin hikiyesidir. Daha énce bahsettigimiz gibi, Kumarbi déngiisiin-
deki dykiiler, cinsellik ve giddet igeren konulariyla, muhtemelen, toplu-
mun her diizeyinde genig bir ilgiyle kargilaniyordu. G6¢men zanaatkar-
lar ve sanatgilar, gezgin tiiccarlar, Akdeniz limanlarin1 dolagan ticaret
gemilerindeki denizciler, aslinda, elinden ufacik bir ig gelen bir gezgin
bile, Mezopotamya ve Hurri destanlarinin Yunan diinyasinda ilk ortaya
giktiklari siire iginde, dogu-bati kiiltiirel aktarim siirecinin aracilari olmug -
olabilirdi. Eger 6yle olmugsa, Homeros destanini yaratan &ykiilerin
olugmasi ve geligmesi iizerinde oldugu kadar, Hesiodos’un sgiirlerinin
temel malzemesi iizerinde de, daha Geg Bronz Cagi'nda, 6nemli bir etki
birakmig olabilirler.

473) Homeros, Odysseia, 17.382-5, gev.: W. Shewring.
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Gulgamg ve Homeros Destanlan

Ilyada ve Odysseia ile Gilgamig Destan: arasindaki bazi ortak 6zellikleri
kolayca bulabiliriz. Gilgamig Destani’’'nin Gilgamigh hareket halinde
—uzaklara seyahat eden, zorluklara katlanan, ve bilgi toplayan— bir kahra-
man olarak tanimlayan girig béliimii, Odysseia’nin girig satirlarindaki
Odysseus’u hatirlaur. Kahranmanin birgok engel ve ilging olayla
kargilagti1 uzun seyahat temasi, Odysseia'da oldugu gibi, Gilgamig'ta da
temel unsurdur. Gilgamig'taki birahaneci fettan kadin Siduri, akla Odys-
seia’daki Kalypso ve Kirke'yi getirir. Kahramani her zaman koruyup kol-
larken, kahraman kendilerine kargi bir saygisizlik yaptiginda, onlara ya
da ailelerinin diger fertlerine zarar verdiginde devreye giren, kahraman1
mahvetmeye gahgacak kadar diigmancil olabilen ilahi gii¢ motifi, hem
Gilgamig hem de Homeros kompozisyonlarinda siirekli vardir.

Mezopotamya ve Yunan destanlarinin tiimiinde, az gok bir 6liim ve
Yeralt1 Diinyasi takintisi: vardir ve Mezopotamya ile Yunan destanlarin-
da 6teki diinya kavramlan biiyiik benzerlik tagir.”* [lyada’mn 23. kita-
binda Akhilleus’'un Patroklos’un hayaletiyle karilagmasi, Gilgamig Des-
tant'nin onikinci tabletinde Gilgamig'in Enkidu’'nun hayaletiyle kargi-
lagmasini hatirlaur, Gilgamig'in Enkidu’'nun ruhunu ¢agirmasinin Odys-
seia’daki kargihigi, Odysseus'un Teiresias'in hayaletini ¢agirmasidir. Bun-
lar, Aeneas'in, babasinin hayaleti Anchises'e danigmasinda ya da —Ki-
tab1 Mukaddes baglaminda— Saul'un Samuel peygamberin hayaletine
danigmasinda gérdiigiimiiz gibi, kugkusuz, yagayanlarin élilerden tav-
siye aldip1 ortak bir yazinsal topostur.*”

Bu benzerlikler aslinda neyi gosterir? Bir gelenegin digeri iizerindeki
dogrudan etkisini mi? Sadece tesadiifii mii? Yoksa ortak unsurlarin iki
farkl kiiltiirde bagimsiz olarak korundugu orijinal bir ortak kaynak ol-
dugunu mu? En kugkulu gériig ise, Gilgamig ve Homeros kompozisyon-
larindaki konularin fark edilebilir benzerliginin, yazinsal bir gemsiye
altinda, iginde insan toplumlarinin geligip evrildigi farkl gevrelerde
gelisen benzer sorunlara, sorulara, beklentilere, umutlara ve korkulara
verilmig benzer ancak tamamen ilgisiz yanitlarin géstergesi oldugudur.
Oliim ve ardinda yatanlara iligkin kaygilar ve 6limii agacak bir
6liimsiizliik pesinde olmak, ya da bu diinyanin gegici, hedonist zevkle-
riyle, ne kadar zorluk ve tehlike igerse de, daha yiice, daha uzun émiirlii

474) Bkz. Kirk (1974:260-1).
475) I, Samuel 28.
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bir kazanim arasindaki gerilim ya da ihtilaf. Destanlarin konulari, aslin-
da, insan dogasinin miras aldiklarinin bagimsiz yansimalar1 midir?

Yakin Dogu yazini ya da mitolojik geleneklerinin, Akad destanlarin-
da ortaya konulanlar gibi, oniigiincii yiizy1l Yunanistani'nda zaten bilin-
digine iligkin kesin bir kanitimiz olsayds, bu gériig daha zayif bir olasithg
isaret edecekti. Heniiz bu tiir bir kanit bulunamamigtir. Ancak, Geg
Bronz Cagr'nda destanlarin okundugu, kopya edildigi, ezberlendigi ve
sahnelendigi bélgelerin yerlisi birgok insanin Yunanistan'a gelip
yerlestiginden ya da ticari bir gezi vesilesiyle Yunanistan'i ziyaret et-
tiginden emin olabiliriz. Eger destanlarin1 ve halk hikayelerini de yan-
larinda getirdilerse ve bu tam da Homeros'un beslendigi siirsel ve tarih-
sel geleneklerin bigimlendigi bir zamana denk geldiyse, bunun birgok
ortak 6zelligi paylagtiklari ve sonralar1 Yunan diinyasinda da bilinen
Yakin Dogu geleneklerinden tiimiiyle bagigik bigimde gergeklestigini
tartigmak yersiz olacakur.

Ustelik, Homeros tarzindaki destanlarla Yakin Dogu destanlan arasin-
da, yapay ve siradan benzerliklerin 6tesinde, baz1 6zel kargilagtirma nok-
talar1 vardur. Ilyada 5. kitapta, Diomedes, tanriga Aphrodite'ye kotii dav-
ranir ve tanriga bu durumu ebeveyni Zeus ve Dione'ye sikdyet eder.
Ancak, baba, kizina katilmaz ve, gergekte, sikayet ettigi igin kizim ki-
barca tersler. Gilgamig'in tanriga Istar’a (Aphrodite’nin Yakin Dogulu
muadili) kétii davrandigini hatirhyoruz. Tipki Aphrodite’nin yaptig
gibi, Istar da, ebeveyni Anu ve Antu'ya Gilgamig'in davranigini sikayet
eder. Béyle yaptig1 igin o da babasi tarafindan terslenir. Profesér Bur-
kert, iki bélimiin de yap, anlatim ve téresel agisindan birbirine énemli
6lgiide benzedigini diigiiniir.{

Odysseia 4. kitapta, Penelope, oglu Telemakhos'un Odysseus'tan ha-
ber almak igin seyahate ¢iktigini ve déniigte kendisine talip olanlarin
onu 6ldiirmeyi planladigini &grenir. Biiyiik bir endige iginde, onu koru-
mast igin Athena'ya dua eder. Gilgamig Destani'nda, tanriga Ninsun,
oglunun dev Humbaba ile garpigmak igin giktig: tehlikeli seyahati ha-
ber alir ve o da oglunun selameti igin dua eder. Bir annenin, oglu igin,
6zellikle de onun biiyiik bir tehlikeyle karg1 karsiya oldugunu hissettigi
zaman dua etmesinde, kugkusuz, sagilacak bir taraf yoktur. Ancak, iki
béliimiin benzerligi bu siradan durumun 6tesindedir. Penelope, oglu-
nun iginde bulundugu vahim durumdan dolay: iiziiliip agladiktan sonra,
yikanir ve temiz ketenini giyer, sonra bir sepeti kutsal arpayla doldura-

476) Burkert (1992:97).



280 HITiT DUNYASINDA YASAM VE TOPLUM

rak sarayin iist katina gikar ve oglunun selameti igin Athena'dan yar-
dim ister. Gilgamig Humbaba'yla savagmaya gittigi zaman, annesi Nin-
sun, odaya girer, bir elbise giyer ve takilarini takar, sonra 6zel bir ot
alarak sarayin gatisina gikar ve oglunun selameti igin Giineg Tanrisi
Samag'tan yardim ister.*’”” Burkert'e gére, bu benzerligi siradan olmak-
tan gikaran unsur, buradaki anlatim, yap: ve olay &rgiisiiniin ayn1 ol-
masidic

Homeros'un Kirke ve Siduri'siyle Gigamig Destan1 arasindaki ben-
zerligi daha ileri gétiirebiliriz. Her ikisinde de, kahramani gérevden vaz-
gegirmeye kalkigilir: Gilgamig'ta Umapishtim'in pesindeki arayig, Odys-
seus'un eve geri dénmesi: her iki girisim de sonugsuzdur. Gergi fettan
kadinlarin oynadigi rollerin ikili, hatta geligen &zellikleri vardir. Gilga-
mig, denizin kiyisinda yagayan ve onu kargi taraftaki Utnapishtim'e
gotiirecek yollan bilen Siduri'ye dig gegirir. Odysseus da, eve dogru yol-
culugunda, yonleri bildirmesi igin Kirke'ye yalvarir; Kirke, ona, varaca-
&1 yere ulagmas: igin, dncelikle Persephone ve Hades'in evini ziyaret
etmesi gerektigini sdyler ve orada bilici Teiresais'in ruhundan akil al-
masint tavsiye eder. [ki olayda da, ¢ikilacak yolculugun tehlikesi vurgu-
lanir. Gilgamig géyle uyarilir: “Asla denizi gegecek bir vasita olmadi,
Gilgamig, ve ezelden beri denizi gegen (Utnapishtim iilkesine varan)
biri gikmadi."*® Odysseus'un da benzer kaygilari vardir: “Ey Kirke, bu
seyahatte bana kim rehber olacak? Simdiye kadar kara gemiyle Hades'in
iilkesine ulagan kimse olmadi.”*”® Ancak, Kirke onu rahatlatir. O da,
Siduri gibi, deniz konusunda bilgilidir. Her iki olayda da, fettan kadin-
lar, sadece kahramanin yoluna tag koymaz. Kahramanin eregine ulagmast
iin can alic1 talimatlar verdiklerinden, seyahatin yol almasi adina ha-
yati bir rol oynarlar. Bu durumda da, Mezopotamya ve Homeros gelene-
gi, 6zde, yapida ve ayrintida yakin benzerlikler gosterir.

Kiiltiirel Aktarim

Yakin Dogu'nun Homeros iizerindeki etkisi, higbir gekilde, yazinsal ge-
lenek alaniyla sinirh degildir. Genig anlamda, Hitit ve diger Yakin Dogu
ritiiel uygulamalarinin unsurlari, ara sira, Homeros tarzit destanlarda su

477) llgili bslim (Tablet III'ten) Dalley tarafindan gevrildi (1989:64-5).
478) Destanin 10. tabletinden; gev.: Dalley (1989:102).
479) Odysseia, 10.501-2
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yiiziine gikar. Odysseus’'un Odysseia 2. kitabin giriginde 6liileri yardima
gagirmasindan ve yeralu ilahlarinin higlik diinyasindaki ikametgéh-
larindan ¢agrildig1 Hitit dini ritiielinden bahsettik (10. béliim). Bir 6r-
nek daha yeterli olabilir. Ilyada 23. kitapta (233-61), Homeros, Yunan
kahramani Patroklos’'un cenaze ayinlerini anlatir. Bedeni yakilarak or-
tadan kaldirilmigtir. Bronz Cagi’'nda, Troya Savagi’'nin oldugu dénemde,
Yunanistan'daki genelgeger uygulama gémme oldugundan, bu, biraz
saskinlik yaratmigtir.** Patroklos'un gémme ayinleri, 10. béliimde
tanimlandig: gibi, Hitit kralinin kalintilarina uygulanan iglemleri ha-
urlatr. Her iki olayda da, élenin cesedi, 6li yakmak igin toplanan bir
odun yigininda yakilir; odun yigininin dumanu tiiten kézleri, 6liiniin
kemikleri yiginin iginden bulunup gikarilmadan énce garapla sén-
diiriiliir; kemikler yagl bir kaba daldirilir ve sonra ketene sarilir. Dogru-
su, Homeros ve Hitit tarz1 gdmme uygulamalari arasinda farkliliklar da
vardir. Ancak, giiglii benzerlik noktalari, bir gekilde, iligkili olduklarini
gostermektedir.*®! Bu iligkinin yapisi ve nasil hayata gegtigi bir tartigma
konusudur. Hitit metinlerinde son kez gérilmesinden yiizyillar sonra,
Bronz Cagr'nin ardindan izine rastlanmayan ve Yunan kiiltiir gevrenin-
de korunmug olmast olasi gériinmeyen bu 6zgiil ‘Hitit krallik gomme
uygulamasi'nin Homeros destaninda bu denli bildik bir tin1 vermesinin
ne kadar gagirtict oldugunu kaydetmekle yetinebiliriz en fazla.

Walter Burkert ve Martin West gibi bilimadamlari, Yakin Dogu’'nun
Yunan kiiltiirii iizerindeki giiglii etkisine iligkin sorunu kapsamli bir
sekilde ortaya koyarlar. Ancak, Yakin Dogulu gezgin zanaatkérlarin ve
sanatgtlarin, Sami yazi sanat1 dahil olmak iizere, entelektiiel becerileri-
ni ve bir dizi yazinsal ve dini gelenegi Yunan diinyasina —-muhtemelen—
bir kez daha getirdikleri sonraki bir déneme, dogululagtirma denilen
dénem sirasindaki (sekizinci yiizyil ortasindan yedinci yiizyil ortasina)
kiiltiirel aktarima yogunlagma egilimindedirler. Ote yandan, West, Ba-
t'nin dogululagma siirecinin, Homeros destaninda kayda deger bir ye-
niden bigimlenmeye yol agmayacak kadar geg bir zamana rastladigini
kabul eder. Homeros gelenegi iizerindeki Yakin Dogu etkisinin biiyiik
béliimiiniin zaten biliniyor olmasi ve geleneklerin Homeros destaniyla
birlesip evrilmeye bagladigi Mykenai déneminde de kullanilmasi pekala
miimkiindiir. Baz1 bilimadamlari, Yunan diinyasina aktarilmasini Fe-
nike ile temas kurulmas: iizerine gergeklegsen daha geg tarihli bir olgu

480) Kubbe mezarlardan anlagildig: gibi.
481) Gurney (1990:139-40), farkliliklar: ve benzerlikleri siraliyor.
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olarak gorseler de, Kumarbi destan déngiisii unsurlarinin, Hesiodos'ta
yeniden ortaya gikmasindan birkag yiiz yil 6nce, Yunan diinyasinda bili-
niyor olmast miimkiindiir.*#

Bu, geg tarihli bir Yakin Dogu etkisinin Homeros siirlerinin nihai
olarak bigimlenmesine 6nemli bir katki yaptigini inkér etmek degildir.
Agikga, Demir Cag kokenli birgok 6zellik ya da unsuru igerir. Arkeo-
lojik bulgularin ve igerdikleri ¢ok sayida anigtirmanin ortaya koydugu
gibi, birgok agidan, geg sekizinciyiizyil ve erken yedinci yiizyil diinyasini
yansitirlar. Her gey bir yana, Yunan diinyasina alfabenin girmesi, muhte-
melen, sadece yazi teknolojisini getirmedi. Yunanlilar'i gagcil Yakin Dogu
yazil kiilt diinyastyla da tanigtirdi. Bu kiiltiir igerisinde Gilgamig Des-
tant hala ok canliydi ve Asur dilinde Ilyada ve Odysseia ile neredeyse
ayni zamanda yaziya gegiriliyordu. Ne olursa olsun, Homeros tarz siirler,
simdilerde, 6ziinde yekpare bir kiiltiir diinyasinin iiriinii olarak degil,
¢ogu Yunan olmayan bir dizi etmenin karmagik ve kargilikli etkilegimin
bir sonucu olarak gériilmektedir.

O halde, Homeros siirlerinin gergek gatisini ne élgiide tanimlayabi-
liriz? Bu siirlerde belirgin bigimde Yunan olan nedir? Kesinlikle Yunan
olmayan nedir? Ve Yunan ve Yunan olmayan unsurlar nerede kolayca
¢ozilemeyecek kadar siki dokunmugtur? Bu sorular, burada sadece
iistiink&ri temas edebilecegimiz genig aragtirma alanlarinin kapilarini
agtyor. Biz de, elbette ihtiyatla, bunu yapiyoruz zaten.

Yunan kiiltiirii iizerindeki yaygin Yakin Dogu etkisinin ategli savu-
nucularindan biri olan Martin West, Homerosgu panteon hakkinda
sunlari yazar: “llyada’daki tiim ‘tanrilar betimi'nin Dogulu oldugunu
soylemek gok abartili bir ifade degildir.” West g6yle devam eder: “Ho-
merosqu ve Hesiodosgu tann diizenleniminin betimi ve bunu borglu
olduklar1 gegmig ugraglar, Dogu etkisinde bigimlenmis olmasi gereken
Babil ve Ugarit siirindeki tasvirle neredeyse aynidir. Tanrilar, Olympos
Dagr'nda diizenli olarak toplanan, bol bol yiyip igerek insan faaliyetleri-
ni tartigan bir érgiitlenme olarak algilandi. Sorunlari kendisine
danigtiklari, karar alan, icazet veren, haberciler génderen ve olaylar1
kontrol etmeye galigan bir gefleri, Zeus vardir. Ancak diger tanrilar ¢ogu
kez dikbagldir; birbirleriyle hararetle tartigirlar, Zeus onlara boyun
egdirmek igin ara sira onlari tehdit eder ve fiziksel giddete bag vurur. Bu
canly, siirsel senaryo, uygun yer ve zamanda tapinan ve dua eden Yu-
nanllar'in tannlara iligkin gergek inaniglariyla 6rtiigmez; iki tanr bir

482) Giiterbock (1948:133).
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kiiltle baglantih olabilirdi, ancak daha biiyiik bir toplulugun iiyeleri ol-
malarinin da, kendi aralarinda dalagan ve gekigen tanrilar olmalarinin
da bir anlami yoktur.”*

Homeros'un tanrilarinin, kékeninde bir Yakin Dogu baglamindan
gelmemiglerse, en azindan bir Yakin Dogu kiiltiir gevrenine tamamen
uyduklarindan kugku duyulamaz. Ne var ki, onlarin, gergekten, oldugu
gibi Yakin Dogu'dan alindiklarini ileri siirmek fazla ileri gitmek olabilir.
Genel olarak, en basit haline indirgenmig bigimiyle, su séyleyecekleri-
mize uygun bir yolla akil yiiriitiirken dikkatli olmaliyiz: Burada, Yunan
toplumuna yabanci olduu gériilen unsurlar s6z konusudur. Bu unsurlar,
Yakin Dogu Bronz Cag1 ve erken Demir Cag1 toplumlarinin bir 6zelligi-
dir. Bu nedenle, Homeros'ta ortaya gikmalari, Yakin Dogu etkisinin so-
nucu olmalidir. Bu mantig: siirdiirmek igin, 6ncelikle, bu unsurlarin,
Homeros geleneginde yer almasa kaybolup gidecek, Homeros-6ncesi
Yunan toplumuna 6zgii bir tiir kalint1 olmadigini da géstermemiz ge-
rekiyor. Homeros'un kutsal toplumu, Mezopotomya'nin oldugu kadar
Yunan ve —daha genel anlamda— Hint-Avrupageleneginin de bir pargast
olarak, tanrilarin nasil davrandiklarina ve nasil etkilestiklerine iligkin
bir kavramlar dizisinin yansimas: olabilir.

Genel olarak, Yakin Dogu-Homeros metin émeklerine dikkatle bak-
mak, bize, Homeros tarz giir kompozisyonunun dahil oldugu asil siireg
iginde §imdi elde ettiklerimizden gok daha iyi bir fikir verir ve sairin
kompozisyon becerilerinin nasil devreye sokuldugu konusunda daha
genig bir kavrayg saglar. Sekizinci yiizyil epik sairinin, nihayet son
rotuglan eklemesi ya da West'in gagirtict oldugunu séyledigi merhaleye
varmastyla, malzemenin segilmesine, bigimlenmesine ve arntilmasina
her birinin ayrn ayn katkida bulundugu kugaklara dek geriye uzanan
‘Homeroslar’ zincirinin son halkasi oldugu diiiincesini benimseyebili-
riz. Burkert ve digerleri, bunun, Bronz Cagi'nda oldugundan ¢ok daha
yogun bir dogu-batu iligkisi ve kiiltiirel aktarim dénemi olduguna iligkin
iddialarinda pekald hakh olabilirler. Ne var ki, bu, higbir sekilde, erken
tarihli bir kiiltiirel aktarim katmani fikriyle bagdagmaz degildir.

Ne olursa olsun, destanlar genig bir kaynak yelpazesinden gelir ve
son bigimlerini aldiklar1 zamandan gok daha gerilere uzanan bir dénem
iizerindeki genig bir etkiler yelpazesini yansitirlar. Troya Savag destany,
muhtemelen, tarihsel bir gergege dayaniyordu. Ancak, eger 6yleyse,
muhtemelen, Yunan yazininda ortaya konulan savag tarihlerinden yiizyil

483) West (1955:36).
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ya da daha 6nce baglayip Bronz Cagi'nin 6tesine uzanan olaylarin ig
igeligini sunmaktadir. Bu dénem siiresince, Yunan ve Yakin Dogu diin-
yalanri arasinda (IO onbirinci yiizyilda yiiz yila yakin bir siire kesintiye
ugrayarak) diizenli ticari ve siyasal temaslar ve kugkuya yer birakma-
yacak derecede kiiltiirel bir etkilegim vard.

Yukarida, Yakin Dogu entelektiiel ve kiiltiirel geleneklerinin Bronz
Cag1 Yunanistani’'nda bilinmesinin nedeninin, 6zellikle, bu diinyadaki
biiyiik gsgmen gruplar1 ve tiiccarlar oldugu ileri siiriildii. Yakin Dogu'nun
Yunan diinyasiyla arasinda var olan, arkeolojik ve yazil kaynaklarla
kanitlanmig temaslar ve Yunan diinyasindaki kayda deger varligi, Yunan
uygarhginda 6nemli ya da uzun siireli bir etki birakmamg olsayd, sagirtict
olurdu. Homeros destanlarinin geligiminin tarihsel, toplumsal ve kiil-
tirel unsurlarin birlegtigi uzun bir evrim siireci iginde gergeklestigine
bakilirsa, bu siirecin, Homeros geleneginin geligimi sirasinda, Yunan
diinyasini giiglii bir gekilde etkileyen Dogu'nun toplumsal ve kiiltiirel
giiglerinden soyutlanmig olmasini kabul etmek miimkiin degildir. Pro-
fesor Kirk, Yakin Dogu'nun Yunan mitolojik gelenegi iizerindeki etkisi-
ne iligkin gunlar1 séyliyor: “Yunan mitlerinin Yakin Dogu temalarin-
dan etkilenmesi biiyiik 6nem tagir. Sadece Yunan kiiltiirii ve diigiincesine
bigimlenirken tuttugu belli belirsiz itk huzmesinden dolay: degil, Yu-
nan uygarhgini Bat1 Asya ve Misir uygarliklarindan béylesine farkl bir
olgu yapan, 6ziinde Hellen katkiyi, o benzersiz entelektiiel ve yaratici
unsurlar1 ayirmamizi kolaylagtirdig igin de 6nemlidir.”#*

Simdiye kadar, toplumsal ve kiiltiirel giiglerin Homeros geleneginin
bigimlenmesine yardim ettigi 6zgiil yollari, biraz olsun, gérmiig olduk.
Ancak, sarap kirmizisi denizin 6tesindeki baglantilara odaklanacak ilgi,
gelecekteki Homeros aragtirmalarina kayda deger bir katk: saglayacak-
ur: hele de, ozanin, engin ve tiimiiyle farkli bir malzemeler agin1 nasil
uyarladigini, bigimlendirdigini ve ona Yunan sanatsal kazaniminin en
biiyiik bagyapitlarindan biri olma 6zelligini ve ayricaligim katarak onu
nasil bagdagik, harekete gegirici bir anlatisal malzemeye déniitiirdiigiinii
gordiikten sonra.

484) Kirk (1974:267).
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